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WNIOSEK O WYDANIE INTERPRETACJI INDYWZIS LNE

Dane wnioskodawcy
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Imie i nazwisko wnioskodawcy:
Adres zamieszkania_;
Firma przedsiebiorcy;: A

Adres wykonywania dziatalno$ci:

Numer Identyfikacji Podatkowej:

& o & Wb =

Numer w rejestrze przedsiebiorcow: o i ]

. Kwestie formaine

1. Niniejszy wniosek o wydanie interpretacji indywidualnej w trybie okreslonym w przepisach
rozdziatu 1a uétawy z dnia 29 sierpnia-1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz.U. z 2015 r., poz.
613 z p62n. zm., dalej ,Ordynacja podatkowa”), dotyczy wyktadni przepisu art.. 2 ust. 1 lit.
b) ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (Dz.U. 22012 r., poz. 1282 z
p6zn. zm., dalej jako ,Ustawa”).

Wiasciwosé organéw podatkowych w sprawach optaty skarbowej okresla za$ art. 12
Ustawy wskazujgc, ze organem podatkoWym witasciwym w sprawach optaty skarbowej jest
wojt (burmistrz, prezydent miasta). Natomiast zgodnie z art. 12 ust. 2 pkt 2 Ustawy
- organem witasciwym miejscowo w sprawach optaty -skarbowej, od ztozenia dokumentu
stwierdzajgcego udzielenie petnomocnictwa, jest organ podatkowy wiasciwy ze wzgledu na
miejsce ztozenia dokumentu.

W niniejszej sprawie wniosek skierowano do Prezydenta Miasta Poznania, jako do organu
;yy{aéciwego w sprawach optaty skarbowej od petnomocnictw sktadanych za posrednictwem
organéw rentowych bgdz do sgdéw majgcych swojg siedzibe na terenie miasta Poznania.
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Wyczerpujacy opis stanu faktycznego

W ramach prowadzonej dziatalnosci gospodarczej, reprezentuje osoby fizyczne oraz osoby
prawne i jednostki organizacyjne przy wnoszeniu do sgdéw pracy i ubezpieczen
spotecznych odwotari od decyzji Zakiadu _Ubezpieczen Spotecznych w przedmiocie
ustalenia wymiaru sk@ek Jek _na..ubezpieczenia emerytalne, rentowe, chorobowe i
wypadkowe oraz sktadki ki na ubezpieczenia zdrowotne. :

e e

W szczegdlnosci chodzi o decyZJe ustalajgce podstawe wymlaru skiadek na ubezpleczemar
spoteczne i zdrowotne od mmieﬁ wyptaconych z zak#adowego funduszu
$wiadczen socjalnych z pominieciem krytenow okreélonych w art. 8 ust. 1 ustawy z dma
4 marca 1994 r. o zakiadowym funduszu swmdczen socjalnych (Dz U. z 2015 r. poz. 111

ze zm., dalej jako ,ustawa o ZFSS")

Powyzsze decyzje wydawane sg na podstawie art. 83 ust.1 pkt 3 wzw. z art. 18 ust. 1 art.
20 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych
(Dz U.z2015r. , poz. 121 ze zm. ze zm.) oraz art. 81 ust.1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004
r. o $wiadczeniach oplek1 zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publlcznych (Dz.U.
z2015r., poz. 581 ze zm.).

W opisanych powyzej sprawach, przmeUJe. od khentow bedgcych ubezpieczonym[ badz
pfatnikami sktadek, petnomocnictwa, ktérych odpisy lub oryginaty sktadam przed Sagdem
Okregowym w Poznaniu.

Sformulowanie watpliwosci interpretacyjnej i wiasne stanowisko Whnioskodawcy
W sprawie

Na tle zarysowanego powyzej stanu faktycznego powstaje pytanie, czy podlega opfacie
skarbowej zfozenie dokumentu pe{nomocnictwa do reprezentowania strony w sprawie
z odwotania od decyzji Zaktadu Ubezpleczen Spotecznych od decyzp ustalajqcej podstawe

wymiaru skladek na ubezpleczema emm chorobowe i _wypadkowe

oraz sk{adek na ubezpleczeme zdrowotne, zwiaszcza od wartosci $wiadczen wyptaconych

z zakiadowego funduszu svirlad'czen soqalnych z pommleclem krytenow okreslonych wart.
8 ust. 1 ustawy o ZFSS.

W mojej ocenie, ztozenie dokumentu petnomocnictwa w sprawie zainicjowanej odwotaniem
od decyzji zobowigzujgcej do zwrotu nienaleznie pobranego $wiadczenia nie podlega
optacie skarbowej na podstawie art. 2 ust. 1 lit b) Ustawy.

Uzasadnienie stanowiska Wnioskodawcy

Zgodnie z art. 2 usf. 1 lit. b) Ustawy, nie podlega optacie skarbowej ztozenie dokumentu
stwierdzajgcego udzielenie petnomocnictwa “albo jego odpisu, wyp:su lub kopii m.in.
w sprawach ubezpieczenia spotecznego.
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Dla zastosowania omawianego zwolnienia znaczenie ma zatem to, czy sprawa, w ktorej
sktadane jest petnomocnictwo jest ,sprawg ubezpieczenia spotecznego”. W mojej ocenie
sprawa zainicjowana odwotaniem od decyzji ustalajgcej jest sprawg ubezpieczenia

spotecznego w rozumieniu art. 2 ust. 1 lit b) Ustawy.

Powotany przepis nalezy rozpatrywaé tacznie z art. 1 ust. 1 pkt. 2) Ustawy, ktéry reguluje
przedmiotowy zakres optaty skarbowej. Ten ostatni przewiduje bowiem koniecznos¢
uiszczenia optaty skarbowej za zlozenie ,dokumentu stwierdzajgcego udzielenie
pefnomocnictwa (...) w sprawie z zakresu administracji publicznej lub w postepowaniu
sadowym”. Z kolei okreslenie "postgpowanie sadowe", uzyte w art. 1 ust. 1 pkt 2 ustawy
o optacie skarbowej nalezy pojmowac w sposob szeroki, zgodnie z zakresem tego pojecia
okreslonym w art. 1 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks poste;pbwania cywilnego
(Dz.U. z 2014 r., poz. 101, dalej jako Jk.p.c.”) — zob. wyrok Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Gliwicach z dnia 16 wrzesnia 2008 r., | SA/GI 192/08 (publ. portal

orzeczer sgdéw administracyjnych ).

W tym kontekscie, p”dj@c’ie ,sprawy ubezpieczenia spotecznego” ‘w' postepowaniu sgdowym
powinno byé¢ interpretowane przez pryzmat art. 476 § 2 k.p.c. Brak jest bowiem
argumentéw pozwalajacych na stwierdzenie, ze. pojecie ,postepowanie sadowe” nalezy
interpretowac ; 4

w sposob okreslony w przepisach k.p.c., natomiast pojecie ,sprawa ubezpieczenia
spotecznego” juz nie. Bytoby to nielogiczne i sprzeczne z podstawowymi dyrektywami

interpretacji przepiséw prawa.

Majac powyzsze na uwadze, nalezy zauwazy¢, iz zgodnie z art. 476 § 2 k.p.c., przez
sprawy z zakresu ubezpieczen spotecznych rozumie sig¢ sprawy, w ktérych wniesiono
odwotanie od decyzji organéw rentowych, dotyczgcych:ubezpieczeri spotecznych i
ubezpieczenia rodzinnego, emerytur i rent, innych $wiadczen w sprawach nalezgcych do
wiasciwosci Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, a takze odszkodowari przystugujacych
w razie wypadkoéw i choréb pozostajacych w zwigzku ze stuzbg wojskowa albo stuzbg
w Policji lub Stuzbie Wieziennej.

Zdaniem wnioskodawcy, skoro w omawianej kategorii spraw organ rentowy wydaje decyzje
zobowiazujacg do zwrotu nienaleznie pobranego $wiadczenia emerytalno-rentowego, to
niewatpliwie decyzje te dotycza emerytur i rent w rozumieniu 476 § 2 pkt. 2 k.p.c. Sprawy
zainicjowane odwotaniem od tego typu decyzji sg zatem .Sprawami z zakresu
ubezpieczenia spotecznego” w rozumieniu ar. 476 § 2 k.p.c. a tym samym — jak wskazano
powyzej

—w rozumieniu art. 2 ust. 1 lit b) Ustawy.

Co wiecej, podstawe materialnoprawna rozstrzygnigcia w powotanych powyzej sprawach
stanowi ustawa z zakresu ubezpieczenn spotecznych, bowiem przedmiotem tych
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postepowarn nie jest ustalenie uprawnionego z tytutu $wiadczen emerytalno-rentowych. Jak
przyjat zas tutejszy organ w interpretacji nr 7 z dnia 14 maja 2014 r. sprawami, w ktorych
ztozenie optaty od petnomocnictwa sg sprawy, dla ktérych materialnoprawna podstawa

rozstrzygniecia zawarta jest w przepisach, o ktérych mowa w art. 2 ust. 1 pkt 1 Ustawy.

Majgc powyzsze na uwadze, nalezy podkreslié, iz sprawy inicjowane odwotaniami od
decyzji organéw rentowych ustalajgcych podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenia
spoteczne zawsze sg sprawami ubezpieczen spofecznych w rozumieniu art. 2 ust. 1 lit. b)
Ustawy. W konsekwencji, w mojej ocenie, petnomocnictwa dotgczane do wspomnianych
odwotari badz pism sktadanych w tychze postepowaniach nie podlegajg optacie skarbowej.

Oswiadczenie i wniosek koricowy

Pod rygorem odpowiedzialnosci karnej za fatszywe zeznania, oswiadczam, ze elementy
stanu faktycznego objete wnioskiem o wydanie interpretacji w dniu zfozenia wniosku nie sg
przedmiotem toczgcego sie ' postepowania podatkowego, kontroli podatkowej,
postepowania kontrolnego organu kontroli skarbowej oraz ze w tym zakresie sprawa nie
zostata rozstrzygnleta codoj iej istoty w decyzji lub postanowieniu organu podatkowego lub
organu kontroli skarbowej.

Majgc powyzsze na uwadze, wnosze o wydame pisemnej ., interpretacii, st\merdzajqcej
prawidtowos¢ powyzszego stanowiska.

Zatacznik: .

dowdéd uiszczenia optaty od wniosku.
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