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PROTOKOL NR 27/2016
posiedzenia Komisji Rewizyjnej RMP

w dniu 22 marca 2016 r.

W obecnosci cztonkéw Komisji, stanowigcych kworum, Zastgpca Przewodniczacej
Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski otworzyl posiedzenie Komisji, przywitat
obecnych czlonkéw Komisji oraz gosci. Nastgpnie przedstawil proponowany, ponizszy
porzadek obrad.

Porzadek obrad:

1. Kontynuacja kontroli zadania ,,Poznanski Budzet Obywatelski”.
2. Sprawy biezace. Wolne glosy i wnioski.

Listy obecno$ci cztonkéw Komisji oraz gosci uczestniczacych w posiedzeniu stanowia
zalqczniki nr 1 i 2 do protokotu.

Ad. 1 Kontynuacja kontroli zadania ,,Poznanski Budzet Obywatelski”.

Zastgpca Przewodniczacej Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski oddal glos pani
radnej Joannie Frankiewicz.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz zwrocila si¢ do Zastepcy Dyrektora Gabinetu

Prezydenta ds. Wsparcia Inicjatyw Lokalnych, pani Sylwii Stac z szeregiem pytas’
dotyczacych Poznanskiego Budzetu Obywatelskiego, wyjasniajac jednoczesnie, Ze nie dotarty

do niej materialy przeslane przez panig Dyrektor, w zwiazku z czym by¢é moze czgsé

odpowiedzi na pytania, jest w tych materiatach. Na wstepie zapytata o to, czy w materialach

sa upowaznienia dla oséb, ktére zajmowaly si¢ wprowadzaniem gloséow i ile 0séb si¢ tym

zajmowatlo.

Na powyzsze pytania Zastgpca Dyrektora Gabinetu Prezydenta ds. Wsparcia Inicjatyw
Lokalnych, Sylwia Stec odpowiedziala, ze te upowaznienia sa w materialach i ze
wprowadzaniem glosow zajmowalo si¢ 50 osob. Wszystkie te osoby majg upowaznienia do
przetwarzania danych osobowych. One nie sa wymienione z imienia i nazwiska, bo o to
Komisja nie wnioskowala.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz zawnioskowala, zeby te osoby ujawni¢ z imienia i
nazwiska. Zapytala jednoczesnie, jak si¢ ma do tego ochrona danych osobowych?



Zastgpca Dyrektora Gabinetu Prezydenta ds. Wsparcia Inicjatyw Lokalnych Sylwia
Stec odpowiedziala, ze to jest pytania do ABI (administratora bezpieczenstwa informacji).
Dodala, ze sg to osoby z Urzedu i stazy$ci, to nie sa osoby z zewnatrz, w zwiazku z czym,
uwazala, ze nie jest to kwestia tajemnicy. Tak, czy inaczej wszystkie te osoby otrzymaly
upowaznienia do przetwarzania danych osobowych.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz nawigzala do stwierdzenia, ktore juz gdzie$ sig
pojawilo, ze jednak lepszym rozwiazaniem byloby wprowadzanie gloséw do systemu przez
firme zewnetrzng. Zapytala, czy panstwo poczynili w tym kierunku jakie$ starania?

Zastgpca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec odpowiedziala, ze nie poczynili
takich dzialaf, poniewaz generalnie nie dostali zielonego $wiatla od ABI. Na pytanie, czy
zamierzaja ponowiC tg propozycje, odpowiedziata, ze nie oraz ze zamierzaja iS¢ w glosowanie
internetowe i wydawanie kart 1:1. Na pytanie, czy wtedy te karty beda jako$ zabezpieczone,
podpowiedziala, ze beda je wtedy pieczetowal. Jezeli beda je wypelnia¢ na miejscu,
zakladajac, ze do tego beda dazy¢ i faktycznie Zespol, ktéry bedzie wypracowywal zasady,
takie rozwigzanie przyjmie, to glosowanie bedzie podobne do glosowania jak w wyborach
powszechnych.

Czlonek Komisji, Halina Owsianna zapytala, co na przyklad bedzie, jesli jedna osoba
zaglosuje w jednym punkcie, a nastgpnie pojdzie do drugiego punktu i tam wezmie karte itd.
Czy to begdzie weryfikowane?

Zastepca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stac odpowiedziala, ze jest jedna rzecz,
ktéra moze temu zapobiec i to w tej ewaluacji, ktora teraz jeszcze trwa, zostala rowniez
wypracowana taka propozycja, aby osoby, ktére beda obshugiwaly punkty do glosowania,
byly wyposazone w laptopa i gdy taka osoba bedzie zbierala karty, to jednoczesnie bedzie
wprowadzala je do systemu, wtedy gdy wyjawi si¢ podwojny PESEL, to bedzie wiadomo, ze
dana osoba brala juz udzial w glosowaniu. Z tym ze przyznala pani radnej Joanme
Frankiewicz, ze nie sprawdzaja tego z dowodem tozsamosci.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz stwierdzita wigc, ze realnie, gdy si¢ zna kilka
numeréw PESEL, to mozna glosowaé wigcej razy. v

Zastgpca Przewodniczgcej Komisji Rewizyjnej RMP, Malgorzata Dudzic-Biskupska
zwrdcila uwage, ze to nie sa wybory podgalajace pod kodeks wyborczy. Druga sprawa, gdy
znaczng doktadaé kolejne bariery, moga spowodowacé, ze frekwencja spadnie np. do 0,7%.
Zwrécila uwage, zeby nie utrudni¢ glosowania tym, ktérzy tak naprawde beda chcieli
glosowaé. Wyrazila, iz jest nawet wstanie zaakceptowac to, ze bedzie jakis malenki margines
naduzy¢, by jak najwiecej 0s6b zaglosowalo. Ale z drugiej strony trzeba to zabezpieczy¢ w
taki sposéb, zeby nie dochodzito do takich sytuacji, ze jedna osoba oddaje 40 glosoéw, bo to
jest niesprawiedliwe.

Zastgpca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec stwierdzila, ze w zwiazku z tym
jest pytanie, czy bijamy sie o frekwencjeg, czy o wiarygodno$¢? Bo w jej opinii frekwencja
jest wazna, ale przede wszystkim wazna jest aktywno$¢ mieszkancéw z poczuciem, ze to co
robig ma sens. Jesli wyjdzie si¢ z zalozenia, ze wprowadza si¢ pewne ograniczenia, ale one
maja na celu wlasnie to, ze te glosy sa weryfikowane od razu i nie ma takiej sytuacji, ze
pozniej si¢ okazuje, ze w papierowych glosach sa zdublowane pesele, to w tym momencie,



kazdy, ktory bierze udzial w tym glosowaniu powinien by¢ przekonany, ze jednak ten jego
glos jest w jakiej$ mierze decydujacy.

Zastgpca Przewodniczacej Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski zwrocil uwage, ze
sprawa PBO zajmujg si¢ tez inne komisje, a te pytania dotycza tez tego jak to ma wygladac i
poprosil, zeby skupié si¢ na przesztoscei, czyli jak to wygladato .

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz zapytala o szeroko pojete procedury zwiazane z
ochrong danych osobowych i poprosita 0 wymienienie tych procedury, jakie zasady zostaly
zastosowane. Konkretnie chodzilo jaj o to, czy zarejestrowano bazg?

Zastgpca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec odpowiedziala, ze taka informacja
jest juz w odpowiedziach, poniewaz Komisja juz o to pytata. Odpowiedziata, ze rowniez jest
w odpowiedziach informacja, ile oséb bylo i z jakich poszczegdlnych grup te osoby
pochodzity.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz poprosila o uzupehienie tej informacji o nazwiska
tych oséb. Zauwazyla, ze byly tez osoby jezdzace rowerami.

Zastepca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stac wyjasnita, ze to tez byly osoby z
firmy, ktéra to realizowata. Na pytanie, czy one tez posiadaly stosowne uprawnienia,
odpowiedziala, ze tak.

Nastgpnie radna Joanna Frankiewicz zapytala, jak fizycznie przebiegal proces
wprowadzania danych do systemu oraz jak to si¢ odbywato.

Zastegpca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec odpowiedziala, ze to si¢ odbywato
w godzinach pracy Urzedu w Sali, ktéra byta do tego wynajeta. To byla sala na czwartym
pigtrze przy Wydziale Informatyki. Tam staly komputery, na ktérych to bytlo wprowadzane.
Tam byli stazysci, ktorzy to wprowadzali. Natomiast pracownicy merytoryczni z jej zespotu,
jak réwniez pracownicy z innych wydzialéw wprowadzali to u siebie na swoich komputerach
: sluz'bowych i migdzy innymi dlatego, Zze nie mozna byto wynosi¢ kart poza Urzad, ABI nie
zgodzit si¢ na to, aby robila to firma zewnetrzna. W zwiazku z tym te karty byly przez caly
czas tutaj na placu. Kolegiackim.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz poprosila, aby tez dolaczyé w zwiazku z tym
stosowne materialy.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz zapytala, czy byla fizycznie mozliwos¢ taka, ze np.
stazysta wprowadzajac glos do sytemu moéglby co$ dopisac¢? Czy byla to pojedyncza osoba,
czy bylo to jakos$ kontrolowane.

Zastgpca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec odpowiedziala, ze nie mogl nic
dopisa¢, dlatego, ze generalnie weryfikowali to potem pracownicy Gabinetu.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz poprosita o podanie konkretnych oséb, ktére to
kontrolowaly.

Zastgpca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec odpowiedziala, ze tak, ze sa to
pracownicy jej zespolu i ze jak najbardziej te nazwiska moze Komisji podaé. Wyjasnita, ze
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oprocz tego weryfikowali te glosy przedstawiciele Zespolu ds. PBO i sa sporzadzone raporty
rowniez z tej weryfikacji.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz wyjasnila, ze bardziej jej chodzi o ten pierwszy
moment, kiedy stazysta bierze karte¢ i wprowadza ja do systemu. Uwazala, ze w tym
momencie istnieje mozliwos¢ uniewaznienia tego glosu.

Zastepca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec wyjasnila, ze sprawdzali to
pracownicy je oddzialu i sprawdzali to z karta. Wprowadzane to bylo grupowo i nie sadzi,
zeby w trakcie grupowego gloséw, ktokolwiek te glosy dopisywal.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz wyjasnila, ze chodzi jej o moment wprowadzania
glosébw przy komputerze, czy przy stanowisku, przy ktorym kto§ wprowadza glosy do
systemu, znajduje si¢ jeden stazysta i nikt poza nim?

Zastgpca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stac odpowiedziala, ze nie oraz ze
stanowisk z tego co pamigta bylo 15. Te osoby wprowadzaly to siedzac tam gremialnie. Nie
bylo takiej sytuacji, ze siedzial tam jeden stazysta.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz stwierdzila, ze w takim razie nie bylo kontroli nad
tym, czy np. stazysta nie dopisze znaczka, ktéry powoduje uniewaznienie glosu i nie sprawi,
ze ten glos jest niewazny. Wyjasnila, ze bardziej méwi to w kontekscie jakiej§ bardzo duzej
ilosci glosow niewaznych.

Zastgpca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec wyjasnila, ze uniewaznienie
glosow ze wzgledu na to, ze bylo zaznaczonych wigcej niz sze$¢ projektow, to byl jakis
promil tych glosow oraz ze wigkszo$¢ osob glosowala jednak na sze$¢ projektow, czyli na
tyle, ile wynosila dopuszczalna liczba. Wigc stazysta raczej sibdmego nie dopisywal — w
ogole nie dopisywal.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz zapytata w takim razie, skad si¢ wzigla taka liczba
gloséw niewaznych?

Zastepca Dyrektora Gabinetu Prezydielita, Sylwia Stac opowiedziala, ze przede wszystkim
ze zdublowanych nr PESEL.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz poprosita o informacje, jakie byly konkretnie
powody uniewaznienie gtoséw z rozdzialem na ilo$é gloséw, jaki powdd decydowat o tym, ze
taka ilos¢ glosow byla uniewazniona.

Zastepca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec wyjasnita, ze tak jak pokazane bylo
na prezentacji, jesli chodzi o glosy niewazne a nie o glosy uniewaznione przez Zespol, to w
tym momencie liczba tych gloséw jest najmniejsza w skali wszystkich edyeji-do tei pory.
Dodata, ze generalnie byly to glosy, co do ktérych nie bylo zgody na przetwarzanie danych
osobowych albo byly nieczytelne dane osobowe, albo zdublowane nr PESEL. Na pytanie, czy
te papierowe karty zostaly zniszczone, odpowiedziala, ze nie. Do konica trwania ewaluacji, te
karty sa dalej u nich.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz zaproponowala, zeby poddaé¢ powtdrnej weryfikacji
wprowadzone karty.



Zastepca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec zapytala, kto miatby tej weryfikacji
dokona¢ i w zwigzku z brakiem propozycji, wyjasnita, ze nie widzi takiej potrzeby. W
przypadku, gdyby panstwo radni chcieli, aby taka powtérna weryfikacja miata by¢ dokonana,
poprosita o wskazanie zespolu osob, ktory mialtby to przeprowadzi¢. Po uwadze pani radne;j,
dodata, ze widzi mozliwos¢, ale nie widzi potrzeby.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz poprosita, zeby dopoki trwa kontrola, zeby te kart
nie byly niszczone. Nastgpnie zapytata, czy te osoby, ktore te dane wprowadzaty, w jakis
sposob byly zwigzane ze stowarzyszeniami, organizacjami, ktore zglaszaty projekty?

Zastgpca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec odpowiedziala, ze nic jej na ten
temat nie wiadomo.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz zapytala o wnioski z ewaluacji.

Zastepca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec odpowiedziala, ze dzisiaj radni na
posiedzeniu Doraznej Komisji Legislacyjnej mieli okazje zapoznaé sie z wynikami tej
ewaluacji. Poinformowala, ze ustalili wspélnie, ze poczekajg na prezentacje.

Przewodniczgc Komisji Rewizyjnej RMP, Klaudia Strzelecka poinformowala, ze na
poczatku kwietnia bedzie spotkanie potaczonych komisji oraz prezentacja raportu.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz zapytala, czy panstwo prowadza obecnie jakis
monitoring realizacji inwestycji wybranych przez mieszkancéw, jak to wyglada w
poszczegblnych obszarach?

Zastepca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec odpowiedziala, ze maja
raportowanie z ich jednostek tego, co bylo w poprzednich edycjach. Natomiast na biezaco sa
teraz w kontakcie-z jednostkami, jezeli chodzi o realizacj¢. Zgodnie z wytycznymi z audytu
beda to monitorowa¢ kwartalnie, zgodnie z zalozeniami. W tej chwili maja na biezaco
przygotowywane sprawozdania z informacja, jaki jest etap realizacji poszczegélnych
inwestycji.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz poprosila o wykaz, na jakim etapie znajdujg sie
poszczegblne inwestycje. Wyrazita zdziwienie co do terminu ewaluacji, poniewaz
zapowiadana byla bodajze po tej poprzedniej edycji. W jej ocenie stawia to troch¢ pod
znakiem zapytania, czy wnioski z ewaluacji beda mogly by¢ wprowadzone juz w najblizszej
edycji, dlaczego si¢ tak stalo, ze ta ewaluacja dotyczaca poprzedniej edycji zostata
uruchomiona dopiero w takim czasie?

Zastepca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec wyjasnila, ze ewaluacja zostata
uruchomiona dopiero. teraz, poniewaz zgodnie z procedura zaméwien publicznych musieli
wystaé zapytania ofertowe i otrzymaé oferty tej ewaluacji, i dopiero teraz mogli do tego
zasiase.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz wskazala na to, ze poprzednio udawalo si¢
dokonywac¢ ewaluacji.



Zastgpca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec wyjasnita, ze poprzednie ewaluacje
w zestawieniu z ta, ktora jest zrobiona teraz, to jest jedna dziesiata tego zadania, ktore jest
obecnie realizowane. Wobec watpliwosci pani radnej, wyjasnila, ze jej zdaniem poprzednie
ewaluacje w ogole byly przeprowadzane zupelnie innym trybem i inng metoda, w zwigzku z
czym w duzej mierze byly robione przez sam urzad.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz poprosila pania Dyrektor o takie poréwnanie, jak to
wgladalo w jej ocenie. Nastepnie powiedziala, ze z tego co jej wiadomo, to byl taki maty
grant w wysokosci 10 tys. z na zorganizowanie Dania Budzetu Obywatelskiego, zapytata
czy rzeczywiscie taki dzien si¢ odbyl?

Zastgpca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stac odpowiedziala, ze nie i ze takiego
matego grantu nie bylo.

Przewodniczgc Komisji Rewizyjnej RMP, Klaudia Strzelecka zwrécila uwage, ze jest to
wymienione w kosztach.

Zastgpca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec wyjasnila — ale nie na Dzien
Budzetu. To byl maly grant na przygotowanie mini przewodnika po budzecie obywatelskim.
Potwierdzila, ze taki mini przewodnik zostat opracowany.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz zapytala o profil fb projektu, bo zostal on
uruchomiony i po dwdch tygodniach zamknigty oraz zapytata dlaczego tak si¢ stato?

Zastgpca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec odpowiedziala, ze dlatego tak si¢
stalo, poniewaz taka byla decyzja Biura Prasowego, poniewaz doszli do wniosku, ze profil,
ktéry bedzie uruchamiany, nie bedzie miat tak licznych odwiedzin, jak w przypadku
wydarzenia, ktore bedzie zorganizowane przez profil Miasta Poznania. Chodzi o to, ze z
chwila, kiedy zostal uruchomiony ten profil, tak naprawde trudno im byto zachgci¢ tyle oséb
do polubienia tego profilu, w zesiawieniu np. z wydarzeniem, ktére bylo robione przez
oficjalny profil Miasta Poznania, gdzie zaproszeni zostali od razu wszyscy, ktérzy lubig ten
profil. Po prostu skuteczno$¢ wydarzenia w tym momencie byla duzo wyzsza. Ona by wtedy
ten profil bardzo chetnie zrobila i taka byla jej intencja, ale wytyczne Biura Prasowego byty
takie, ze nalezy to zrobi¢ w formie wydarzenia. Na pewno w tym roku ruszy osobny profil
Budzetu Obywatelskiego. Wczesniej wytyczne byly takie, ze nie powinniSmy dublowaé
profili miejskich.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz wyjasniajac, ze nie opiera si¢ na informacjach z
bezposredniego Zrodia, nawiazata do tego, ze méwiono, ze powstanie kodeks etyki budzetu
obywatelskiego. Nastepnie zapytata pania Dyrektor, czy cos jej o tym wiadomo?

Zastepca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec odpowiedziala, ze nie.

Czlonek KOl]llS]l, Joanna Franklewu:z poprosﬂa o protokoty lub nagrama z debat
obywatelskich. W zwiazku z tym, ze pani Dyrektor odpowiedziala, ze sa nagrania, to o nie
poprosila. Nastepnie zapytala o to, czy Gabinet Prezydenta przeprowadzal konsultacje
projektow.

Zastepca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec odpowiedziala, ze nie. Jezeli juz, to
mialy to robi¢ rady osiedli i to nie miaty by¢ konsultacje, tylko to mialy by¢ spotkania, na
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ktorych wnioskodawcy mogliby swoje projekty zaprezentowa¢. Faktycznie sa rady osiedla, na
ktérych tego typu spotkania mialy miejsce. Odpowiedziala, ze nie ma informacji zwrotnej, co
do tego ile rad osiedli przeprowadzito takie konsultacje. Nie maja mozliwo$¢ nakazania
radom osiedli przeprowadzenie takich konsultacji, mogg jedynie sugerowaé i zasugerowali,
takie pisma zostaly do rad osiedli skierowane.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz zapytata, czy panel do glosowania daje mozliwos¢
okreslenia, ile osob glosujacych internetowo to sa studenci, osoby zamieszkale w Poznaniu,
osoby nie zamieszkate w Poznaniu, ale ptacace podatki w Poznaniu?

Zastepca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec odpowiedziala, ze jezeli chodzi o
kwestie podatkowe, to nie. Moga zweryfikowa¢ ple¢, wiek, okresli¢, ile osob, ktore gtosowaty
maja czynne prawo wyborcze w Poznaniu, czyli sa na listach os6b uprawnionych do
glosowania. To wiedza nie na podstawie narzedzia, tylko na podstawie poréwnania baz nr
PESEL. Wiedza réwniez, ilu byto studentow.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz poprosila o takie zestawienie, jak wygladala
struktura os6b glosujacych oraz kiedy radni mogliby taki wykaz otrzymac.

Zastgpca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stac odpowiedziata, ze jak dostanie od
Komisji zestaw pytan, to si¢ do niego ustosunkuje.

Zastgpca Przewodniczacej Komisji Rewizyjnej RMP, Malgorzata Dudzic-Biskupska
zapytala, ile gloséw zostato oddanych z danego IP komputera, ze wskazaniem komputeréw,
na ktorych byly wprowadzane dane papierowe? Wyjasnita, ze chodzi o to, czy z jakiego$
prywatnego komputera zostalo wprowadzonych wigcej gloséw oraz jaka to byla liczba.
Zapytata réwniez, czy panstwo weryfikowali to, w taki sposéb, ze ktos zadzwonit do tych
0s0b, ktore oddawaty glosy papierowe.

Zastepca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec odpowiedziata, ze nie, dlatego, ze
nie mieli takich danych osobowych. Na kartach do glosowania nie byto poza imieniem,
nazwiskiem i nr PESEL, zadnych innych danych, w zwiazku z czym nie mieli takiej
mozliwosci. .

Zastgpca Przewodniczacej Komisji Rewizyjnej RMP, Malgorzata Dudzic-Biskupska
wyrazila, ze dziwi ja to, Zze taka mozliwo$¢ nie zostata wprowadzona.

Przewodniczac Komisji Rewizyjnej RMP, Klaudia Strzelecka wyjasnila, ze réwniez ma
pytania i ze w jej imieniu przedstawi je Wiceprzewodniczacy, Jan Sulanowski, ktérego o to
poprosita.

Zastgpca Przewodniczacej Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski wymienil, ze
spotkania Zespotu ds. Budzetu Obywatelskiego odbywaly sie 13 stycznia, 4, 11, 18 lutego, 4 i
18 marca, 14 wrzesnia i 15 grudnia 2015 r. Z tych 5 spotkan przed glosowaniem, kto i jakie
sktadal konkretne rozwigzania dotyczace przebiegu Budzetu Obywatelskiego na rok 2015. W
zwiazku z tym nalezy przyja¢, ze sa to propozycje zarckomendowane przez Gabinet
Prezydenta. Dopiero 4 lutego ,,uzgodniono, ze projekty beda podzielone na 5 dzielnic i
projekty ogdlnomiejskie”. W pigciu spotkaniach brato udzial maksymalnie 7 organizacji plus
dwoch urzednikow, co oznacza, ze trudno mowic¢ tu o duzej reprezentacyjnosci zespotu. Nie
ma tez informacji o wynikach glosowania, jest tylko zapis ,,Zespét przyjat” albo ,,Zespot
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zaakceptowal”. Zapytal, czy jest jaki$ zapis, czy nagranie z posiedzen, czy sg szersze opisy
tych péltoragodzinnych spotkan Zespohu niz tylko na jedna strong?

Zastepca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec odpowiedziala, ze od momentu,
kiedy ona prowadzila spotkania Zespotu, byly one nagrywane i te nagrania posiada.
Natomiast nie posiada nagran z okresu, kiedy prowadzil te spotkania pan Milewicz, bo on
wtedy byt kierownikiem. Nie posiada rowniez innych materiatow niz te notatki, ktére zostaly
sporzadzone i zamieszczone.

Zastepca Przewodniczacej Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski poprosil o te
nagrania.

Zastepca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec dodala, ze kiedy ona zostala
kierownikiem Zespolu, réwniez byla prowadzona korespondencja mailowa, w ktorej
uczestnicy Zespotu si¢ wypowiadali. W tych protokotach byto przywotane, ze uzgodnienia
czyniono na podstawie wczesniejszych milowych deklaracji, w ktérych jest, kto, jakie
wskazywal preferencje. Natomiast nie zna zadnych odpowiedzi mailowych dotyczacych tych
pierwszych spotkan. Wyrazila opini¢, Zze te wytyczne nie tyle wynikaly z Gabinetu
Prezydenta, co jednak z tej wczesniejszej ewaluacji. Pie¢ dzielnic jest jednak wypracowane w
ramach ewaluacji i to si¢ pojawia tak, jak ona przedstawila to tu w tych materiatach. Tam tez
mozna przeczytac, kto te pig¢ dzielnic postulowat. Jest to tez w podsumowaniu, ktére zrobita
dla Komisji w tym mailu, bo padlo pytanie, skad jest ten podzial na 5 dzielnic. Postulaty
stowarzyszen maja panstwo w zatacznikach.

Zastepca Przewodniczacej Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski przekazal prosbe,
aby pani Dyrektor przekazala na pismie, ze nie ma nagran z tych wczesniejszych spotkan.
Nawiazujac do zestawienia kosztow, poprosit o podanie dokladnych informacji. Zapytat, czy
organizacje bedace w Zespole skladaty projekty do Budzetu?

‘Zastepca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Syiwia Stec odpowiedziata, ze skladaly. Na
pytanie, jakie to byly stowarzyszenia odpowiedziala, ze na pewno skladali ,,Wildzianie”, a w
zwigzku z prosba radnych, zapewnila, ze przekaze taka informacje¢ na pismie.

Zastepca Przewodniczacej Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski poprosit o
przekazanie Komisji Regulaminu Budzetu Obywatelskiego z 2014 r. i 2015 r. Poprosit tez o
zestawienie, jak wyglada realizacja tych projektow z 2014 r. i 2015 r. Poprosilt tez o
zestawienie na mapie, ile bylo stanowisk stacjonarnych do zbierania gloséw w Poznaniu.
Nastepnie zapytal, czy mieszkancy sg w ogole informowani o realizacji projektow.

Zastepca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec wyjasnita, ze to bylo do$é¢ stabe
ogniwo Budzetu Obywatelskiego. Faktycznie informacja prasowa byla wtedy, gdy jakas duze
inwestycja zostata zakonczona. W chwili obecnej, poniewaz narzedzie do glosowania w tym
roku bgdzie poszerzone o kilka funkcjonalnosei, to wilaénie bedzie tam zakladka. — stan
realizacji poszczegélnych inwestycji i tam beda wyszczegodlnione wszystkie projekty z
poprzednich edycji tacznie z dokumentacja fotograficzna, jak rowniez bedzie przedstawiony
stan realizacji projektow, ktore zostaly przeglosowane i wygraty w ubieglorocznej edycji, a
ktére obecnie sa jeszcze na poczatkowym etapie.

Zastepca Przewodniczacej Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski poprosit o pisemng
informacj¢, w jaki sposob zostal wyloniony zeszloroczny Zesp6t Poznanskiego Budzetu
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Obywatelskiego. Wyjasnil, ze nawet jak juz wiemy, ze to byly do$¢ niejasne zasady i nie robit
tego Gabinet, to prosi o takg informacje na pismie.

Zastepca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec wyjasnila, ze wylonit ten Zespot
Gabinet, bo sa zasady wylaniania.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz poprosila o te zasady.

Zastegpca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec dodala, ze Zespdt zostal wyloniony
przez pracownikéw Gabinetu, a kwestia organizacji byto podjecie decyzji personalnych. Na
pytanie, kto decydowal o doborze, odpowiedziala, ze pan Maciej Milewicz, ktéry byt wtedy
osoba odpowiedzialng za budzet obywatelski.

Zastepca Przewodniczacej Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski zwrocit uwage, ze
z otrzymanych materialéw wynika niereprezentatywno$é poszczegdlnych dzielnic, patrzac na
ilo$¢ mieszkancow.

Zastepca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec wyjasnila, Ze to jest to, o czym byla
mowa na weczesniejszym posiedzeniu. Ta liczba mieszkancow, ktora jest wyszczegdlniona w
materiale jest tez odzwierciedleniem tego.

Zastegpca Przewodniczacej Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski poprosit o
informacje, jak ten budzet obywatelski wyglada w innych miastach, ale pod wzgledem
terminow — w jakich miesigcach przypada gtosowanie.

Zastgpca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec odpowiedziala, ze w niektorych
- miastach wyglada to tak, jak u nas, ale sa tez miasta — bodajze Krakéw, gdzie ten termin
realizacji jest duzo szybszy. Do tego by dazyli. Na poczatku roku byloby zbieranie wnioskow
i potem opiniowanie tych wnioskéw konczyloby sie przed okresem wakacyjnym. Wyrazila
opini¢, ze to jest najlepsze mozliwe rozwigzanie. Budzet Obywatelski, to jest w wielu
wydziatach zadanie dodatkowe, ktore pracownicy wykonuja obok obowigzkéw zasadniczych,
wigc zrobienie tego w sezonie urlopowym jest dodatkowym obcigzeniem dla poszczegolnych
0s0b. Jezeli wypracowane zostang zasady, ktore beda dla wszystkich interesariuszy jasne i
bedzie spoleczna zgoda na te zasady i nie beda one kwestionowane 1 nie beda mieli takich
dosy¢ istotnych zmian w calym procesie, to beda mogli $mialo rozpocza¢ zbieranie glosow.
Wtedy ten caly proces bedzie zdecydowanie szybciej zakonczony. Dodata, ze okres
wakacyjny, to jest okres mocno niefortunny.

Zastgpca Przewodniczacej Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski wracajac do
kwestii weryfikacji gloséw oraz wskazujac na wypowiedz pani dyrektor, Zze nie ma potrzeby
powtdérnej weryfikacji gtoséw, poprosil, zeby pani Dyrektor wyrazita tg opini¢ na piSmie.

Pan Sebastian Borkowski z portalu miastopoznaj.pl zapytal, czy panstwo w momencie, w
ktorym byty weryfikowane projekty przed ich zatwierdzeniem, weryfikowali je pod katem
tych wszystkie rzeczy, np. czy jest zgoda wiasciciela gruntu, czy nie?

Zastgpca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec wyjasnila, ze kryteria zasadnicze
wchodzity w sktad karty projektu. Kazdy wydzial merytoryczny, ktory dostawatl projekt do
zaopiniowania, musial te wszystkie kryteria odhaczy¢.
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Pan Sebastian Borkowski z portalu miastopoznaj.pl wskazal na przyklad Ratusza na
Starym Rynku oraz inny projekt, gdzie nie bylo to weryfikowane wczesniej i dopiero po
glosowaniu i po tym, jak projekt zostal zrealizowany okazalo si¢ Ze teren nie jest gestii
miasta, a nie bylo wczesniej pisemnej zgody wlasciciela gruntu, Zeby projekt byt
zrealizowany, a zgodnie z Regulaminem musiala by¢ pisemna zgoda.

Zastepca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec wyjasnila, ze zadaniem wydzialu
merytorycznego bylo zweryfikowanie projektu pod katem wszystkich kryteriow. Kazdy
projekt powinien by¢ zweryfikowany ze wzgledu na kryteria ogoélne i kryteria dodatkowe. Na
pytanie dotyczace realizacji jednego z projektéw, odpowiedziata, ze jak dostanie informacijg,
ze faktycznie ten taras nie bedzie realizowany, to beda podejmowac decyzjg, co dalej z tymi
pieniedzmi. Teoretycznie mozliwosci jest kilka.

Pan Sebastian Borkowski z portalu miastopoznaj.pl zapytal o kwestie zwigzane z radami
osiedli oraz dlaczego jest taka sytuacja, ze rada osiedla, ktéra dostala projekt do
zaopiniowania juz po przeglosowaniu projektow, ma go opiniowac i teraz stoi przed trudnym
zadaniem, bo to jest jedna z rad osiedli na Grunwaldzie, gdzie docieraja glosy, ze Rada nie
jest chetna a projekt juz zostal przeglosowany.

Zastepca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec wyjasnilfa, Zze kazda rada osiedla na
terenie ktérej projekt byt realizowany, dostala ten projekt do zaopiniowania.

Pan Sebastian Borkowski z portalu miastopoznaj.pl zapytal, co, jezeli teraz rada podejmie
edycje?

Zastgpca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec wyjasnila, ze harmonogramu
nalezy sie trzymaé i on obowigzywat wszystkich i wydziaty merytoryczne i rady osiedli.

Pan Sebastian Borkowski z portalu miastopoznaj.pl zapytai Jak wyglada kwestia
projektow, ktore nie rusza w tym roku?

Zastepca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec odpowiedziala, ze quq one
realizowane w terminie dwuletninz.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz zapytala o projekty, ktoére nie przeszly tej
weryfikacji. Wskazala, ze z tego co pamigta, byla jakas niejasna sprawa dotyczaca projektu na
Rusalce, ktéry na poczatku byl w grupie projektéw zweryfikowanych pozytywnie, a potem
zostal zaliczony do projektéw odrzuconych. Poprosita o wykaz wszystkich projektéw, ktore
zostaly zgloszone oraz przyczyn dla ktérych zostaly odrzucone.

Pani Marta Poprawa podata przyktad projektu, ktory zostal zaakceptowany, ale okazalo sig,
ze tam, gdzie ma on by¢ zrealizowany, Miasto niestety nie ma gestii. To jest teren Spétdzielni
Winogrady. Autor projektu. zostal poinformowany, Ze sam musi -sig¢ -staraé o. zgodg
Spoétdzielni, zeby zrealizowa¢ ten projekt. W zwiazku z tym zapytala, czy rzeczywiscie autor
musi sam chodzié i dogadywa¢ szczegdty realizacji projektu?

Zastepca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec wyjasnila, ze z jej informacji
wynika, ze wszystkie jednostki, ktére majg za zadanie realizowanie projektow, kontaktuja si¢
z wnioskodawcami i zadanie jest takie, ze jezeli sq takie sytuacje, kiedy okazuje sig, ze dana
lokalizacja nie wchodzi w gre, poniewaz sg tam réznego rodzaju obostrzenia, ktore wychodza
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w trakcie procedowania projektu, albo to nie jest tylko kwestia wlasnos$ci terenu, zasadniczo
rola wydzialu prowadzacego jest takie prowadzenie rozméw z wnioskodawca, aby ustali¢
wspdlnie, gdzie ten projekt moze by¢ zrealizowany, jezeli dana lokalizacja nie jest mozliwa.

Pani powiedziala, ze chodzi o konkretny odcinek chodnika z przystanku do poradni dla oséb
niewidomych, wigc po prostu nie da si¢ tego oddzieli€ i zrealizowac.

Zastgpca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stac wyjasnila, ze nie wie o ktérym
projekcie jest mowa i trudno jest si¢ jej do tego projektu odnies¢, wigc jesli jest taka sytuacja,
ze wnioskodawca w jakikolwiek sposdb uwaza, ze jego rola zostala nadwyrezona, czy musi
dokladaé wigkszych staran niz to bylo wymagane, to prosi, aby si¢ z nig skontaktowat i
bedzie to wyjasnia¢ z wydzialem merytorycznym, bo to rola wydzialu merytorycznego jest
teraz realizowanie tego projektu i nie powinni tego scedowywa¢ na wnioskodawce.
Whioskodawca, jezeli jest zainteresowany uczestniczeniem w realizacji projektu, to dobrze,
bo tez na tym polega obywatelsko$¢ tego budzetu, Ze nie tylko koficzymy na etapie kliknij —
zaglosuj, ale jezeli tez jestem wnioskodawca, to wtedy mam mozliwos$¢ uczestniczenia dalej
w realizowaniu tego projektu, chociazby jako glos doradczy, czy osoba opiniujaca, z ktora w
ogdle powinno si¢ ustala¢, czy ten projekt faktycznie odpowiada tej wizji, ktéra zostala
zgloszona do budzetu obywatelskiego. W zwiazku z tym, jezeli taka sytuacja ma miejsce,
prosi, aby ta osoba si¢ skontaktowala, aby mogla podja¢ dzialania i wyjasnié sprawg z
wydzialem merytorycznym. : '

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz zapytala o zespdl, ktory po tej weryfikacji
wydzialowej, zatwierdzat te projekty.

Zastgpca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stac odpowiedziala, ze nie bylo takiego
zespotu.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz przypomniala, ze w poprzedniej edycji byta w takim
zespole. Radni tez mieli w nim udzial, ale rowniez wybierano mieszkancéw, ktorzy w tym
uczestniczyli. Zapytata, dlaczego zarzucono ten pomyst i z jakiego powodu ta weryfikacja
nastgpowala. To si¢ moze pojawi¢ razem z wykazem przyczyn odrzucenia projektow.

Zastepca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stac wyjasnita, ze to sa zupeknie inne
przestanki, bo czym innym sg przyczyny odrzucenia projektow.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz dodata, ze z tym réwniez mieli do czynienia
poprzednio, ze taka weryfikacja nastgpowalta, natomiast potem byl jeszcze taki zespot
obywatelski, powolany z r6znych srodowisk. Zapytata, dlaczego z tego zrezygnowano.

Zastepca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stg@c odpowiedziala, ze u podstaw tej
decyzji lezalo uspolecznienie tego catego procesu i otwarcie go na decyzje mieszkancow, w
zwiazku z czym ma 160 projektow, ktére zostaly poddane glosowaniu, to mieszkancy mieli
zadecydowac, czy te projekty sa dla nich najwazniejsze, a nie waskie grono oséb, ktore beda
dokonywatly selekcji i réznica m.in. polega na tym, ze dwa lata temu bylo na karcie do
glosowania 30 projektow, ktory wytonit zespét skladajacy sie jednak w duzej mierze z
radnych i urzgdnikow a mieszkancoéw bylo dwdch albo trzech. To byt jeden z zarzutéw, ktory
padt podczas ostatniej edycji.
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Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz poprosita réwniez o ta informacj¢ na pi$mie z
naciskiem na wykaz projektow i przyczyn odrzucenia ofert i projektow.

Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej RMP, Klaudia Strzelecka poprosila, aby na
wszystkie pytania odpowiedZ zostata udzielona pisemnie, z tym, Ze odpowiedzi moga by¢
krotkie.

Zastgpca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia St@c odnosnie ewaluacji dodata, ze
koficza juz ewaluacje budzetu obywatelskiego i czekaja na raport konicowy. Wspomniata o
posiedzeniu polaczonych komisji, by moéc to przedstawi¢ od razu wszystkim
zainteresowanym.

Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej RMP, Klaudia Strzelecka zapowiedziala, ze w
okolicach sesji zrobia posiedzenie wspodlnie z Dorazna Komisja Legislacyjng i Komisja
Samorzadowa.

Zastepca Przewodniczacej Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski zamknat ten punkt
porzadku obrad.

Ad. 2 Sprawy biezace. Wolne glosy i wnioski.

Przewodniczac Komisji Rewizyjnej RMP, Klaudia Strzelecka poinformowata o szkoleniu
organizowanym przez RIO.

Pracownik Biura Rady Miasta UMP, Aleksandra Kupczyk-Zajgczkowska
poinformowata, ze Regionalna Izba Obrachunkowa zaproponowata szkolenie dla
przewodniczacych rad, przewodniczacych i czionkéw Komisji Rewizyjnej w zakresie
zatwierdzenia wykonania budzetu oraz absolutorium dla zarzadu jednostki samorzadu
terytorialnego, wojta, burmistrza, prezydenta. Dodata, ze program tego szklenia jest bogaty i
sq wsrod punktéw, rowniez punkty dotyczace uprawnienn kontrolnych komisji rewizyjnej w
procedurze absolutoryjnej, udzial RIO w procedurze absolutoryjnej, skutkéw prawnych
nieudzielenia absolutorium. To szkolenie zostalo zaplanowane na 22 kwietnia w piatek, czyli
za miesiac. Poinformowala, ze ci zradnych, ktdrzy si¢ zglosili sg juz zarejestrowani.

Przewodniczagc Komisji Rewizyjnej RMP, Klaudia Strzelecka poinformowata, ze ma
orientacyjny program posiedzen Komisji do korca roku.

Zastgpca Przewodniczacej Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski odczytal ten
program: 19 kwietnia — POSUM, 10 maja — Stadion Szyca, 23, 24, 25 maja — absolutorium, w
czerwcu — brak kontroli, 5 lipca — Poznanski Budzet Obywatelski, 30 sierpnia — Stadion
Szyca, 13 wrzesnia — Biokompostownia, 20 wrzesnia — Stadion Szyca, 4 pazdziernika —
Biokompostownia, 25 pazdziernika — Wydzial Zamoéwien, 15 listopada Biokompostownia, 6
grudnia Wydziatl Zaméwien. Podzigkowat i zamknat posiedzenie Komisji.

Przewodniczaca
Komisji Rewizyjnej RMP
Aandlie S le cfan

Klaudia Strzelecka
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Protok6t sporzadzita:
Aleksandra Kupczyk-Zajaczkowska
Biuro Rady Miasta
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