UZASADNIENIE
DO UCHWALY NR LIV/829/V1/2013
RADY MIASTA POZNANIA
z dnia 9 lipca 2013r.

wsprawie  skargi p. | K | GGG - Prczydenta Miasta Poznania

Skarga p. _ na Prezydenta Miasta Poznania wptyn¢ta do Rady
Miasta Poznania w dniu 29 marca 2013 r. Przedmiotem skargi jest zarzut braku rozpatrzenia
przez Prezydenta skargi Skarzacego z dnia 12 lutego 2013 r. na dziatania Zarzadu Transportu
Miejskiego w Poznaniu. Nastepnie 16 kwietnia br. pan Popielewski uzupetnit skargg o pismo
jakie otrzymal od Zastgpcy Prezydenta Miasta, pana Mirostawa Kruszynskiego, stanowigce
rozpatrzenie pierwotnej skargi na ZTM. Pismo datowane jest na dzien 3 kwietnia 2013 r.
a wystane zostalo do Skarzacego w dniu 9 kwietnia 2013 r. W dniu wptywu skargi
Przewodniczacy Rady wystapit do Prezydenta o wyjasnienia w sprawie.
2Skarge przekazano do zbadania Komisji Gospodarki Komunalnej i Polityki Mieszkaniowej,

ktoéra rozpatrzyta sprawe¢ na posiedzeniu w dniu 14 czerwca 2013 r.

Wyjasnienia do skargi przekazane zostaly Radzie w dniu 22 kwietnia 2013 r.
W wyjasnieniach nie podwazono zarzutu Skarzacego, a wskazana data sporzadzenia
odpowiedzi na skarge z dnia 12 lutego 2013 r. (3 kwietnia 2013 r.) potwierdza przekroczenie
przez organ ustawowego terminu rozpatrzenia sprawy, uzasadniajac zlozenie skargi.
Wskazano jedynie na okolicznosci stopnia skomplikowania sprawy 1 tematyki,
uniemozliwiajacych niezwltoczne udzielenie Skarzacemu odpowiedzi, nie konkretyzujac ich

jednak.

W tym miejscu nalezy wskazac, ze stosownie do tresci przepisu art. 237 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. j.t. 2013 r., poz. 267),
organ wlasciwy do zalatwienia skargi powinien zatatwi¢ skarge bez zbednej zwtloki, nie
pbézniej jednak niz w ciggu miesigca. W razie niezatatwienia skargi w powyzszym terminie,
zastosowanie znajdujg przepisy art. 36-38 Kodeksu, migdzy innymi nakladajace na organ

obowigzek zawiadomienia skarzacego o przyczynach zwtoki i wskazania nowego terminu



zalatwienia sprawy, bez wzgledu na to czy przyczyny zwtoki sa zalezne czy nie od organu.
W $wietle powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze skarga Skarzacego z dnia 12 lutego 2013 r.
winna zosta¢ rozpatrzona do dnia 12 marca 2013 r. Udzielenie przez organ odpowiedzi po
uptywie rzeczonego terminu, bez uprzedniego poinformowania Skarzgcego o przyczynach
braku mozliwosci terminowego zalatwienia sprawy, stanowi naruszenie art. 237 Kodeksu
I potwierdza zasadno$¢ zarzutu Skarzacego.

W zwigzku z powyzszym, podjecie niniejszej uchwaty jest zasadne.
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