Zalacznik nr 2 do uchwaly Nr LXXXTX/1680/VII11/2023
RADY MIASTA POZNANIA
z dnia 5 wrzesnia 2023 r.

Rozstrzygniecie Rady Miasta Poznania o sposobie rozpatrzenia uwag wniesionych do
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Podolany Poludnie” —

czes¢ B w Poznaniu w trakcie wylozenia do publicznego wgladu.

Na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym rozstrzyga si¢, co nastgpuje:

§1
Zglaszajacy uwage: ARCHE S.A.
1) uwaga dotyczy: Jako wtasciciel nieruchomosci stanowigcej m.in. dziatki nr 1/12, 1/9
(obr. 0020 — GOLECIN, AM:08), zwracamy si¢ z prosbg o uwzglednienie nastepujgcych uwag
do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,, Podolany Potudnie” —
czes¢ B w Poznaniu:
§ 10 — usuniecie pkt. 1) lit. b) i c) oraz nadanie pkt. 1) lit. a) nastepujgcego brzmienia:
,a) remontu, przebudowy oraz rozbudowy Fortu VI w Poznaniu 7 zachowaniem rygorow
wynikajgcych z ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami z dnia 23 lipca 2003 r. (Dz.
U. 2003 Nr 162 poz. 1568 z pozn. zm.) oraz na podstawie uzgodnionej dokumentacji
projektowej z biurem Miejskiego Konserwatora Zabytkow w Poznaniu.”
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona
uzasadnienie: Ustalenia planu miejscowego wynikaja m.in. z uzgodnien z Miejskim
Konserwatorem Zabytkoéw. Ponadto w obowigzujagcym ,,Studium uwarunkowan 1 kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego miasta Poznania” dla terenu UF przewidziana zostata
adaptacja zabudowy pofortecznej na funkcje ustugowe lub odtworzenie obiektéw dla potrzeb
wspotczesnych z uwzglednieniem ograniczen i uwarunkowan wynikajacych np. z zabytkowego
charakteru fortyfikacji. Zgodnie ze Studium na etapie sporzadzania planu miejscowego dla
obszarow fortow zewnetrznego pierscienia twierdzy nalezy m.in. zapewni¢ ochron¢ wszystkich
elementéw fortow (budowle kubaturowe, nasypy ziemne, zielen forteczna, historyczne
uksztattowanie terenu) z dopuszczeniem przeksztatcenia w zielen parkowa oraz wprowadzic¢
zakaz lokalizowania nowych oraz rozbudowy istniejagcych obiektéw budowlanych (z

okreslonymi w Studium wyjatkami). W zwiazku z powyzszym — w celu zapewnienia



optymalnej ochrony terendw znajdujacych si¢ w strefie ochrony konserwatorskiej zabytkowego
Fortu VI (Tietzen), stanowigcego czesciowo fragment obszaru Natura 2000, oraz zachowania i
ochrony terenu zieleni — nie dopuszcza si¢ rozbudowy fortu. Ustalenia planu poprzez
zachowanie obecnego sposobu zagospodarowania i uzytkowania przedmiotowych terenéw
uwzgledniajg konieczno$¢ ochrony ich najbardziej cennych komponentéw przyrodniczych i
historycznych, w tym istniejacych siedlisk chronionych gatunkéw nietoperzy.

Zgodnie z zapisami planu miejscowego remont fortu oraz jego przebudowa sg mozliwe.

2) uwaga dotyczy: § 10 — zmiane brzmienia pkt. 6) na nastepujqgce: lokalizacje stanowisko
postojowych dla samochodow poza terenem Fortu VI

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Stanowiska postojowe dla samochodéw nalezy lokalizowa¢ wylacznie na
terenie UF, w strefie wskazanej na rysunku planu, w liczbie nie wigkszej niz 15 stanowisk. Na
terenie ZP — w celu zachowania i ochrony najbardziej cennych komponentéw, w tym istniejace;j
zieleni w otoczeniu fortu, ze szczegdlnym uwzglednieniem zachowania starodrzewu — ustalono
zakaz lokalizacji stanowisk postojowych dla samochodéw.

3) uwaga dotyczy: Dostosowanie zapisow § 8 do zatozen przedstawionych na rysunku
zatgczonym do niniejszego wniosku oraz punktow wymienionych ponizej.

a) § 8 — usuniecie lub zmiana zapisu pkt. 1 (dopuszcza sie lokalizacje budynkéw na terenie ZP)
b) § 8 — dodac: dopuszczalna zabudowa funkcji ustugowej, hotelarskiej, gastronomicznej,
konferencyjnej

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Ustalenia planu miejscowego wynikaja m.in. z uzgodnien z Miejskim
Konserwatorem Zabytkoéw. Ponadto w obowigzujagcym ,,Studium uwarunkowan 1 kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego miasta Poznania” dla terenu UF przewidziana zostata
adaptacja zabudowy pofortecznej na funkcje ustugowe lub odtworzenie obiektéw dla potrzeb
wspoélczesnych z uwzglednieniem ograniczen i uwarunkowan wynikajacych np. z zabytkowego
charakteru fortyfikacji. Zgodnie ze Studium na etapie sporzadzania planu miejscowego dla
obszaréw fortow zewnetrznego pierscienia twierdzy nalezy m.in. zapewni¢ ochron¢ wszystkich
elementéw fortow (budowle kubaturowe, nasypy ziemne, zielen forteczna, historyczne
uksztattowanie terenu) z dopuszczeniem przeksztatcenia w zielen parkowa oraz wprowadzic¢
zakaz lokalizowania nowych oraz rozbudowy istniejacych obiektéw budowlanych (z
okreslonymi w Studium wyjatkami). W zwigzku z powyzszym w planie uwzgledniono
istniejacy sposob zagospodarowania i uzytkowania terenu ZP, znajdujacego si¢ w strefie

ochrony konserwatorskiej zabytkowego Fortu VI (Tietzen). W celu zachowania i zapewnienia



ochrony terenu zieleni o wysokim udziale powierzchni biologicznie czynnej, zawierajacego
cenne komponenty w postaci zieleni wysokiej, w tym starodrzewu, zakazano lokalizacji
budynkéw. Tym samym zalozono, ze walory przyrodnicze i historyczne obszaru zostang
zachowane. Realizacja ustalen planu miejscowego sprzyjajacych szeroko pojetej ochronie
srodowiska, zachowaniu waloréw przyrodniczych i krajobrazowych, w tym zakaz zabudowy
na terenie ZP, ma na celu réwniez wyeliminowanie oddziatywania na obszar wtaczony do sieci
Natura 2000. Utrzymanie terenu ZP z zakazem zabudowy zapewni wyzsza jakos¢ zycia
mieszkancom okolicznych terenéw zabudowy mieszkaniowej, m.in. poprzez pozytywny
wplyw na czynniki ksztaltujagce mikroklimat.

4) uwaga dotyczy: § 10 pkt. 4 usuniecie , adaptacji” lub zdefiniowanie stowa
wadaptacja” w sposob umozliwiajgcy realizacje przeznaczenia przewidzianego w projekcie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 7 uwzglednieniem mozliwosci
rozbudowy, przebudowy, remontu z uwzglednieniem uwagi zawartej w pkt. 1 (ustawa prawo
budowlane nie definiuje stowa ,,adaptacja’)

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Dopuszczenie adaptacji istniejgcych obiektéw Fortu VI do funkcji ustugowych
jest zgodne z wiodagcym kierunkiem przeznaczenia dla terenu UF okreslonym w ,,Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Poznania”.

Ustalenia planu miejscowego wynikaja m.in. z uzgodnienh z Miejskim Konserwatorem
Zabytkéw. Ponadto w obowigzujacym ,,Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Poznania” dla terenu UF przewidziana zostata adaptacja zabudowy
pofortecznej na funkcje ustugowe lub odtworzenie obiektéw dla potrzeb wspétczesnych z
uwzglednieniem ograniczen 1 uwarunkowan wynikajacych np. z zabytkowego charakteru
fortyfikacji. Zgodnie ze Studium na etapie sporzadzania planu miejscowego dla obszaréw
fortow zewnetrznego pierScienia twierdzy nalezy m.in. zapewni¢ ochron¢ wszystkich
elementéw fortow (budowle kubaturowe, nasypy ziemne, zielen forteczna, historyczne
uksztattowanie terenu) z dopuszczeniem przeksztatcenia w zielen parkowg oraz wprowadzi¢
zakaz lokalizowania nowych oraz rozbudowy istniejagcych obiektéw budowlanych (z
okreslonymi w Studium wyjatkami). W zwiazku z powyzszym — w celu zapewnienia
optymalnej ochrony terendw znajdujacych si¢ w strefie ochrony konserwatorskiej zabytkowego
Fortu VI (Tietzen), stanowigcego czesciowo fragment obszaru Natura 2000, oraz zachowania i
ochrony terenu zieleni — nie dopuszcza si¢ rozbudowy fortu. Ustalenia planu poprzez

zachowanie obecnego sposobu zagospodarowania i uzytkowania przedmiotowych terenéw



uwzgledniajg konieczno$¢ ochrony ich najbardziej cennych komponentéw przyrodniczych i

historycznych, w tym istniejacych siedlisk chronionych gatunkéw nietoperzy.

Zgodnie z zapisami planu miejscowego remont fortu oraz jego przebudowa sg mozliwe.

5) uwaga dotyczy: § 11 pkt. 4 zmiana zapisu na — dopuszczenie lokalizacji stanowisk
postojowych dla samochodow

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Stanowiska postojowe dla samochodéw nalezy lokalizowaé¢ wytacznie na
terenie UF, w strefie wskazanej na rysunku planu, w liczbie nie wigkszej niz 15 stanowisk. Na
terenie ZP — w celu zachowania i ochrony najbardziej cennych komponentéw, w tym istniejgce;j
zieleni w otoczeniu fortu, ze szczegdlnym uwzglednieniem zachowania starodrzewu — ustalono
zakaz lokalizacji stanowisk postojowych dla samochodéw.

6) uwaga dotyczy: § /1 doda¢ pkt. 5 ,,dopuszczenie lokalizacji ogolnodostepnych ciggow
pieszych, sciezek rowerowych, drég wewnetrznych”

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Na terenie ZP ustala si¢ lokalizacj¢ ciggu pieszego i rowerowego wskazanego
W sposob orientacyjny na rysunku planu, z dopuszczeniem zamiany na cigg pieszo-rowerowy.
Dodatkowo plan dopuszcza lokalizacj¢ ciggéw pieszych lub rowerowych innych niz wskazane
na rysunku planu. W celu zachowania i ochrony najbardziej cennych komponentéw, w tym
istniejacej zieleni w otoczeniu fortu, ze szczegélnym uwzglednieniem zachowania starodrzewu,
nie dopuszcza si¢ lokalizacji drég wewng¢trznych.

7) uwaga dotyczy: §/1 dodac pkt. 6 ,,dopuszczenie wjazdu na teren nieruchomosci od
ulicy Strzeszynskiej”

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Dla terenu ZP nie ustala si¢ dostgpu dla samochodéw do drég publicznych.
W celu zachowania i ochrony najbardziej cennych komponentéw, w tym istniejgcej zieleni
w otoczeniu fortu, ze szczegdlnym uwzglednieniem zachowania starodrzewu, zakazano
lokalizacji stanowisk postojowych. Zapisany w planie dla terenu UF dostgp dla samochodow
do drég publicznych poprzez droge wewnetrzng zlokalizowang poza planem stanowi giéwng

obstuge terenu.

§2
Zglaszajacy uwage: Rada Osiedla Podolany



1) uwaga dotyczy: Jako wtasciciel nieruchomosci stanowigcej m.in. dziatki nr 1/12, 1/9
(obr. 0020 — GOLECIN, AM:08), zwracamy si¢ z prosbg o uwzglednienie nastepujgcych uwag
do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Podolany Potudnie” —
czes¢ Bw Poznaniu:

§ 10 — usuniecie pkt. 1) lit. b) i c) oraz nadanie pkt. 1) lit. a) nastepujgcego brzmienia:

,a) remontu, przebudowy oraz rozbudowy Fortu VI w Poznaniu z zachowaniem rygorow
wynikajgcych z ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami z dnia 23 lipca 2003 r. (Dz.
U. 2003 Nr 162 poz. 1568 z pozn. zm.) oraz na podstawie uzgodnionej dokumentacji
projektowej z biurem Miejskiego Konserwatora Zabytkow w Poznaniu.”

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Ustalenia planu miejscowego wynikaja m.in. z uzgodnien z Miejskim
Konserwatorem Zabytkéw. Ponadto w obowigzujacym ,,Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego miasta Poznania” dla terenu UF przewidziana zostata
adaptacja zabudowy pofortecznej na funkcje ustugowe lub odtworzenie obiektéw dla potrzeb
wspoélczesnych z uwzglednieniem ograniczen i uwarunkowan wynikajacych np. z zabytkowego
charakteru fortyfikacji. Zgodnie ze Studium na etapie sporzadzania planu miejscowego dla
obszaréw fortow zewnetrznego pierscienia twierdzy nalezy m.in. zapewni¢ ochron¢ wszystkich
elementéw fortow (budowle kubaturowe, nasypy ziemne, zielen forteczna, historyczne
uksztattowanie terenu) z dopuszczeniem przeksztatcenia w zielen parkowg oraz wprowadzic¢
zakaz lokalizowania nowych oraz rozbudowy istniejagcych obiektéw budowlanych (z
okreslonymi w Studium wyjatkami). W zwiagzku z powyzszym — w celu zapewnienia
optymalnej ochrony terenéw znajdujacych si¢ w strefie ochrony konserwatorskiej zabytkowego
Fortu VI (Tietzen), stanowigcego czesciowo fragment obszaru Natura 2000, oraz zachowania i
ochrony terenu zieleni — nie dopuszcza si¢ rozbudowy fortu. Ustalenia planu poprzez
zachowanie obecnego sposobu zagospodarowania i uzytkowania przedmiotowych terenéw
uwzgledniaja konieczno$¢ ochrony ich najbardziej cennych komponentéw przyrodniczych i

historycznych, w tym istniejacych siedlisk chronionych gatunkéw nietoperzy.

Zgodnie z zapisami planu miejscowego remont fortu oraz jego przebudowa sg mozliwe.
2) uwaga dotyczy: § 10 — zmiane brzmienia pkt. 6) na nastepujqgce: lokalizacje stanowisko
postojowych dla samochodow poza terenem Fortu VI

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona



uzasadnienie: Stanowiska postojowe dla samochodéw nalezy lokalizowaé¢ wytacznie na
terenie UF, w strefie wskazanej na rysunku planu, w liczbie nie wigkszej niz 15 stanowisk. Na
terenie ZP — w celu zachowania i ochrony najbardziej cennych komponentéw, w tym istniejgce;j
zieleni w otoczeniu fortu, ze szczegdlnym uwzglednieniem zachowania starodrzewu — ustalono
zakaz lokalizacji stanowisk postojowych dla samochodéw.

3) uwaga dotyczy: Dostosowanie zapisow § 8 do zatozen przedstawionych na rysunku
zatgczonym do niniejszego wniosku oraz punktow wymienionych ponizej.

a) § 8 — usuniecie lub zmiana zapisu pkt. 1 (dopuszcza sie¢ lokalizacje budynkow na terenie ZP)
b) § 8 — dodac¢: dopuszczalna zabudowa funkcji ustugowej, hotelarskiej, gastronomicznej,
konferencyjnej

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Ustalenia planu miejscowego wynikaja m.in. z uzgodnien z Miejskim
Konserwatorem Zabytkéw. Ponadto w obowigzujacym ,,Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego miasta Poznania” dla terenu UF przewidziana zostata
adaptacja zabudowy pofortecznej na funkcje ustugowe lub odtworzenie obiektéw dla potrzeb
wspotczesnych z uwzglednieniem ograniczen i uwarunkowan wynikajacych np. z zabytkowego
charakteru fortyfikacji. Zgodnie ze Studium na etapie sporzadzania planu miejscowego dla
obszarow fortow zewnetrznego pierscienia twierdzy nalezy m.in. zapewni¢ ochron¢ wszystkich
elementéw fortow (budowle kubaturowe, nasypy ziemne, zielen forteczna, historyczne
uksztattowanie terenu) z dopuszczeniem przeksztatcenia w zielen parkowa oraz wprowadzic¢
zakaz lokalizowania nowych oraz rozbudowy istniejagcych obiektéw budowlanych (z
okreslonymi w Studium wyjatkami). W zwigzku z powyzszym w planie uwzgledniono
istniejacy sposob zagospodarowania 1 uzytkowania terenu ZP, znajdujacego si¢ w strefie
ochrony konserwatorskiej zabytkowego Fortu VI (Tietzen). W celu zachowania i zapewnienia
ochrony terenu zieleni o wysokim udziale powierzchni biologicznie czynnej, zawierajacego
cenne komponenty w postaci zieleni wysokiej, w tym starodrzewu, zakazano lokalizacji
budynkéw. Tym samym zalozono, ze walory przyrodnicze i historyczne obszaru zostang
zachowane. Realizacja ustalen planu miejscowego sprzyjajacych szeroko pojetej ochronie
srodowiska, zachowaniu waloréw przyrodniczych i krajobrazowych, w tym zakaz zabudowy
na terenie ZP, ma na celu réwniez wyeliminowanie oddziatywania na obszar wtgczony do sieci
Natura 2000. Utrzymanie terenu ZP z zakazem zabudowy zapewni wyzsza jakos¢ zycia
mieszkancom okolicznych terenéw zabudowy mieszkaniowej, m.in. poprzez pozytywny

wplyw na czynniki ksztaltujagce mikroklimat.



4) uwaga dotyczy: § 10 pkt. 4 usuniecie ,adaptacji” lub zdefiniowanie stowa
wadaptacja” w sposob umozliwiajgcy realizacje przeznaczenia przewidzianego w projekcie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego z uwzglednieniem mozliwosci
rozbudowy, przebudowy, remontu z uwzglednieniem uwagi zawartej w pkt. 1 (ustawa prawo
budowlane nie definiuje stowa ,,adaptacja’)

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Dopuszczenie adaptacji istniejacych obiektéw Fortu VI do funkcji ustugowych
jest zgodne z wiodagcym kierunkiem przeznaczenia dla terenu UF okreslonym w ,,Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Poznania”.

Ustalenia planu miejscowego wynikaja m.in. z uzgodnien z Miejskim Konserwatorem
Zabytkéw. Ponadto w obowigzujacym ,,Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Poznania” dla terenu UF przewidziana zostata adaptacja zabudowy
pofortecznej na funkcje ustugowe lub odtworzenie obiektéw dla potrzeb wspétczesnych z
uwzglednieniem ograniczen i uwarunkowan wynikajagcych m.in. z zabytkowego charakteru
fortyfikacji. Zgodnie ze Studium na etapie sporzadzania planu miejscowego dla obszar6w
fortéw zewnetrznego pierscienia twierdzy nalezy np. zapewni¢ ochron¢ wszystkich elementow
fortéw (budowle kubaturowe, nasypy ziemne, zielen forteczna, historyczne uksztaltowanie
terenu) z dopuszczeniem przeksztalcenia w zieleh parkowa oraz wprowadzi¢ zakaz
lokalizowania nowych oraz rozbudowy istniejagcych obiektéw budowlanych (z okre§lonymi w
Studium wyjatkami). W zwiazku z powyzszym — w celu zapewnienia optymalnej ochrony
terenéw znajdujacych si¢ w strefie ochrony konserwatorskiej zabytkowego Fortu VI (Tietzen),
stanowigcego czg¢sciowo fragment obszaru Natura 2000, oraz zachowania i ochrony terenu
zieleni — nie dopuszcza si¢ rozbudowy fortu. Ustalenia planu poprzez zachowanie obecnego
sposobu zagospodarowania i uzytkowania przedmiotowych terenéw uwzgledniajg konieczno$¢
ochrony ich najbardziej cennych komponentéw przyrodniczych i historycznych, w tym

istniejacych siedlisk chronionych gatunkéw nietoperzy.

Zgodnie z zapisami planu miejscowego remont fortu oraz jego przebudowa sg mozliwe.

5) uwaga dotyczy: § 11 pkt. 4 zmiana zapisu na — dopuszczenie lokalizacji stanowisk
postojowych dla samochodow

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Stanowiska postojowe dla samochodéw nalezy lokalizowaé¢ wylacznie na
terenie UF, w strefie wskazanej na rysunku planu, w liczbie nie wigkszej niz 15 stanowisk. Na

terenie ZP —w celu zachowania i ochrony najbardziej cennych komponentéw, w tym istniejace;j



zieleni w otoczeniu fortu, ze szczegdlnym uwzglednieniem zachowania starodrzewu — ustalono
zakaz lokalizacji stanowisk postojowych dla samochodéw.

6) uwaga dotyczy: § /1 dodac pkt. 5 ,, dopuszczenie lokalizacji ogdlnodostepnych ciggow
pieszych, sciezek rowerowych, drog wewnetrznych”

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Na terenie ZP ustala si¢ lokalizacje ciggu pieszego i rowerowego wskazanego
W sposéb orientacyjny na rysunku planu, z dopuszczeniem zamiany na cigg pieszZo-rowerowy.
Dodatkowo plan dopuszcza lokalizacj¢ ciggdw pieszych lub rowerowych innych niz wskazane
na rysunku planu. W celu zachowania i ochrony najbardziej cennych komponentéw, w tym
istniejacej zieleni w otoczeniu fortu, ze szczegdlnym uwzglednieniem zachowania starodrzewu,
nie dopuszcza si¢ lokalizacji drég wewngtrznych.

7) uwaga dotyczy: §/1 dodac pkt. 6 ,,dopuszczenie wjazdu na teren nieruchomosci od
ulicy Strzeszynskiej”

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Dla terenu ZP nie ustala si¢ dost¢gpu dla samochodéw do drég publicznych.
W celu zachowania i ochrony najbardziej cennych komponentéw, w tym istniejacej zieleni
w otoczeniu fortu, ze szczegdlnym uwzglednieniem zachowania starodrzewu, zakazano
lokalizacji stanowisk postojowych. Zapisany w planie dla terenu UF dostgp dla samochodéw
do drég publicznych poprzez droge wewnetrzng zlokalizowang poza planem stanowi giéwna

obstuge terenu.



