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POSTANOWIENIE
Dnia 26 marca 2024 r.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial II Cywilny Odwolawczy

w nastepujgcym skladzie :

Przewodniczacy: sedzia Ewa Fras-Przychodni
po rozpoznaniu w dniu 26 marca 2024 r. w Poznaniu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa Marii Sobolak-Stankiewicz oraz Katarzyny Stankiewicz-Orwat
przeciwko Tonsil S.A. w likwidacji z siedzibg we Wrzesni
przy udziale Prokuratora Rejonowego we Wrzesni
o stwierdzenie naruszenia prawa pierwokupu i interesu prawnego oraz ustalenie warunkéw
wykonywania tego prawa dla osoby uprawnione;j
na skutek apelacji powodek
od wyroku Sadu Rejonowego we Wrzesni
z dnia 17 lipca 2015 1.
sygn. akt I C 208/15
postanawia:

umorzy¢ postepowanie apelacyjne.

s¢dzia Ewa Fras-Przychodni

Uzasadnienie

Sad Rejonowy we Wrzesni w dniu 17 lipca 2015 r, wydal wyrok, ktérym czesciowo
uwzglednit powoddztwo ustalajagc, ze w procesie przeksztalceniowym naruszono interes
prawny powoddek i w pozostatej czgsci oddalit powodztwo, odstgpujac od obcigzenia stron
kosztami postgpowania.

Od powyzszego wyroku powodki zlozyty apelacje w zakresie oddalajacym
powddztwo (k. 94).

Sad Okregowy po ustaleniu, ze w sktadzie organéw jednostki organizacyjnej bedacej
strong pozwang w niniejszym postepowaniu tj. Tonsil SA w likwidacji z siedziba we Wrzesni,
zachodza braki uniemozliwiajgce jej dziatanie i wobec braku ustanowienia nowego
likwidatora, jak i kuratora, postanowieniem z dnia 18 pazdziernika 2016 r. na podstawie art.

174 § 1 pkt 2 kpc zawiesit postgpowanie (k. 153).
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Dotychczas nie ustanowiono dla Tonsil SA w likwidacji z siedzibg we Wrzesni
likwidatora (np. k. 205, 236, 246), ani powddki w niniejszym postgpowaniu nie ztozyly
wniosku o ustanowienie kuratora dla pozwanego w trybie art. 69 § 1 kpc w brzmieniu
nadanym ustawg z 26 stycznia 2018 r. o zmianie ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym
oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. 2018 r., poz.398 z pdzn. zm.).

Zgodnie z przepisem art. 182 § 1 pkt 4 kpc, w brzmieniu nadanym ustawg z 4 lipca
2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektoérych innych ustaw
(Dz. U. 2019 r., poz. 1469), sad umarza postgpowanie zawieszone z przyczyny wskazanej w
art. 174 § 1 pkt 2 kpc po uptywie dwéch lat od daty postanowienia o zawieszeniu z tej
przyczyny. Jak stanowi § 3 art. 182 kpc zawieszenie postgpowania przez sad wyzszej instancji
powoduje uprawomocnienie sie zaskarzonego orzeczenia, z wyjatkiem spraw o uniewaznienie
malzeristwa lub rozwéd oraz o ustalenie nieistnienia matzenstwa, w ktorych postepowanie
umarza si¢ wowczas w catosci.

Majac na uwadze powyzsze, w tym brak wniosku powddek o ustanowienie kuratora
w trybie art. 69 § 1 kpc w brzmieniu nadanym ustawg z 26 stycznia 2018 r. 0 zmianie ustawy
o Krajowym Rejestrze Sadowym oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. 2018 r., poz.398 z
pézn. zm.), jak i wyrazone przez pow6dki stanowisko w pismach z 25 stycznia 2023 r.iz 11
kwietnia 2023 r. oraz z dnia 12 lutego 2024 r. obejmujace ich czynnosci dyspozytywne
zmierzajace réwniez do umorzenia postepowania odwotawczego, Sad Okregowy na
podstawie art. 182 § 1 pkt 4 kpc, w brzmieniu nadanym ustawg z 4 lipca 2019 r. o zmianie
ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. 2019 r., poz.
1469) umorzyt postepowanie apelacyjne. W przedmiotowej sprawie nie zachodzit bowiem
uzasadniony przypadek, o jakim mowa w art. 69 § 1 zd. 2 kpc umozliwiajacy sgdowi z urzedu
ustanowienie kuratora z art. 69 § 1 kpc, a ktoérego ustanowienie wigze si¢ z dodatkowymi
istotnymi kosztami postgpowania.

Umorzenie zawieszonego postepowania przez sad drugiej instancji nie obejmuje
postepowania jako calosci, lecz wylacznie postgpowanie przed tym sadem i powoduje
uprawomocnienie si¢ zaskarzonego orzeczenia Sadu Rejonowego (art. 182 § 3 kpc).

W tym stanie rzeczy Sgd Okregowy orzek! na podstawie art. art. 182 § 1 pkt 4 kpc

jak w sentencji.

sedzia Ewa Fras-Przychodni
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