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Crrraghrz {ranowWing Przewodniczacy Rady Miasta Poznania -

W zwigzku z pismem Pana Przewodniczacego, znak RMLIV/0530-47/09 z dnia

25 lutego br., przekazujacym przygotowany przez Komisje Rewizyjna Rady Miasta Poznania
projekt uchwaly Rady Miasta Poznania (PU nr 735/09) w sprawie zawiadomienia
prokuratora o toczqcych sie posigpowaniach w sprawie umorzenia podatku od meruchomoscz
 na rzecz Spoldzzelm Pracy ,, Universum” » przekazuj¢ opinie prawng Biura Prawnego Urzedu

Miasta w sprawve: przedmiotowego projektu .

Z powazaniem

Zatgczniki:
- Opinia prawna znak Pr. ATW/05300-42/09 z dnia 9 marca 2009r.;
- 3 egz projektu uchwaty PU nr 735/09
- dyskietka




Poznan, dnia 9 marca 2009 1.
- Pr.AWT /05300-42/09

Wydzial Organizacyjny
W miejscu -

Niniejszym przekazuje uwagi dotyczace projektu

Uchwaly RMP w sprawie zawiadomienia prokuratora o toczacym sie postepowaniy w
sprawie umorzenia podatku od nieruchomodci na rzecz Spoldzielni Pracy . .Universum”

Zgodnie z art. 3 § 1 pkt 2 kodeksu postgpowania administracyjnego, jego przepisow nie

stosuje sie do: spraw uregulowanych w ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 1. - Ordynacja

podatkowa, z wyjatkiem przepiséw dziatéw IV, Vi VIIL. '

Art. 183 mieéci si¢ z dziale IV k.p.a.

Zgodnie z trescig art. 183. ,prokuratorowi stuzy prawo wudzialu w kazdym stadium
- postepowania w celu zapewnienia, aby postgpowanie i rozstrzygnigecie Sprawy bylo zgodne z

prawen” (§ 1), a organ administracji publiczrej zawiadamia prokuratora o wszczeciu

postegpowania oraz o toczqcym sig postepowaniu w kaidym przypadkuy, gdy uzna udzial

prokuratora w postgpowaniu za potrzebny” (§ 2).

Bioraec pod uwage tre$¢ powyzszego przepisu jak réwmicz proponowang tre$¢ uchwaty
wyrazam watpliwo$¢ co do wladciwosel organu, ktéry zawiadamia prokuratora o toczacych
sie postepowaniach administracyjnych. . _
Biorac pod uwagg tres¢ cytowanego przepisu, moim zdaniem organem tam wskazanych jest.
organ prowadzacy dane postgpowanie administracyjne a nie jakikolwiek organ administracji
publicznej. O powyzszym $wiadczy przede wszystkim odpowiednie sformutowanie przepisu.
Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, ze obowiazek zawiadomiema prokuratora 0 WSzczgeiu
postepowania oraz o toczacym sig postepowaniu 0graniczony jest do przypadku wystgpiema
potrzeby udziehn prokuratora w danym postepowaniu a ocena takiej potrzeby nalezy do
organu administracji publicznej ("gdy uzna udzial prokuratora (...) za potrzebny").
Wyjasnienia zaé "potrzeby" organ dokonuje w tresci zawiadomienia.

Zatemm od uznania organu administracji publicznej nalezy rozstrzygnigcie, CZy i w jakim
stadium postepowania zawiadomi¢ prokuratora o tym, Ze jego udzial jest potrzebny. Aby taka
ocena byla w ogdle uzasadniona, dokonana by¢é moze jedynie przez organ prowadzacy
postepowanie.

Organem wiasciwym do prowadzenia postgpowania o umorzenie podatku od nieruchomosci
Spotdzielni Pracy ,,Universum” jest bez watpienia Prezydent Miasta Po_znam'a‘ (art. 13 §1
Ordynacja podatkowa). Zatem nie znajduj¢ podstaw prawnych do uznania wlasciwosci Rady
Miasta do dokonania takiego (zgodnie z propozycja uchwaty) zawiadomienia. ;




rozwiazania .to dodatkowo zauwazyé nalezy, ze uchwala skonstruowana zostala jako
~przekazanie” kompetencji do ,.zawiadomienia prokuratora™ Przewodniczgcemu Rady co
- rowniez nie moze by¢ uznane za poprawne prawme nawet gdybys$my uznali kompetencje rad
gmin do dokonywania takich zawiadomien. Jego rola sprowadzié mogtaby sie jedynie do
wykonania takie] uchwaly, chociaz 1 to jest dyskusyjne biorac pod uwage zakres kompetencji
przyznany ustawg przewodniczacym rad gmin.

B Zwaiywszy na fakt iz juz powyzsze uzasadnia brak podstaw prawnych dla proponowanego
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