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Grzegorz Ganowicz

Przewodniczacy Rady Miasta Poznania

W nawigzaniu do pisma Pana Przewodniczacego z dnia 12 marca br., znak
RM.IV/0530-63/09, przekazujacego przygotowany przez Komisj¢ Bezpicczenistwa
i Porzadku Publicznego Rady Miasta Poznania projekt uchwaly Rady (PU nr 751/09)
w sprawie skargi Pana Romana Popielewskiego na Prezydenta Miasta Poznania, przekazuje

w zataczeniu uwagi do projektu wniesione przez radce prawnego Biura Prawnego UMP.

Z powazaniem

é,

Ryszard G elny

Zataczniki:

- uwagi do projektu uchwaly, pismo znak Pr AM 05300-55/09 dnia 25.03.09r.;
~ 4 egzemplarze projektu uchwa%y,

- dyskietka
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Poznan, 2009-03-25

Wydzial Organizacyiny UMP
(w miejscu)

UWAGT
do projektv uchwaly w sprawie skarg
P- R. Popielewskiego na Prezydenta Miasta Poznania

Ustosunkowuiac sie do przedioZzonego do zaopiniowania projektu uchwaly RMP
w sprawie skargi Pana Romana Popielewskiego na Prezydenta Miasta Poznaniz
(PU 751/09), zglaszam nastepujace uwagi. :

Uzasadnienie uchwaly stanowi jej integralng czesé (§ 2).

Wg wiedzy opiniujacego, (kidry zapoznawatl sie z materiatami tej sprawy i byt
obecny na posiedzeniach Komisji Bezpleczenstwa | Porzgdku Publicznego RMP w tej
sprawie) w sposob nie do kotica jasny dla oséb sprawy nie znajgcych tumaczy ona
takie a nie inne rozstrzygniecie proponowane RMP,

Komisja ustalita bowiem trzy rodzaje nieprawidiowosci w badane] sprawie:
1) dot. blednego zastosowania przepisu art. 234 KPA (co zostalo wytlumaczone
- pierwszy akapit na str. 3/3),
2} brak odpowiedzi na skarge zlozong 12.06.2008 r. (przedostatni akapit na str.
3/3)
3) naruszenie przepiséw art. 232 i 256 KPA (przedostatni akapit uzasadnienia na
str. 3/3).

Jednak z brzmienia przedostatniege akapitu wynika, Ze naruszenie art. 232 i 256
KPA polega na nieudzieleniu odpowiedzi na skarge. Tymczasem tak nie jest.

Art. 232 1 256 KPA dotyczg rozpatrywania skarg na pracownikow (tu za takie osoby
mozna uznac pracownikéw ZDM i p. Mircstawa Kruszyniskiego - Zastepce
Prezydenta Miasta Poznania). Wg powolanych przepiséw osoby te nie powinny
rozpatrywac skarg ich dotyczacych. Komisja stwierdzila, ze te osoby
korespondowaly ze skarzgcym w tej sprawie, chociaz skarzacy zglaszal zarzuty do
ich dziatainosc lub zaniechan. Powy2sze trzeba wyraznie wystowié

w uzasadnieniv uchwaly, aby nie powstale nieporozumienie, iz naruszenie -
art. 232 i 256 KPA pelega na nicudzieleniv edpowiedzl na skarge z CZerwesd

2008 .

Z powyzszych powoddw nie jest mozliwe zaparafowanie przediozonego mi projekiu.

- Zeh zwrot projekiu - 3 egz. z dyskietka




