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W nawigzaniu do pisma nr RM.VIII/0914-16/07 z dnia 5 pazdziernika 2010 roku,
zgodnie z art. 23 ust. 7 Statutu Miasta Poznania wprowadzonego uchwata nr X/50/1V/2003

Rady Miasta Poznania z dnia 18 lrutego 2003 r., odmawiam podpisania przestanego
Sprawozdania pokontrolnego Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Poznania nr RM.VII/0914-
16/07 z kontroli przeprowadzonej przez Komisje: Rewizyjng Rady Miasta Poznania
w zakresie dziatalnodci Prezydenta Miasta Poznania 1 podleglych mu jednostek
organizacyjnych w zakresie zgloszonych nieprawidlowos’ci w sprawie budowy parku
miejskiego na Ratajach.
Komisja Rewizyjna bez nalezytego zbadania sprawy, przypisala. Prezydentowi Miasta
zaniechanie i brak dzialania w sprawie budowy tzw. ,,Parku Miejskiego Rataje”.
Komisja nie wskazaia skgd istnienie takiego obowigzku wywodzi. Ta wadliwos¢ cigzy na
rzetelnosci przeslanego Sprawozdania pokontrolnego Komisji Rewizyjnej, a to powinno
skutkowaé nieprzyjeciem Sprawozdania, | _
Zar6wno w ustaleniach, wnioskach i zaleceniach Komisja Rewizyjna postuguje sie pojgciém
..Park Rataje”, czy tez ,,Park Miejski na Ratajach”. Takie przedstawianie sprawy nie-z.naj duje
oparcia w stanie prawnym,
Prawnie takiego obiektu, ktéry mozna nazyWaé »Parkiem Rataje”, nie ma,
‘Aby powstal park konieczny jest: '

- projekt budowlany, poprzedzony koncepcja,

- pozwolenie na budowe,

- realizacja inwestycjt - parku,

- nadanie parkowi uchwalg statusu i nazwy;,

- regulamin parku, ktéry uchwalany jest przez Rade Miasta.



Uchwalone miejscowe plany

zagospodarowania

przestrzennego,

przeznaczenie terenu pod zielen urzadzona — park publiczny.

Do tzw. ,,Parku Rataje” odnosza si¢ zapisy trzech miejscowych plandw zagospodarowania

okreslity  jedynie

przestrzennego:
Uchwaly w spr. m.p.z.p. Przystapienie uchwalenie wejscie w Zycie
~Rataje - Park” 12.07.2005 24.10.2006 3.01.2007
»Rataje Oswiecenia” 7.03.2006 25.09.2007 27.12.2007
»Rataje — Park 1I” 10.06.2008 2.02.2010 16.05.2010

Ustalenia Komisji Rewizyjnej dotycza tylko migjscowego planu zagospodarowania

przestrzennego ,,Rataje — Park 11I”  pomijaja pozostate dwa plany.

Park nie jest celem publicznym w rozumieniu ustawy o gospodarce nieruchomosdciami
i niekoniecznie musi by¢ realizowany przez gming. Jak do tej pory, nie ma Zadnego aktu
wyrazajacego wole Miasta Poznania do przystapicnia do realizacji zadania inwestycyjnego
budowy ,,miejskiego parku” na Ratajach. Takich zapiséw nie zawiera ani Strategia Rozwoju
Miasta Poznania do roku 2030, ani obowigzujacy Wieloletni Plan Inwestycyjny. Uchwalone
miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego oczywiscie nie sq Zrédlem obowigzku
realizacji. Zadne przepisy prawne nie okreslajg terminéw realizacji. Skoro nie ma aktualnie
mozliwodei  realizacji  wszystkich zalozen miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego, to wybdr oparty jest na priorytetach zwigzanych z mozliwosciami
finansowymi Miasta, z potrzebami spolecznymi oraz koniecznodcig. To, Ze ustawa o
gospodarce nieruchomosciami, budowy parku nie uznaje za cel publiczny eliminuje takze

nabywanie nieruchomodci dla realizacji tego celu w drodze wywlaszczenia.

Ustosunkowujac sie do wnioskdw i zalecen zawartych w przestanym Sprawozdaniu uwazam,
Ze!
1. Zalecenie pierwsze nie budzi zastrzezen, jednak przed jego wykonaniem — w mojej ocenie

— natezy uwzgledni¢ uwagi wynikajace z niniejszego pisma.

[~

Whniosek o, braku podjecia w latach 1994 — 2006 jakichkolwiek dziatan majacych na celu
zabezpieczenie realizacji Parku Miejskiego na Ratajach” przez Prezydenta oraz
o $wiadomej bezczynnoséci dotyczace]: przejecia nieruchomoscei, realizac)i zapiséw planu
miejscowego czy budowy parku” jest nicuprawniony w $wietle tego co napisano wyzej

a nadto, zieleti na obszarze Rataj, w poprzednich opracowaniach urbanistycznych, takze w



miejscowym planie ogdlnym =z 1994r., nie byla nawet opisana jako publiczna,
w rozumieniu — ogdlnodostepna. Tereny te byly opisane jako park, zielen osiedlowa.

. Wniosek o ,lekcewazeniu zatozen ochrony ladu przestrzennego przyjetych przez'RadQ
Miasta Poznania” czego przejawem ma by¢ ,bezczynno$¢ — w zakresie dzialan
zmierzajacych do odzyskania wiadztwa nad terenem przeznaczonym pod park”, jest nie do
przyjecia. Miasto nigdy nie posiadalo terenu, o ktérym mowa w Sprawozdaniu, wige nie
mialo co odzyskiwaé. Park nie jest celem publicznym w rozumieniu ustawy o gospodarce
nieruchomosciami, niekoniecznie musi by¢ realizowany przez gming i z zadnych
dokumentdw,. jak i przepisdw prawa, niec wynikal ani obowiazek, ani koniecznos¢, czy
nawet mozhwos¢ wykupu tych terendow.

. Adresowanie do Prezydenta Miasta zalecenia o respektowaniu planéw mig¢jscowych j'al(
i studium, jest niezasadne poniewaz w Sprawozdaniu nic wykazano faktéw braku takiego
respektowania. Nie wiadomo takze z jakiego powodu przedmiotem pilnego wywotywania
planéw winny by¢é tereny parkowe i rekreacyjne, a nadto nalezy przypomnieé, ze zgodnie
z art. 14 ust. 4 ustawy o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym, uchwalg
o przystapicniu do sporzadzenia planu miejscowego moze podja¢ Rada Miasta z wlasnej
inicjatywy. .

. Wydanie zalecenia o ,obowiazku Prezydenta Miasta do dbalosci o zapewnienie
réwnowagi pomiedzy interesem publicznym a indywidualnym” nie znajduje oparcia w
ustaleniach kontroli. Nie wykazano, aby Prezydent takiej dbalosci nie dochowat.

Nie wiadomo takze dlaczego Komisja Rewizyjna uwaza, ze ,kodeks poétqpowania
administracyjnego” ,,w sprawach kontrowefsyjnych” daje mozliwos$¢ zawiadamiania
podmiotéw mogacych by¢ zainteresowanymi danym rozstrzygnigciem”. Kodeks ten nie
tylko ,,daje mozliwos¢”, lecz naklada na organ- administracji publicznej obowigzek
zawiadamiania o wszczeciu postepowania, jego przebiegu, a takze wyniku postgpowania,
stron postepowania, czyli kazdego, czyjego interesu prawnego lub obowigzku dotyczy
postepowanie albo kto zada czynnosci organu ze wzgledu na swdj interes prawny lub
obowigzek.

. Zalecenie stwierdzajace, ze ,,obecny stan prawny, ktory okresla funkeje parkowa dla
przedmiotowego fterenu winien by¢ dla  Prezydenta jednoznacznym 1 pilnym
zobowigzaniem do wyasygnowania $rodkdw na budowe Parku Miejskiego na Ratajach,
ktéra to inwestycja ze wzgledu na kilkunastoletnig zwlok¢ winna by¢ jednym
z priorytetowych zadan miasta”, jako zalecenie adresowane do Prezydenta Miasta, nie

znajduje oparcia w prawem okreslonych kompetencjach Prezydenta Miasta. Zgodnie



z ustawa o finansach publicznych i ustawa o samorzadzie gminnym Prezydent Miasta nie

ma kompetencji do ,,wyasygnowania srodkéw” na zadania inwestycyjne.
Y

Budowa parku na Ratajach jest przede wszystkim przedsigwzigciem biznesowo -
finansowym, a jej podjecie, to lcweétria wyboru spos$rod roznych potrzeb spotecznych. Wejscie
w zycie w maju tego roku ostatniego z plandéw zagospodarowania umozliwia probe
zmierzenia si¢ z tym zadaniem. Podjecie problemu bedzie moim priorytetém. |

Powyzsze nie zmienia jednak faktu, Zze przedlozone sprawozdanie, jako nierzetelne nie
powinno by¢ przyjete. W te] sytuacji zwracam dwa egzemplarze niepodpisanego

sprawozdania.

Zal - 3 egzemplarze sprawozdania ny RM Y IH0914-16/07
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Do wiadomeodci:
Pan Grzegorz Ganowicz
Przewodniczacy Rady Miasta Poznania



