Komisja Rewizyjna
Rady Miasta Poznania

RM-VIIIL.0012.11.2014

PROTOKOL NR 79/2014
posiedzenia Komisji Rewizyjnej RMP
w dniu 28 maja 2014 r.

Wobec braku kworum Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej RMP, Szymon
Szynkowski vel Se¢k otworzyl spotkanie czlonkéw Komisji Rewizyjnej Rady Miasta
Poznania, przywital obecnych cztonkéw Komisji oraz zebrane osoby. Zapowiedziat, ze gdy
dotra nieobecni czlonkowie Komisji, spotkanie przeksztalci si¢ w posiedzenie Komisji.

Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie sprawozdania za 2013 rok z wykonania budzetu Miasta Poznania.
2. Sprawy biezace. Wolne glosy i wnioski.

Listy obecnosci cztlonkéw Komisji oraz gosci uczestniczacych w posiedzeniu stanowig
zalqczniki nr 1 i 2 do protokotu.
Rozpatrywane sprawozdanie z wykonania budzetu Miasta Poznania za 2013 rok stanowi
dokument w teczce sprawy RM-VIIL 1711.2.2011.

Ad. 1 Rozpatrzenie sprawozdania za 2013 rok z wykonania budzetu Miasta Poznania.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k zapowiedzial, ze
dzisiaj chcialby bardziej szczegélowo omowi¢ elementy realizacji budzetu Miasta w takiej
kolejnosci, jak jest to zaprezentowane w sprawozdaniu z wykonania budzetu Miasta za 2013
r. Zaczal wigc od dochodow biezacych. W tym temacie z jego strony nie bedzie wiele pytan,
bo dochody biezace zostaly w jego ocenie zrealizowane w sposob satysfakcjonujacy.
Natomiast mial pytanie dotyczace podatku od nieruchomosci w zakresie ulg, umorzen i
odroczef. Zwroécit uwage, ze w sprawozdaniu zostala umieszczona w dalszej czesci krotka
informacja w tej sprawie, natomiast poprosil przede wszystkim o przedstawienie jakie
podmioty wystgpowaly w przypadkach o umorzen. W mniejszym stopniu interesuja go
odroczenia, czy rozlozenia na raty.

Skarbnik Miasta Poznania, Barbara Sajnaj wyjasnita, Ze takie zestawienie zostalo
sporzadzone i ma je pani Dyrektor Koszczynska — Karas. Wyjasnila, ze tak naprawde o
wielkosdci zaleglosci z tego zakresu zadecydowala zaleglos¢ trzech podmiotéw bedacych
osobami prawnymi. Jesli chodzi o osoby fizyczne przynajmniej jednostkowo tych zalegtosci
jest mnie;j.



Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel Sek poinformowal, ze suma
sumarum tych umorzen zaleglosci w podatku od nieruchomosci jest 5 734 tys. zt. Zwykle w
zakresie tego podatku jest tego najwigcej. Rozumial, ze umorzenie odsetek tez dotyczy
podatku od nieruchomosci.

Dyrektor Wydzialu Finansowego UMP, Hanna Koszczynska-Karas wyjasnil, ze nie ma
teraz przy sobie tego wykazu. Obecnie go publikujg. Jest tej liscie ok. 10, 11 podmiotow.
Zapowiedzial, ze uzupelni tq informacj¢ na jutro.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k zapytal, czy odsetki od
podatkow 1 oplat dotyczace umorzenia, dotycza rowniez odsetek od tego podatku?

Dyrektor Wydzialu Finansowego UMP, Hanna Koszczynska-Kara$ potwierdzila, ze
rowniez tak.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel Se¢k poprosit, aby
powiedzieé, jak przedstawia si¢ realizacja w przypadku podatku od spadkéw i darowizn,
gdzie ta realizacja jest staba ze wzgledu na zwrot podatku zwigzany z wyrokiem Trybunatu
Konstytucyjnego. W przyszlym roku spodziewa si¢ rowniez spadku wplywéw z tytulu tego
podatku, bo jak rozumie te zwroty beda dalej postgpowaty.

Dyrektor Wydzialu Finansowego UMP, Hanna Koszczynska-Kara§ wyjasnila, ze trudno
przewidziec, ile 0séb si¢ zglosi.

Skarbnik Miasta Poznania, Barbara Sajnaj wyjasnila, ze widza poprawe dynamiki, jezeli
chodzi o wykorzystanie tego zrodta. Na razie nie maja sygnatu od swoich stuzb, ze jest jakis
wniosek o zwrot nadplaty, czy o zwrot nieprawidlowo uiszczonego podatku. Czesto jest tak,
ze przy pozyczkach, czy przy podniesieniu kapitatu podmioty ptaca daning, a dopiero potem
w ramach optymalizacji podatkowej wychodzi jednak, ze tego podatku nie trzeba byto
zaplaci¢. Te wyjasnienia dotyczyly podatku PCC. Natomiast jesli chodzi o podatek od
spadkéw i darowizn, to w zeszlym roku bylo rozstrzygnigcie Trybunalu Konstytucyjnego i te
osoby, ktore mialy ten zwrot uzyskac, to juz uzyskaty.

Dyrektor Wydzialu Finansowego UMP, Hanna Koszczynska-Kara$§ dodata, ze osoby
zainteresowane mogly tylko do lipca 2013 r. zlozy¢ odpowiedni wniosek. Jedynie moze
wchodzié¢ w gre proces odwolawczy.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k zapytal, co si¢ stalo, ze
oplata od posiadania psow jest w miarg przyzwoicie zrealizowana?

Dyrektor Wydzialu Finansowego UMP, Hanna Koszcezynska-Kara$§ wyjasnita, ze przede
wszystkim wplynely zaleglosci. Obserwuja, ze w tym roku jest jednak spadek, wigkszos$é
0s0b przechodzi do ulg ustawowych, do ulg wynikajacych z uchwaly Rady w wyniku
sterylizacji, w wyniku posiadania pséw, zwierzat pochodzacych ze schroniska dla zwierzat.
Wigkszos¢ osob zaczglo placié w skutek wszczecia procesu windykacyjnego.

Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel Sek zwrocil uwage, ze
wezesniej byly z tym problemy, a teraz panstwo sobie z tym tak skutecznie poradziliscie?



Dyrektor Wydzialu Finansowego UMP, Hanna Koszczynska-Karas§ odpowiedziala, ze
maja 3 osoby zatrudnione na umowg zlecenie, pracownikow, ktorzy tylko tym sie zajmuja i sq
zatrudni w ramach programéw inicjatyw pracowniczych, i majg umowy z tego, co pamieta,
tylko do konca wrzesnia czy paZzdziernika i tylko tym si¢ zajmuja. Przyznala panu
Przewodniczacemu racjg, ze jednak te osoby si¢ przydaja. Umowy zlecenia zostaly zawarte
od stycznia. Rzeczywiscie te osoby windykuja, prowadza postgpowania i ludzie placa.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k zapytal, czy w
przypadku innych podatkéw, tez maja pozatrudniane dodatkowe osoby?

Dyrektor Wydzialu Finansowego UMP, Hanna Koszczynska-Kara$ odpowiedziala, ze nie
maja. Maja par¢ osob zatrudnionych, jako wsparcie administracyjne w egzekucji. Natomiast
maja tez zatrudnione osoby na czas nieokreslony, ktére wspieraja ich egzekucje
administracyjng. Tutaj tez maja wsparcie. Bylo 14 oséb, w tej chwili jest ich 13 i ich liczba
bedzie ograniczona do 10. Ale to tez dalo znaczne efekty w dochodach, w podatku od
nieruchomosci, jak i w pozostatych.

Skarbnik Miasta Poznania, Barbara Sajnaj wyjasnila, ze od stycznia maja zatrudnione 4
osoby z wyksztalceniem prawniczym.

Dyrektor Wydzialu Finansowego UMP, Hanna Koszczyinska-Kara$ dodala, ze te osoby
wspieraja ich w tych sprawach bardzo trudnych.

Skarbnik Miasta Poznania, Barbara Sajnaj uzupelnita, ze tych spraw trudnych jest coraz
wigcej z uwagi na to, ze firmy jednak caly czas jeszcze szukajg optymalizacji podatkowych.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel Sek wracajac do podatku
od nieruchomosci, zwrocit uwage, ze tu jest ten wzrost, ktory panstwo tlumacza dwoma
podmiotami o trudnosciach finansowych i gdzie przewiduje si¢ dalsze narastanie zaleglosci
finansowych. Zapytat, czy to sa podmioty w stanie upadtosci?

Skarbnik Miasta Poznania, Barbara Sajnaj odpowiedziata, ze nie.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel Sek uznal, ze jest to
niepokojace stwierdzenie, ze przewiduje si¢ narastanie zaleglosci.

Skarbnik Miasta Poznania, Barbara Sajnaj wyjasnila, ze w tej chwili w przypadku
jednego podatnika jest prowadzone postgpowanie komornicze, z tym, ze to postgpowanie
komornicze prowadzi nie Miasto, tylko Miasto dotaczylo do postepowania komorniczego
prowadzonego przez sad. Wlasciwie prowadzi je komornik, wigc to nie jest tak, ze nic nie
robig. Dotyczy to nie tylko podatku od nieruchomosci, ale tez to dotyczy oplaty za
uzytkowanie wieczyste. W miesigcu czerwcu by¢ moze beda wiedzieli co$ blizej, poniewaz
na ten miesiac przypada wycena nieruchomosci i postgpowanie licytacyjne.

Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k zauwazyl, ze jest to
niepokojace, bo skala podatku od nieruchomosci jest na tyle duza, ze gdy tam narastajg
zaleglosci, to od razu robi sie duza kwota.



Dyrektor Wydzialu Finansowego UMP, Hanna Koszczynska-Karas wyjasnita, ze
niekiedy sa kilkutysieczne, czy kilku milionowe zalegtosci, ktore przewyzszaja warto$é
majatku.

Skarbnik Miasta Poznania, Barbara Sajnaj dodala, ze w przypadku jednego dtuznika jest
jeszcze zabezpieczenie majatku znacznej wartosci. Zwrocita uwage, ze tez wiadomo, jaki jest
dzisiaj rynek nieruchomosci, i ze jest on tak naprawde kupujacego, bo czesto to kupujacy
decyduje i1 czeka. To najczgséciej widaé po dochodach ze sprzedazy nieruchomoscei. Ich oferta
jest dos¢ szeroka a wiadomo, jakie jest zainteresowanie.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k przeszedt do wpltywow
z oplaty targowej. Zwrocil uwage, ze jest tu informacja, ze stawki byly obnizone w zwiazku z
uchwala Rady Miasta Poznania.

Skarbnik Miasta Poznania, Barbara Sajnaj wyjasnila, ze te stawki sg obnizone w okresie
Zzimowym.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k zapytat o to, jak to
wyglada w innych miastach, czy te wptywy wszedzie spadaja?

Dyrektor Wydzialu Finansowego UMP, Hanna Koszczynska-Kara$ wyjasnila, ze od tego
sposobu handlowania si¢ odchodzi. Ceny na targowiskach nie sq najtansze i nie kusza. Nie ma
takiego zainteresowania. Kiedys to jednak funkcjonowatl w troszeczke innym zakresie. Rynek
jest nasycony dos¢ mocno. W tej chwili jest coraz mniej stoisk handlujacych.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel Sek poprosit o kilka stow
na temat wplywow z parkingéw statych i buforowych.

Zastgpca Dyrektora Zarzadu Drég Miejskich w Poznaniu, Aleksander Pierzchala
wyjasnil, ze tu jest problem z firma, ktéra wygrala przetarg na obsluge parkingéw
buforowych oraz jej rzetelnoscia. Te dochody z parkingdw w ubieglym roku wplywaly w
sposob nieregularny, czastkowy, te wplywy byly z reguly po terminach, stad jest takie stabe
wykonanie. W roku biezacym ta sytuacja jeszcze si¢ nasilila, tak ze prawdopodobnie dojdzie
do wypowiedziana umowy tej firmie.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k zapytal o to, w jaki
sposob skonstruowana jest ta umowa, czy maja oni procent od wpltywow, czy to jest staly
czynsz?

Zastepca Dyrektora Zarzadu Drég Miejskich w Poznaniu, Aleksander Pierzchala
odpowiedzial, ze umowa jest tak skonstruowana, ze oferenci przedstawiaja stawki, ktore beda
wnosi¢ na rzecz dochodéw Miasta od metra kwadratowego zajmowanej powierzchni i od lat
na podstawie tego mechanizmu oferenci kalkuluja wysokos¢ stawki, jakie moga
zaproponowa¢ i ten z nich, ktéry zaproponuje stawke najnizsza jest wybierany w wyniku
rozstrzygnigcia tego postegpowania i z nim zawierana jest umowa.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k stwierdzil, ze to nie
bylo obliczane od procenta, tylko zawsze bylo na zasadzie kto da wiecej. Rozumial, ze jezeli
wykonanie wynosi 32 % planu, to ta firma w 2/3 si¢ nie wywiazala i tyle platnosci brakuje.
Rozumial, ze wplywy sa planowane na podstawie umowy.
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Zastgpca Dyrektora Zarzadu Drog Miejskich w Poznaniu, Aleksander Pierzchala
przyznal, ze tak. Na pytanie, jak dlugo trwa ta sytuacja, odpowiedzial, ze trwa to juz pare
miesigcy, dlatego ze te wplaty sg nie w pelnej wysokosci, w innym terminie niz wyznaczony
zgodnie z umowa. To jest tylko odsuwanie w czasie mozliwosci wypowiedzenia umowy,
poniewaz brak wplaty przez dwa pelne okresy platnosci powoduje rozwigzanie umowy. To
si¢ wiaze tez z tym, ze oferent, ktory wygral ten przetarg, wystgpowal tutaj do Miasta o
mozliwos¢ obnizenia tej stawki, poniewaz ona jest za wysoka. Jest to dziwne, bo przeciez
sam ja zaproponowal. Ta stawka nie wynika z ich wyliczen, tylko wyliczen oferentow.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k przypomnial, ze juz w
zesztych latach rozmawiali o tym, a panstwo caly czas oceniajg, ze nie byloby rozwigzaniem
korzystniejszym, wzigcie na siebie przez Miasto kwestii zarzadzania tymi parkingami bez
posrednika, tylko bezposrednio.

Zastgpca Dyrektora Zarzadu Drég Miejskich w Poznaniu, Aleksander Pierzchala
wyjasnil, ze mozliwe sg rézne rozwigzania, tylko taki kierunek, zeby Miasto samodzielnie
prowadzilo te parkingi wigze si¢ z tym, ze Miasto musialoby w pelni realizowa¢ to zadanie a
nie zleca¢ je komus, co si¢ wigze chociazby z zatrudnieniem pracownikéw, ktorzy by te
parkingi obstugiwali, plus jakies inne koszty zwigzane z funkcjonowaniem tych parkingdw.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel Sek zapytal o to, czy
wiedza, jak wyglada przecigtne oblozenie tych parkingéw i w zwiazku z tym jakie sa
szacowane mozliwe z nich wplywy? Rozumie, Ze tej chwili te oplat pobiera firma — ale czy
moze byl przeprowadzany jaki$ szacunek, ktory by nam dat poglad na tg sprawe, bo to troche
jest zaskakujace, ze firma nie realizuje wplat na rzecz Miasta. No przeciez sama jakas kwote,
podejrzewa, Ze nie taka matg pobiera od uzytkownikow tychze parkingow.

Zastgpca Dyrektora Zarzadu Drég Miejskich w Poznaniu, Aleksander Pierzchala
odpowiedzial, ze firma oczywiscie pobiera opfaty. Firma ta tez podnosila argument, ze ma
trudnosci w zwigzku z likwidacja lewoskretu na ul. Glogowskiej, ze jest utrudniony dojazd do
jednego parkingu. Szuka ona roznych sposobéw, zeby usprawiedliwia¢ to swoje
niewywigzywanie si¢ z warunkéw umowy.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k zapowiedzial, ze jakas
tam jednozdaniowa sugesti¢ bedzie staral si¢ zawrze¢ w analizie tego sprawozdania, ze jest
sytuacja, w ktorej firma sptaci 1/3 tego co powinna, operujac na miejskim majatku i ze nie
jest to do zaakceptowania. Beda mobilizowaé panstwo do tego, zeby w tej sytuacji ta umowe
jak najszybciej rozwigzac.

Zastgpca Dyrektora Zarzadu Droéog Miejskich w Poznaniu, Aleksander Pierzchala
zwrocit uwage, ze dochody ZDM ogdlnie, poza tym jednym tytulem zostaly wykonane
bardzo dobrze i jest to 125%.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k zapewnil, ze zwrdcit na
to uwage. Przeszedl do omoéwienia dochodéw z kar za jazde bez biletu oraz mandatow
nakladanych przez Straz Miejska. Rozpoczat od kar za jazde bez biletow.

Zastepca Dyrektora Zarzadu Transportu Miejskiego, Krzysztof Choczaj poinformowat,
ze wykonanie planu wyniosto 94%, jesli chodzi o naktadane optaty dodatkowe to wykonanie
wyniosto 6 400 tys. zt. Jezeli doda¢ dochody dodatkowe wokot tego, wtedy bedg one o 200
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tys. zt wyzsze. Przede wszystkim niewykonienie wyniknelo z mniejszej liczby mandatow,
ktore natozyli. Ich liczba wyniosta 79 tys., podczas gdy w 2012 r. wyniosta ok. 96 tys. Tak ze
nastapit spadek o 17 % liczby mandatow. Spadla takze liczba wystawianych mandatow
przypadajacych na jeden skontrolowany kurs. W 2012 na jeden kontrolowany Kurs
kontrolerzy nakladali 1,3 mandatéw, a w 2013 r. 1,2. To oznacza, ze relatywnie bylo mniej
gapowiczow przy jednakowym wskazniku nasycenia kontrolami zaréwno w 2012 jak i 2013
r., ok. 2%. Docelowo chcieliby, zeby wskaznik nasycenia kontrolami wynosil 6%, 7%.
Oczekuja, ze w tym roku natozonych bedzie 100 tys. mandatow.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k zapytat o zaleglosci.

Zastgpca Dyrektora Zarzadu Transportu Miejskiego, Krzysztof Choczaj wyjasnil, ze
zostala opracowana strategia polegajaca na zwigkszeniu outsourcingu, poniewaz nie mogli
zwigkszy¢ liczby pracownikow. W zwiazku z tym, juz w zesztym roku rozpoczeli i juz zostat
zakonficzony proces wdrazania systemu informatycznego do procesu windykacji. W chwili
biezace] juz maja polaczenie z kancelariami prawnymi, przekazuja sprawy w sposob
elektroniczny. Caly ubiegly rok pracowali z wykorzystaniem elektronicznego sadu w
Lublinie, w zasadzie wigkszos¢ spraw idzie juz przez e-sad. Takze wdrozyli polaczenie z
kancelariami komorniczymi. Z tym ze bezposredni zwiazek z kancelaria prawnicza i
komornicza sprawia, ze ZTM musi ponosi¢ koszty windykacji. W zwiazku z tym wdrozyli tez
drugi sposob windykacji, tzn. sprzedaz naleznosci. Na poczatku biezacego roku sprzedali 2
tys. sztuk mandatow o wartosci ok. 4 mln zt z lat 2009 i 2010 firmie windykacyjnej za 5% ich
wartosci. W przyszlym tygodniu zawra druga umowe na sprzedaz tych tzw. ,naleznosci
$mieciowych”. Tez za mniej wigcej ta sama ilo$é i warto$é - ok. 20 tys. zl. Spodziewajq sie,
ze otrzymaja za nie ok. 1,5% poniewaz po kilku miesigcach ta firma przyznala si¢ im, ze si¢
przeliczyla i nie jest w stanie $ciagnaé¢ tych naleznosci w takim stopniu, jak zakladata.
Niemniej jednak ta firma kupi od nich naleznosci z roku 2011 i 2012 za ok. 1,5 % wartosci.
Oznacza to, Ze nalezno$¢ spadnie o 8 mln zt. Uwazal, ze wlasnymi sitami nie byliby wstanie
tego $ciagnaé, poniewaz sa to naleznosci trudne tzn. takie na ktére w 2009 i 2010 r. nie mogli
uzyska¢ adresow osob, ktore dostaly mandat i nie mogli tych spraw skierowaé¢ do sadu.
Wyjasnil, ze osoby podawaly bledne adresy, ktore byty ,,na o§wiadczenie”. Wowezas jeszcze
te adresy byly przez nich przyjmowane. Poza tym bardzo duzo os6b w tych latach zmienialo
miejsce zamieszkania. Po prostu nie byli wstanie przez system PESEL doj$¢ do aktualnych
adresow zameldowania i po prostu nie mogli tych spraw poda¢ do sadu w terminie. Na
pytanie, jak teraz sobie radzg z tym problemem, odpowiedzial, ze wdrozyli taki system, ze nie
palca swoim kontrolerom za wypisywanie mandatéw na podstawie o$wiadczen. Po prostu
musza mie¢ dokument, z ktérego wynika przynajmniej nr PESEL danej osoby. Numer PESEL
juz im wystarczy, poniewaz podpisali umowe z Ministerstwem Spraw Wewngtrznych na
korzystanie z zasobow systemu ewidencji ludnosci PESEL, maja u siebie kofhcowke
informatyczna i bezposredni dostgp do tego systemu tak jak ma np. Wydzial Spraw
Obywatelskich. Przedtem korzystali z uprzejmosci Wydzialu Spraw Obywatelskich, ale to
bylo uciazliwe za réwno dla jednej jak i dla drugiej strony, bo ich potrzeby byly znacznie
wigksze niz mozliwosci wydziatu w zakresie udostepniania im miejsca i czasu. Tak, ze po tej
sprzedazy przystapili juz do sprzedania mandatow z lat 2009 i 2010, na ktére posiadaja
wyroki sadu, ktére byly wydane w latach 2009 i 2010, ale sa one do $ciagnigcia w ciagu 10
lat, tak ze spodziewaja si¢ otrzymac¢ za nie znacznie lepsza ceng. Z tym, ze trudno powiedzie¢,
jak rynek zareaguje. Nie chca sprzeda¢ zbyt duzej liczby takich mandatéw, bo to by tez
oznaczalo obnizke¢ ceny. Na pytanie, czy chcg wszystko sprzedawaé, odpowiedzial, ze nie.
Wyjasnil, ze zwigkszyli teraz zakres swojej windykacji bezposredniej prowadzonej przez
kancelarie prawnicze i komornicze. Z tym, ze chcieliby roztadowaé, to co narosto w
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minionych latach. Dla nich osiagnigciem jest to, ze generalnie optaty dodatkowe poza tymi
smieciowymi, ktore teraz sprzedaja, sa juz z wyrokami sadowymi, bo po pierwsze lepsze byly
mandaty, na ktore uzyskali wyroki, tak ze juz dzisiaj kieruja do sadu sprawy o oplaty
dodatkowe wystawione w lipcu ubieglego roku. Wigc nie czekaja juz 12 miesiecy, tylko
wlasciwie po 9 miesigcach kieruja sprawe do sgdu. Gdyby cieli to robi¢ wlasnymi sitami,
oznaczaloby to zaangazowanie wigkszych srodkéw budzetowych, poniewaz trzeba by byto na
tym etapie wydawac srodki na zaplacenie kosztéw kancelarii prawniczej, zaptacenie kosztow
komorniczych, zamrozenie tych srodkow. Oczywiscie one bylyby w czesci zwrdcone, ale w
pozostalej czgsci nie, w tej w ktorej egzekucja stalaby si¢ bezskuteczna. Spodziewajq sie, ze
oplacalnos¢ powinna by¢ wyzsza. Chca wydhuzy¢ okres sprzedazy i zbierania ofert. Do tej
pory ten czas byl dos¢ krotki. Beda oczekiwali od firm lepszych propozycji. Sprzedajac
oplaty dodatkowe po prostu dzialaja w ten sposob, ze z jednej strony rynek mowi jaka to jest
cena, czy ta firma weZmie to w formie ich wydatku, czy bedzie to kwota wydana przez firme¢
windykacyjna. Wydaje mu sig¢, ze te kwoty si¢ miedzy soba niewiele roznia, poniewaz te
firmy wiedza, ile chcg na tym zarobié¢. Uwazal, ze firmy kupujac oplaty u nich, mogg wiecej
zarobi€. Ale dla nich efekt jest tez taki, ze w tym momencie mogg rzuci¢ wigkszg liczbe tych
oplat, moga zwiazac¢ si¢ z wigksza liczba firm, a poza tym beda one robily to bardziej
aktywnie, bardziej aktywnie beda $ciagaly oplaty, niz gdyby ich zatrudnili. W przesziosci
zdarzalo si¢, ze firmy windykacyjne ograniczaty si¢ tylko do wystania do dtuznikéw pism.
Dla nas ma to takie znaczenie, ze wigksze zaangazowanie odbija si¢ wickszym oddZzwiekiem
wsrod spoleczenstwa. Na przyklad po tej sprzedazy optat $mieciowych z lat 2009 i 2010 mieli
mnoéstwo telefonéw od oséb, ktére cheiaty koniecznie u nich zaplaci¢ swoje zadhuzenie. To
oznacza, ze firmy energicznie przystapily do windykacji.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k wyrazil, ze w jego
ocenie to znaczy, ze panstwo nie potrafili sobie kompletnie z tym poradzi¢ i sprzedali
naleznos¢ budzetu Miasta za najpierw 5%, a teraz za 1,5 % wartosci. Z jego punktu widzenia
nie ma si¢ czym chwali.

Zastepca Dyrektora Zarzadu Transportu Miejskiego, Krzysztof Choczaj zgodzil sig, ze
teoretycznie tak, ale taki jest rynek. Rynek tylko tyle jest zdolny zaptacic.

Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel Sek zgodzil si¢ z tym, ze
teraz tak, ale w 2010 r. czy 2011 r. nawet po akcji firmy windykacyjnej mieli sygnaty o checi
zaplaty, to jak by ta akcje podjeli w 2009 czy 2010 r., to by tych naleznoéci pewnie nie
splyngto 100%, ale moze 30%, moze 50%, ale na pewno nie 5%.

Zastepca Dyrektora Zarzadu Transportu Miejskiego, Krzysztof Choczaj wyjasnil, ze na
miejscu jest ptacone od 5 do 7%, czyli w dniu wystawienia mandatu. W 2012 r. byto ptacone
7%, w 2013 r. 6%, w I kwartale biezacego roku jest ptacone 5%. Do 7 dni jest nastepnie
placone 11 % i tak samo jest w 2012, 2013 i 2014. Przed monitem jest ptacone 1%, 0,5%, po
monicie od 12 do 13 %. Poza tym, jak juz powiedzial, mieli ogromne problemy z ustaleniem
adreséw tych dtuznikéw i nie mogli ich poda¢ do sadu. Okoto potowa wystanych monitow
wraca nieodebrana przez dluznikéw. Tu nalezy si¢ liczy¢ z tym, ze w ogole ok. 30%
wystawianych oplat nigdy nie zostanie oplaconych i takg sytuacje maja wszystkie samorzady.
Moglby to chceie¢ sprzedac za 30%, ale wtedy nikt by mu tego nie kupit.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel Sek uwazal, ze te
naleznosci nalezalo $ciagnaé, kiedy byl na to czas.



Skarbnik Miasta Poznania, Barbara Sajnaj wyjasnila, ze 50% mandatéw wraca z uwagi na
to, ze sa bledy, ludzie Zle podajg adresy. To nie jest tak, ze ZTM nic nie robi.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k uwazat, ze panstwo w
Zarzadzie Transportu Miejskiego doskonale wiedza, ze mogli kontrolerow wczesniej
zmobilizowa¢ do tego, zeby ludzie podawali wlasciwe adresy na podstawie dowodu, a nie
teraz dopiero mobilizowac i bra¢ si¢ za Sciagnie naleznosci.

Skarbnik Miasta Poznania, Barbara Sajnaj wyjasnila, ze w takiej sytuacji tylko mozna
zaprosi¢ policjanta, albo kogos zabra¢ sila, a nie mozna nikogo ciagnac¢ sita ze wzgledu na to,
ze jest tzw., nietykalno$¢ cielesna i zaraz na drugi dzien o takim czyms$ pisze prasa. Wyrazita
zdanie, Zze zyjemy w takich a nie innych czasach, niektorzy uwazaja, ze im si¢ przejazd nalezy
za darmo.

Zastepca Dyrektora Zarzadu Transportu Miejskiego, Krzysztof Choczaj wyjasnil, ze sa
na tyle uczciwi 1 ze pokazuja wszystkie naleznosci. Wigkszo$¢ samorzadéw nie pokazuje
naleznosci z oplat dodatkowych, tylko te ktdre sa $ciagnigte, albo te, w przypadku ktérych
jest juz wyrok sadowy. Podal przyklad, ze w dziale windykacji we Warszawie pracuje 40
0sob a u nich 6. Wyjasnil, ze jest to argument na to, ze zrobili wszystko co byto mozna tymi
sitami, ktére majg. Gdyby zwigkszali zatrudnienie, to od razu bylaby riposta, ze w ZTM — ie
gigantycznie wzroslo zatrudnienie.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel Sek zwrécil uwage, ze
panstwo zwigkszaja zatrudnienie i przyznal, Ze nie o pracownikow do windykacji, tylko
rzecznikéw prasowych, tudziez innych etatow. Uwazal, ze potrzeby sa takie, zeby do budzetu
$ciaga¢ naleznosci, a nie zeby zatrudniaé¢ dodatkowego rzecznika prasowego. Uwazal, ze
obowigzkiem ZTM jest przede wszystkim realizowanie wplywow do budzetu Miasta, poza
przewozeniem pasazerow.

Zastepca Dyrektora Zarzadu Transportu Miejskiego, Krzysztof Choczaj wyjasnil, ze
obowiazkiem ZTM jest rowniez udzielanie wyjasnien prasie i wszystkim tym, ktorzy si¢ do
nich zwrdca. Jezeli tego nie beda robili, to znowu bedg mieli ataki prasy i znowu bedg mieli
zly image, i zapytania radnych.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel Sek rozumial, ze panu
Dyrektorowi nie przyszto do glowy to, ze zly image ZTM — u moze wynika¢ z czego$ innego
niz z tego, ze nie ma drugiego rzecznika prasowego, np. z tego Ze panstwo nie potrafig
skutecznie realizowa¢ swoich zadan. Jego zdaniem jest tak, ze trudno jest w tej chwili
odpowiedzie¢ na pytanie, ile jest na ten moment naleznosci zaleglych z tytulu oplat
dodatkowych.

Zastgpca Dyrektora Zarzadu Transportu Miejskiego, Krzysztof Choczaj wyjasnit, ze jest
ich ok. 60 min zl. Przyznal, ze po sprzedazy tej czesci.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel Sek poprosil, aby
przestawi¢ strukture naleznosci mieszczacych si¢ w tych 60 mln zl oraz ile zamierzaja
windykowa¢ wlasnymi sitami.

Zastepca Dyrektora Zarzadu Transportu Miéjskiego, Krzysztof Choczaj odpowiedzial,
ze dokladnie nie wie, ale w tym roku zamierzajg sprzeda¢ naleznosci za ok. 10 min. zi.
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Naleznosci ,.Smieciowe” zamierzajg sprzedac za 65 tys. zl, tj. za 1,5 % wartosci, maja one
warto$¢ 4 min zl. To jest w ramach tych naleznosci za 10 mln zt w sumie, ktére zamierzaja
sprzeda¢. Granica oplacalnosci dla nich to 15% przy pozostatych naleznosciach, bo musieli
by wylozy¢ 15% wartosci, zeby je windykowaé. Nie windykowali by wszystkich, tylko czesc¢,
ale przychody z windykacji zrownatyby si¢ z wydatkiem na ta windykacje.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k podzigkowal za te
wyjasnienia. Porposil o wyjasnienia dot. wplywdéw za mandaty wystawiane przez Straz
Miejska.

Dyrektor Wydzialu Finansowego UMP, Hanna Koszczynska-Karas wyjasnila, ze wplywy
z tego tytulu sa ksiggowane w Wydziale Finansowym, u nich sa wystawiane numery
egzekucyjne 1 u nich jest prowadzona egzekucja na podstawie tych tytutéw. Widac, ze
wplywy z mandatéw w roku 2013 wygladaly znacznie lepiej niz w latach ubiegtych. Co roku
windykacja si¢ poprawia, dlatego ze cze$¢ ludzi placi te mandaty i 60% nalozonych
mandatow jest zaptaconych w terminie. To jest skutek wieloletnich dziatan windykacyjnych.
Gorzej idzie windykacja poza Poznaniem, poniewaz tam windykacj¢ prowadza urzedy
skarbowe. Zdarzajq si¢ umorzenia, bo dziatania sg nieskuteczne.

Czlonek Komisji, Adrian Kaczmarek zapytal na czym polega réznica, ze w jednej
jednostce fatwiej jest windykowa¢ mandaty a drugiej trudniej?

Dyrektor Wydzialu Finansowego UMP, Hanna Koszczynska-Karas odpowiedziala, ze to
sq lata doswiadczen i mandaty wystawiane przez Straz Miejska sg od zawsze windykowane.
Kiedy$ zdarzalo si¢, ze osoby wyrzucaly mandaty z mysla, ze i tak nie beda ztapane. Nauczyli
sig, ze maja zajmowane rachunki. W tej chwili jest samodyscyplina.

Zastepca dyrektora Zarzadu Transportu Miejskiego, Krzysztof Choczaj dopowiedziat,
ze mandaty Strazy Miejskiej sa $ciagane w trybie egzekucji administracyjnej, natomiast
mandaty oplat dodatkowych sa $ciagane w trybie cywilno — prawnym.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k podzigckowal za te
wyjasnienia. Poprosil o wyjasnienia dotyczace $rodkow pozyskiwanych przy wspotudziale
funduszy unijnych. To wykonanie generalnie jest dobre. Poprosit o odnotowanie i
przekazanie wyjasnien.

Skarbnik Miasta Poznania, Barbara Sajnaj wyjasnita, ze to sa projekty realizowane
rzeczywiscie przez rozne jednostki.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k poprosit o wyjasnienie
tylko w tych przypadkach, gdzie wykonanie jest ponizej 50%.

Zastgpca Dyrektora Wydzialu Budzetu i Analiz UMP, Maria Waligéra wyjasnila, ze
nawet jesli dochody umieszczaja w danym roku budzetowym, to nie znaczy, ze umowa o
realizacj¢ tego zadania nastepuje w takim terminie, jakby to wynikato z pierwotnego planu.
To si¢ przesuwa z roznych przyczyn i dlatego dochody z tego tytulu sa niewykonane.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k przeszedt do dochodow
majatkowych. Poprosit o poszerzenie informacji dotyczacej zawieszenia kwestii
przeksztalcania prawa uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci. Wskazat na informacje,
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ze w zwigzku z notyfikacjg do Komisji Europejskiej przepisow dotyczacych mechanizmow
ustalania oplaty za przeksztalcenie, postgpowania zostaly zawieszone do czasu rozpatrzenia
sprawy przez Komisj¢ Europejska.

Zastepea Dyrektora Wydzialu Gospodarki Nieruchomosciami UMP, Wojciech Slocinski
w wyjasnieniu wskazal, ze jest zakaz udostgpniania nieruchomosci publicznych ponizej
wartosci rynkowej. Czyli w kazdym przypadku, zgodnie z ustawa o przeksztalceniu,
zaliczenie na poczet ceny uzytkowania wieczystego wymaga akceptacji, czy udzielenia
pomocy publicznej. Z uwagi na wartosci nieruchomosci w wielu przypadkach kwota
uzytkowania wieczystego, jest to kwota przewyzszajaca te limity. I tu wymagana jest zgodna
Komisji Europejskiej, a wigc musza wystgpowa¢ z wnioskiem do Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow, ktéry w imieniu Polski indywidualnie wystepuje o zgode do tej
Komisji. Byt taki okres kiedy UOKIK twierdzil, Ze to nie jest pomocg publiczna, rzad Polski
na poczatku tego roku zwrocil sie o stanowisko do Komisji Europejskiej, Komisja Europejska
potwierdzita stan faktyczny, tak ze od przelomu marca i kwietnia rzad Polski podjat decyzje,
ze tego typu przypadki maja w ten sposoéb by¢ procedowane. W naszym przypadku, p
przypadku naruszenia przepisow, mozna by moéwi¢ o zanizeniu dochodéw jednostki
samorzadu terytorialnego, a pracownikowi mozna by zarzuci¢ naruszenie dyscypliny
finans6w publicznych i niedopelnienie obowiazkéw stuzbowych.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k poprosit, aby
powiedzieé, czy to znaczy, Zze przeksztalcenie prawa uzytkowania wieczystego w prawo
wilasnosci, od jakiej$ sumy jest traktowane jak pomoc publiczna?

Zastepcg Dyrektora Wydzialu Gospodarki Nieruchomosciami UMP, Wojciech Slocinski
wyjasnil, ze art. 5 ustawy o przeksztalceniu mowi, ze obowigzujg w zakresie tej ustawy
przepisy dotyczace pomocy publicznej. Czyli kazdy przypadek nalezy rozpatrywaé
niezaleznie od kwoty i niezaleznie od podmiotu, poniewaz przepisy unijne inaczej niz nasze,
definiuja podmiot przedsigbiorcy. Wedlug interpretacji Komisji Europejskiej w skrocie
mozna powiedzie¢, ze kazdy podmiot, ktoéry publicznie zlozyl oferte sprzedazy towaréow lub
sprzedazy ustug jest przedsigbiorca.

Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k zapytal, czy nie sg tu
zbyt ostrozni, bo taka interpretacja zmierza do absurdu. Czy sprzedaz mieszkania nie jest
pomoca publiczng a przeksztalcenie jest?

Zastepca Dyrektora Wydzialu Gospodarki Nieruchomosciami UMP, Wojciech Slocinski
wyjasnil, ze sprzedaz mieszkania z bonifikatg stluzy z reguly zaspokojeniu ich potrzeb
mieszkaniowych. Natomiast jezeli przeksztalcajg np. blok i w tym bloku jest np. prowadzona
dzialalno$¢ gospodarcza, np. kto§ wynajmuje lokal, to ta osoba wilasnie podlega ustawie o
pomocy publiczne;j.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel Sek w zwigzku z tym
zapytal, jak teraz dzialaja, czy ta kwestia si¢ ostatecznie wyjasnila, czy nie?

Zastepca Dyrektora Wydzialu Gospodarki Nieruchomos$ciami UMP, Wojciech Slocinski
odpowiedzial, ze kwestia si¢ wyjasnila w ten sposoéb, ze tam gdzie maja osoby fizyczne,
wykorzystujace nieruchomos¢ na potrzeby mieszkaniowe i gdy pod danym adresem nie jest
prowadzona dzialalno$¢ gospodarcza i z przepisow wynika, Zze nie majg do czynienia z
pomoca publiczna, to wlasnie przeksztalcaja. Natomiast tam, gdzie jest problem zwigzany z
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pomoca publiczng, w zaleznosci od pomocy, jezeli jest to pomoc de minimis to beda
procesowali, a jezeli pomoc powyzej progu de minimis, to postapia zgodnie z ustaleniami
Ministerstwa Infrastruktury.

Czlonek Komisji, Krzysztof Grzybowski rozumiatl, ze np. w przypadku gdy kto$ prowadzi
ksiggowosc¢, to jest to jasne. Zapytal natomiast, czy w przypadku gdy ktos ma w danym lokalu
siedzibe, np. dekarz, ktory prowadzi prace w terenie, moze wystgpi¢ o przeksztatcenie?

Zastepea Dyrektora Wydzialu Gospodarki Nieruchomosciami UMP, Wojciech Slocinski
odpowiedzial, ze nalezy ustali¢, jaka cze$¢ tego lokalu stuzy za mieszkanie, a jaka jest
wykorzystywana na prowadzenie tej dzialalnos¢ gospodarczej. Czg¢sto przyjmuje do celéw
podatkowych, ze jakies minimum, ile§ metréw kwadratowych np. ten dekarz chociazby do
prowadzenia buchalterii swojej firmy, potrzebuje. Czyli, jezeli mamy osobe, ktéra np.
wynajmuje jeden pokdj, to tez w zakresie tego pokoju méwimy o pomocy publicznej.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel Sek stwierdzil, ze to nie
wprost, ale wyjasnilo im, dlaczego te przeksztalcenia czesto tak dlugo trwaja. Uwazal, ze
jezeli tak to ustawodawca okresla, to oczywiscie nie jest panstwa wina.

Zastgpca Dyrektora Wydzialu Gospodarki Nieruchomo$ciami UMP, Pawel Diakowicz
wyjasnil, ze to byl problem z interpretacjg tych przepiséw unijnych przez stuzby polskie, bo
ten komunikat Komisji Europejskiej jednoznacznie stwierdza, ze nie mozna sprzedaé
nieruchomosci ponizej jej wartosci. Sg zasady ustalania wartos$ci w naszym prawie i artykut
wskazujacy w jaki sposob ustala si¢ ta warto$¢, jest niezgodny z prawem unijnym.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k poprosit, aby wyjasnic¢
kwesti¢ sprzedazy dzialek pod inwestycje, poniewaz wykonana zostala niecata polowa planu.
Wskazal, Zze pisza o zastoju na rynku sprzedazy nieruchomosci, zaostrzonej polityce
kredytowej bankéw. Rozumial, ze zastdj na rynku trawa juz od kilku lat, ale wtedy mozna
plan zweryfikowac. Ta realizacja jest caly czas niesatysfakcjonujaca.

Zastgpca Dyrektora Wydzialu Gospodarki Nieruchomosciami UMP, Pawel Diakowicz
wyjasnil, ze ze swojej strony robia wszystko co jest mozliwe, zeby dochdd z tego tytulu byt
wyzszy, wigc zwigkszaja ofert¢ swoich nieruchomosci przeznaczonych do sprzedazy,
zmieniaja jej charakterystyke. Obecnie dosy¢ duzo udaje im si¢ sprzedawaé nieruchomosci
pod zabudowe mieszkaniowg i jednorodzinng. Przy czym $rednia cena takiej dziatki pod
zabudowe mieszkaniows i jednorodzinng ksztaltuje sie na poziomie 250, 300 tys. zt. Czyli z
tego wynika, ze zeby zarobi¢ 90 min zl, to musieliby sprzedaé¢ 300 tego typu dzialek rocznie.
Fizycznie jest to niemozliwe do wykonania. Natomiast duzych nieruchomosci inwestycyjnych
w ubieglym roku udalo si¢ im sprzeda¢ 5. Na razie deweloperzy maja swoich gruntow tak
duzo, ze moga inwestowac na swoich terenach i czekaja do samego korca, Zzeby te grunty
miejskie byly mozliwie jak najtansze. W przypadku cen wyzszych niz 100 tys. euro, a dzisiaj
jest to troche wigcej niz 400 tys. zl, przepisy wymagaja od nich, zeby miedzy ogloszeniem
przetargowym, a sama data przetargu bylo nie mniej niz dwa miesiace. Czyli jak fatwo
policzy¢, w roku sa wstanie dla jednej nieruchomosci wykona¢ maksymalnie 5 przetargow, co
tez powoduje wydtuzanie tej procedury, ze dana nieruchomo$¢ wystawiona np. w tym roku
faktycznie moze si¢ sprzeda¢ dopiero w przysztym, po przeprowadzeniu kolejnych dwoch,
trzech przetargéw. Na pytanie o lokale uzytkowe odpowiedzial, ze ich tak naprawde w tej
chwili w przetargu nie sprzedaja, bo obecnie polityka Miasta jest taka, ze jezeli lokale
uzytkowe przynosza dochdd z tytutu najmu, to one zostajg w zasobie Miasta i ta polityka jest
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zawarta w uchwale Rady Miasta Poznania. Natomiast lokale mieszkalne, ktére sq dzisiaj
przeznaczone do sprzedazy w trybie przetargowym, to sa zazwyczaj lokale male i
przeznaczone do generalnego remontu, ktérych cena wywotawcza oscyluje na poziomiec 68
tys. z, 120 tys. zl, czyli to sg jeszcze nizsze kwoty, niz w przypadku sprzedazy
mieszkaniowki jednorodzinnej. Znajduja klientow na to, ludzie kupuja je czesto w pierwszych
przetargach, niemniej nie sa to kwoty w odniesieniu do calosci budzetu zbyt wysokie. W
latach 2010 i 2012 s$rednio przeprowadzali rocznie 50, 52 przetargi, w ubieglym roku
przeprowadzili 104 przetargi na sprzedaz nieruchomosci. Z tego ok. 30 % zakonczyto sie
wynikiem pozytywnym z 73% zakonczylo si¢ wynikiem negatywnym. Sukcesywnie probuja
zwigksza¢ liczbe przetargow. Na dzien dzisiejszy przetargdéw zakonczonych wynikiem
pozytywnym jest 63%. Z tym, ze glownie jest to zabudowa jednorodzinna i lokale
mieszkalne, czyli liczbowo jest tego dosy¢ duzo, a kwotowo wyglada to stabie;j.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k podzigkowal za te
wyjasnienia. Zamknal temat dochodéw. Przeszedt do omoéwienia wydatkow biezacych.
Wskazat na str. 30 sprawozdania z wykonania budzetu Miasta Poznania za rok 2013 i na zapis
»planowano rozbidrki budynkéw przy ul. Chociszewskiego i Gorniczej oraz os.
Rzeczypospolitej (przesunigcie na 2014 r.)”.

Zastepea Dyrektora Wydzialu Gospodarki Nieruchomosciami UMP, Wojciech Slocinski
wyjasnil, ze nie udato si¢ jeszcze zrealizowac tych rozbidrek, bo po prostu nie zmiescili si¢ w
czasie. Potrzebowali tez kosztorys.

Czlonek Komisji, Krzysztof Grzybowski zapytal, o to, jakie to sg obiekty do rozbiorki.

Zastepea Dyrektora Wydzialu Gospodarki Nieruchomosciami UMP, Wojciech Slocinski
odpowiedzial, Ze to sa budynki z nakazem rozbiorki.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k wskazal na informacje
o tym, ze nie wydano zaplanowanej kwoty na obstuge kancelaryjno — administracyjna osiedli
w zwiazku z optymalizacja kosztéw zwigzanych z utrzymaniem lokali przeznaczonych dla
jednostek pomocniczych osiedli. Zapytal o przyczyng tego i poprosil o przekazanie pytania
Wydziatowi Wspierania Jednostek Pomocniczych Miasta i udzielenie wyjasnienia. Wyrazit
nadziej¢, Zze ta duza oszczgdnos¢ nie byla poczyniona kosztem jakosci funkcjonowania
osiedli.

Dyrektor Wydzialu Budzetu i Analiz UMP, Piotr Husejko wyjasnil, ze srodki na obstuge
kancelaryjno — administracyjna osiedli planowane byly jak ten system wchodzit i kwoty byty
oparte o wstepne szacunki. W efekcie okazalo sig, ze te $rodki sa potrzebne w duzo nizszej
kwocie.

Zastgpeca Dyrektora Wydzialu Budzetu i Analiz UMP, Maria Waligéra zwrécila uwage,
ze tam byly wprowadzone zakupy grupowe, w zwiazku z czym tez sq okreslone oszczednosci.
Kilka rzeczy zlozylo si¢ na to, ze te wydatki sa nizsze.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k przeszedt do str. 33
sprawozdania z wykonania budzetu — Ochrona zdrowia, zdanie ,,Poznan stawia na zdrowie” —
wykonane zostalo w 17,1 %. Poprosit o przekazanie pytania, czy to jest kwestia braku
zapotrzebowania, czy inna, dlaczego wykorzystano takie male srodki. Przeszedt do dziatlu
Pomoc spoleczna i wyrazil zdziwienie, ze nie obsadzono 100 % miejsc w zlobkach
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niepublicznych. Przypomnial, jak walczyli o to, zeby zwigkszy¢ tg pule miejsc, a w
sprawozdaniu jest wyjasnienie, ze w zlobkach niepublicznych otrzymujacych dotacje
wykorzystano 274 miejsca z 362.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Budzetu i Analiz UMP, Maria Waligéra przypomniata, ze
w trakcie roku liczba miejsc w zlobkach zostala zwiekszona o 100 i nie wszyscy o tym
wiedzieli. W tym roku jest 400 miejsc.

Czlonek Komisji, Dominika Krél prosita, aby powiedzie¢, jak wyglada kolejka. Jezeli
kolejka jest ciagle dluga a miejsca sa, to faktycznie znaczy, ze jest jaki$ problem.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Budzetu i Analiz UMP, Maria Waligora wyjasniajac, ze
jest to jej sugestia, odpowiedziala, ze wprowadzenie czego$ w trakcie roku zawsze powoduje,
ze nie jest to w pelni wykorzystane. Moze rzeczywiscie nie bylo tylu chetnych, zeby te
miejsca w pelni wykorzystaé.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel Se¢k podzigkowal i
zapowiedzial, ze bedzie czekal na te wyjasnienia. Poniewaz nie byto pytan ze strony radnych,
przeszedl do omoéwienia wydatkow majatkowych. Stwierdzit, ze realizacja procentowo
wyglada niezle, ale pozostaje kwestia terminéw zamknigcia inwestycji ,,Przebudowa wezta
komunikacyjnego rondo Kaponiera” i ,Przedluzenie trasy Poznanskiego Szybkiego
Tramwaju (PST) do Dworca Zachodniego w Poznaniu”. Zapytal, kiedy si¢ mozna w sensie
formalnym spodziewaé, ze ta inwestycja zostanie zamknigta, natomiast inwestycja rondo
Kaponiera i formalnie, i faktycznie?

Zastgpca Dyrektora Zarzadu Transportu Miejskiego, Krzysztof Choczaj odpowiedzial,
ze generalnie PST jest juz skonczona i odebrana, i w chwili biezacej dokonuja ksiegowego
dobrania. Pozostaly do realizacji jeszcze niektore roboty, tzn. kwestia dodatkowych
elementdéw wyposazenia oraz m.in. grodzi przeciwpowodziowej. To bedzie wykonane
dopiero w biezacym roku. Na pytanie, czy w tym roku ta inwestycja zostanie zamknigta,
odpowiedziatl, ze tak.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k zapytal, dlaczego jest
ograniczony zakres funkcjonowania tego peronu?

Zastepca Dyrektora Zarzadu Transportu Miejskiego, Piotr Snuszka wyjasnil, ze wynika
to z ograniczen dzialania sieci wynikajacych z rozbidrka mostu Uniwersyteckiego. Po
godzinie 20 tramwaje jada tylko géra. Chodzi o bezpieczenstwo kursowania tramwajow.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k przypomnial, ze z tego
co pamigta, podawany termin zakonczenia inwestycji - przebudowa Kaponiery to sierpien
2015 r. Zapytal, czy ten termin jest aktualny? Wyjasnil, ze chodzi o calo$é inwestycji.

Czlonek Zarzadu spélki z o.0. Poznanskie Inwestycje Miejskie, Kazimierz Skalecki
wyjasnil, ze jezeli chodzi o roboty budowlane, to ten termin jest aktualny. Na koniec roku
2015 jest przewidziane zakonczenie przedmiotu umowy. Uruchomienie jest planowane na
sierpien 2015 r. Na razie prace ida prawie na réwni z harmonogramem.
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Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel Sek poprosit o wyjasnienie
dotyczace wstrzymania platnosci dla wykonawcow budowy trasy tramwajowej os. Lecha —
Franowo w Poznaniu oraz w jakiej kwocie jest wstrzymana platnosc.

Zastepca Dyrektora Zarzadu Transportu Miejskiego, Krzysztof Choczaj odpowiedzial,
ze jest to 6 200 tys. zt. Trwa w tej chwili postepowanie arbitrazowe.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k rozumial, ze jest to
kwota zabezpieczona na wypadek, gdyby Miasto przegralo to postepowanie.

Zastepca Dyrektora Zarzadu Transportu Miejskiego, Krzysztof Chocza potwierdzil, ze
ta kwota jest zabezpieczona.

Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k przeszedt do kolejnego
zadania: ,,Modernizacja infrastruktury przystankowej”. Wyrazil, iz cieszy si¢, ze wykonanie
nastapilo mniejszym nakladem s$rodkéw, z tym ze zastanawia si¢ nad tym, ze jezeli co$
wykonuje si¢ mniejszym naktadem sSrodkow, to zakres moglby byé zwigkszony, tak, zeby te
pienigdze wykorzysta¢ i zrobi¢ wigce;.

Zastepca Dyrektora Zarzadu Transportu Miejskiego, Krzysztof Choczaj odpowiedzial,
ze podjeli dzialania do zwigkszenia zakresu, z tym ze trzeba bylo opracowaé program
funkcjonalno — uzytkowy dla tego przedmiotu zaméwienia. Konieczno$¢é opracowania tego
programu funkcjonalno — uzytkowego wlasciwie uniemozliwita zakonczenie tych robét w
2013 r. Srodki niewykorzystane przepadly. Maja srodki w budzecie biezacego roku. Dodat, ze
tu chodzilo o 4 wiaty na przystankach autobusowych.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k poprosil o wyjasnienia
dotyczace zadania ,,Odnowa infrastruktury transportu publicznego w zwiazku z organizacja
EURO 2012 w Poznaniu”. Zapytal, czy ta inwestycja w tym roku formalnie si¢ zakonczy?

Czlonek Zarzadu spélki z o.0. Poznanskie Inwestycje Miejskie, Kazimierz Skalecki
wyjasnil, Ze jest to inwestycja, ktora byla zaplanowana i zakonczona. Natomiast w tym roku
rozpoczng ja jako Poznanskie Inwestycje Miejskie sp. z 0.0. i bedzie to przebudowa torowiska
i ul. Dabrowskiego od ul. Zeromskiego za skrzyzowaniem do ul. Botanicznej.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k zapytal, gdzie ma by¢
zamontowana klimatyzacja w ramach tej inwestycji?

Czlonek Zarzadu spoélki z o.0. Poznanskie Inwestycje Miejskie, Kazimierz Skalecki
odpowiedzial, ze klimatyzacja ma by¢ zamontowana na dworcu Junikowo. Dodal, ze jest to
zalecenie PINB — u.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k przeszedl do zadania:
,Przebudowa ul. Katowickiej na odcinku Wotkowyskiej do torow tramwajowych”. Wyrazit
opinig, ze to jest inwestycja, ktora odwleka si¢ kolejny raz.

Czlonek Zarzadu spélki z o.0. Poznanskie Inwestycje Miejskie, Kazimierz Skalecki
wyjasnil, Ze jest to w pelni finansowane jeszcze ze $rodkéw Malty. Ta inwestycja jest na
etapie 70% wykonania. Sa to $rodki, ktérych nie mozna bylo w zasztym roku wykorzystaé¢ w
calodci.
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Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel Sek przeszedl do zadania:
»Wartostrada — poznanski cigg pieszo — rowerowy nad Wartg”. Zapytal, czy to byla
inwestycja prowadzona w ramach budzetu obywatelskiego?

Czlonek Zarzadu spoélki z o.0. Poznanskie Inwestycje Miejskie, Kazimierz Skalecki
odpowiedzial, ze tak i wykonana byla mniejszym nakladem srodkow.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k zapytal, czy skoro w
budzecie obywatelskim Poznaniacy na to zaglosowali, a panstwo to wykonaliscie za 40% - za
co wam chwala, ale czy nie mozna byto chociaz zwigkszy¢ w jakims stopniu tego naktadu?

Czlonek Zarzadu spolki z o.0. Poznanskie Inwestycje Miejskie, Kazimierz Skalecki
wyjasnil, ze to byl okreslony odcinek, na ktory byla dokumentacja i pozwolenie na budowe.
Na inne odcinki Wartostrady, ktora jest tez robiona, nie bylo jeszcze pozwolenia na budowe,
nie bylo projektu. Pozostate srodki zostaly oddane.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel Se¢k zapytal, czy te
wszystkie inwestycje, ktdre wczesniej wymienial, to sg inwestycje, ktore w tej chwili bedzie
realizowala spotka Poznanskie Inwestycje Miejskie, czy przejmie realizacje tych inwestycji?

Czlonek Zarzadu spélki z o.0. Poznanskie Inwestycje Miejskie, Kazimierz Skalecki
odpowiedzial, ze inwestycje miejskie, ktore sa powyzej 1 min zl, zgodnie z zarzadzeniem
Prezydenta Miasta Poznania beda przekazane. To zarzadzenie szczegdlowo okresla tryb
przekazywania. Cze$¢ inwestycji, ktore sg w trakcie realizacji juz jest przekazana, a pozostala
cz¢$¢ bedzie przekazana, m.in. Kaponiera.

W zwiazku z watpliwosciami Przewodniczacego Komisji dotyczacymi przyszlorocznej
prezentacji, Skarbnik Miasta Poznania, Barbara Sajnaj odpowiedziala, ze bedzie ona
wygladata podobnie z uwagi na to, ze dysponentem $rodkéw bedzie konkretny wydziat, albo
wydziat — jednostka.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k przeszedt do zadania:
»Budowa ulicy Nowa Naramowicka na odcinku od wegzta naramowicka na toréow PKP —
projekt”. Tutaj byl w zalozeniach tylko projekt, ale jak rozumie ten projekt nie zostal
zrealizowany.

Czlonek Zarzadu spélki z o.o. Poznanskie Inwestycje Miejskie, Kazimierz Skalecki
wyjasnil, ze niestety byly problemy infrastrukturalne, za duzo zyczyly sobie firmy, ktore majg
instalacje pod ta ulicg i byly dyskusje, w zwiazku z czym nie doszlo do uzgodnienia projektu.
Obecnie projekt jest juz robiony.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k przeszed! do zadania:
»Przebudowa ul. Grunwaldzkiej do uktadu dwujezdniowego na odcinku od ul.
Smoluchowskiego do ul. Malwowej”. To jest inwestycja wykonana i jak rozumie bedzie
zakonczona formalnie w tym roku.

Czlonek Zarzadu spélki z o.o. Poznanskie Inwestycje Miejskie, Kazimierz Skalecki
wyjasnil, ze w tej chwili jest jeszcze konczona ta inwestycja oraz inwestycje towarzyszace.
Np. w roku ubieglym zostala zrobiona ul. Jeleniogérska, w tym roku konczona jest ul.
Junikowska i ul. Prosnicka w srodkowym fragmencie. Odpowiadajac jaki jest koszt budowy
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mostu na ul. Katowickiej, powiedzial, ze jest on zalozony na 60 ml zl, natomiast wstepnie
wiedza, ze bedzie to ok. 50, moze 55 min zi. Na pytanie, czy jest tam przewidziany transport
szynowy, odpowiedzial, ze nie jest.

Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k wyrazil zdanie, ze
tocza si¢ dyskusje i sa panstwo przywigzani do jednego, jasno okreslonego wariantu
dotyczacego ul Naramowickiej. Natomiast, czy nie analizowali wariantu puszczenia nowego
transportu skr¢tem i wlasnie nowo odbudowanym mostem?

Czlonek Zarzadu spélki z o.0. Poznanskie Inwestycje Miejskie, Kazimierz Skalecki
wyjasnil, ze tam nie ma ktoredy poprowadzic tego tramwaju.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel Sek zapytal, czy nie mozna
by go poprowadzi¢ przez Zawady?

Czlonek Zarzadu spélki z o.0. Poznanskie Inwestycje Miejskie, Kazimierz Skalecki
wyjasnil, ze z tego co wie, puszczenie tramwaju tylko z Naramowic przez most Lecha w
kierunku do Rataj, oznaczaloby, ze jezdzil by on pusty przy bardzo duzych naktadach.
Nalezalo by rowniez zajrze¢ do planu transportowego.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel Sg¢k zapytal o realizacje
inwestycji spalarni odpadéw — drogi dojazdowe, ktora tez sie odwleka.

Czlonek Zarzadu spélki z o.0. Poznanskie Inwestycje Miejskie, Kazimierz Skalecki
wyjasnil, ze jedna czgs$¢ juz zostala zrobiona, a nawet dostata dofinansowanie unijne. Za
miesiac, poltorej rozpoczng przetarg na budowe drogi dojazdowej do spalarni od ul.
Janikowskiej. Do korica roku oglosza przetarg na nastepny odcinek, czyli na ul. Gdynska.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel Sek przeszedt do
oméwienia kwestii zwigzanych z kanalizacja. Zwrdcil uwage na kwestie Szczepankowo —
Sptawie.

Czlonek Zarzadu spélki z o.0. Poznanskie Inwestycje Miejskie, Kazimierz Skalecki
wyjasnil, ze budowa kanalizacji deszczowej Szczepankowo — Splawie jest to wspdlnie
realizowana inwestycja z Aquanetem, ktory ma $rodki unijne, ma swoj harmonogram, ma
inzyniera kontraktu, itd. W zwiazku z tym muszg si¢ dostosowaé do tempa prac Aquanetu,
tym bardziej, ze jest on inwestorem zastgpczym i on to buduje, oni tylko placa i nadzoruja.
Kanal sanitarny i deszczowy ida réwnolegle. Ta inwestycja ma dwa etapy. Teraz idzie I etap i
on trwa bardzo dtugo, bo si¢ rozpoczat 2,5 roku temu. Ale I etap jest juz prawie zakoficzony i
rozpoczat si¢ Il etap.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k zwrdcil uwage, ze jest
to specyficzna sytuacja i nawet, gdyby chcieli to zrobié szybciej, to sa uzaleznieni od planu.

Czlonek Zarzadu spélki z o.0. Poznanskie Inwestycje Miejskie, Kazimierz Skalecki
dodat, Ze jesli nawet jest to z pétrocznym opdznieniem, to jest zrobione za jednym razem.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel Sgk poprosil o wyjasnienie
kwestii zwigzanych z kolektorem deszczowym w ul. Krélowej Jadwigi. Zapytal, co ma
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wspolnego z opdznieniem to, ze finansujacym wykonanie dokumentacji projektowej jest
firma TRIGRANIT a nie Miasto, jak pierwotnie zaktadano.

Czlonek Zarzadu spoélki z o.0. Poznanskie Inwestycje Miejskie, Kazimierz Skalecki
wyjasnil, ze TRIGRANIT w ramach swojej inwestycji zlecit zrobienie projektu za 700 tys. zt,
ktory prawdopodobnie za dwa miesiace bedzie gotowy technicznie, bo projekt budowlany jest
gotowy.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k wywnioskowal, ze
koszt budowy poniesie Miasto, natomiast TRIGRANIT sfinansuje wykonanie dokumentacji,
daje on 7 mln zt na budowe kolektora i w tym jest projekt.

Czlonek Zarzadu spolki z o.0. Poznanskie Inwestycje Miejskie, Kazimierz Skalecki
wyjasnil, ze to jest dofinansowanie TRIGRANITU, a cala budowa kolektora bedzie
kosztowata 30 ml zt.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k poprosit o wyjasnienia
dotyczace kolejnych opdznien zwigzanych z realizacja Poznanskiej Elektronicznej Karty
Aglomeracyjnej.

Zastepca Dyrektora Zarzadu Transportu Miejskiego, Krzysztof Choczaj wyjasnil, ze
istotnie nastapito opdZnienie w realizacji III etapu wykonania tego sytemu przez wykonawce.
To opdznienie wynikalo z koniecznosci dostosowania wszystkich interfejséw systemu dla
zamawiajacego, w tym rowniez integracji z oprogramowaniem do zarzadzania rozktadami
jazdy, takze z montazem pelnej infrastruktury pojazdéw. Glownym problemem jest tez w
integracji systemu PEKA ze specjalnym oprogramowaniem BusMan sluzacym sterowaniu
calym taborem komunikacji miejskiej. Ten program ma zapewnié¢ lgcznos¢ wszystkich
pojazdéw z centraly nadzoru. Natomiast jesli chodzi o instalacje urzadzen PEKA w
pojazdach, to przebiega ona zgodnie z planem, wigkszo$¢ urzadzen jest juz zatozonych.
Problem jest tylko z montazem w solarisach, poniewaz nie mozna wszystkich pojazdow
wycofa¢ do montazu, a producent solariow nie zgodzit si¢ na zatrudnienie firmy zewngtrznej i
robi to wlasnymi sitami, odplatnie.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel Sek poprosit o
przestawienie harmonogramu, epopei tego projektu, od momentu kiedy hasto PEKA pierwszy
raz pojawito si¢ w dokumentach Urzedu Miasta.

Czlonek Komisji, Krzysztof Grzybowski zapytal, czy to opoznienie jest po stronie centrali
we Warszawie, czy tez w oddziale przy ul. Swierzawskiej?

Zastepca dyrektora Zarzadu Transportu Miejskiego, Krzysztof Choczaj wyjasnil, ze
chodzi o zespdl, ktory jest tutaj, ale prace tez s wykonywane we Warszawie.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel Sek podziekowat. Przeszedt
do programu ,,Przyjazne podworko”.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej UMP,
Aleksandra Konieczna poinformowata, ze wyjasnienia przekaze na pismie, bo akurat tego
nie realizuje, realizuje to ZKZL z udzialem ich wydzialu. Przyznata, ze rzeczywiscie, jesli
chodzi o realizacj¢ tego programu, te $rodki nie zostaly do korfica skonsumowane. Dwie
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wspolnoty mieszkaniowe wyrazily wole, zeby w tym programie uczestniczy¢. Natomiast w
tym roku sytuacja jest o tyle korzystniejsza, ze na zebraniach absolutoryjnych wspoélnot, ktore
si¢ odbywaja zawsze do konca marca kazdego roku, te projekty byly przekazywane, zeby
wspoOlnoty mogly przyja¢ uchwale w tym zakresie. Natomiast w zeszlym roku byta
koniecznos¢ zwolywania odrgbnych zebran wspdlnot i dlatego te $rodki w kwocie 200 tys. z
nie zostaly w pelni wykorzystane. Natomiast przekaza informacj¢ na pismie, jak to w tej
chwili wyglada, jakie jest zainteresowanie wspélnot.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel Se¢k poprosil o taka
informacj¢ oraz o pisemne wyjasnienie przyczyny, bardziej szczegétowo niz to jest w
sprawozdaniu, dotyczacej braku wydatkowania srodkow w pelniej wysokosci na park miejski
na terenie starego zoo oraz na zwigkszenie efektywnosci energetycznej w palmiarni.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Budzetu i Analiz UMP, Maria Waligéra wyjasnila, ze tam
byl dobry przetarg. Okazalo si¢, ze szacunki Palmiarni w zakresie dokumentacji byly
znacznie wyzsze, jezeli chodzi o koszt. Jak ogloszono przetarg to si¢ okazalo ze zakres
rzeczowy zostal wykonany, natomiast przy o polowe tanszym koszcie.

Na pytanie Przewodniczacego, na kiedy planowana jest realizacja, Dyrektor Wydzialu
Budzetu i Analiz UMP, Piotr Husejko wyjasnil, ze jest to na etapie projektu, aby moc si¢
ubiega¢ o srodki unijne.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k przeszedl do dziatu
Informatyka. Poprosil, aby powiedzie¢ o kwestiach zakupu sprzetu komputerowego i
oprogramowania. Zwrocil uwage na wyjasnienie dotyczace kwestii rozliczania dodatku
energetycznego, prowadzeniu NIP do rozliczania VAT. Poprosit o szersze wyjasnienia.

Dyrektor Wydzialu Informatyki UMP, Andrzej Piechowiak wyjasnil, ze problem polega
na tym, ze wszystko co robia w ramach tego zadania, a w szczegéOlnosci zakup
oprogramowania jest zwigzane z realizacja potrzeb informatycznych zglaszanych przez
poszczegolne wydziaty Urzedu Miasta i niektore jednostki miejskie, ktore korzystajg z ich
infrastruktury. Takich jednostek miejskich, ktore korzystaja z tego, co zrobili, jest ok. 9.
Wyjasnil, ze oni realizujac takie oprogramowanie, najczgéciej nie kupuja produktow
gotowych, bo takich po prostu nie ma i realizujac takie potrzeby musza szczegétowo poznaé
potrzebg uzytkownika. Jest wigc potrzebny czas na rozmoweg z takim uzytkownikiem o
funkcjonalnoscich, ktdre sa mu potrzebne. Potem potrzebny jest czas na sporzadzenie umowy
zawierajacej oczekiwania uzytkownika. W sytuacji, gdy proces przygotowania takiej
realizacji trawa przynajmniej kilka miesigcy i w trakcie tego procesu nagle pojawia sie co$ co
nie bylo planowane i wynika np. ze zmian prawnych, ktore zaistnialy, czy w danym
momencie staja si¢ wiadome, a wcze$niej nie mozna bylo ich przewidziec, takie zmiany miaty
wlasnie miejsce w ubieglym roku, w ostatnim kwartale. To byla wiasnie kwestia VAT —u i
jednego NIP — u i koniecznosci opracowania jednej zbiorczej deklaracji dla calego Miasta, dla
kilkuset jednostek miejskich, bo z placowkami o$wiatowymi jest ich tacznie 400. Poniewaz
temat byl nowy, wszystkie sity musieli skierowaé w tym kierunku, aby to zadanie zrealizowaé
i wspoméc sluzby finansowe urzgdu do przygotowania chociazby prototypowego
rozwiazania, ktore pozwoliloby zrealizowa¢ to zadanie w sposéb inny niz tylko i wylacznie
papierowy. W zwiazku z tym, mimo przygotowania pewnych tematoéw wczesniej, nie mogli
zawrze¢ umoéw zgodnie z planowanym wczesniej harmonogramem, gdyz w pewnym
momencie musieli przerwa¢ te dzialania i przygotowac tematy zwigzane z tymi zmianami
prawnymi, czyli VAT, NIP, jak réwniez kwestie dodatku energetycznego, ktory tez sie dosé
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nagle pojawil. Te dwa tematy, mimo, ze nie najwigksze w sensie kwoty, ale duze w zakresie
czasu potrzebnego na ich przygotowanie, spowodowaly, ze praktycznie nie mogli
wydatkowa¢ $rodkow, ktore mieli przygotowane w budzecie z racji tej, ze réwniez
wykonawca nie dysponowal takimi mocami przerobowymi, ktére moglby poswieci¢ na
réwnolegla realizacj¢ w czgséei wezesniej zaplanowanych prac i tego zupelnie nowego tematu,
jakim bylo zbiorcze rozliczanie VAT — u. To byt temat priorytetowy i dla stuzb finansowych i
informatycznych, w IIl, a szczegolnosci w IV kwartale ubieglego roku, jak rowniez w I
kwartale tego roku, bo tu z kolei byla niepewnos¢, czy to przygotowane rozwigzanie bedzie
wystarczajaco wydajne i efektywne. Mogli wigc zawrzec te przygotowane umowy dopiero
pod koniec ubieglego roku. 2 grudnia uruchomione zostalo postgpowanie, a umowy zostaty
podpisane w roku biezacym. Bylo wiadomo w listopadzie, ze kwota p6t min. z nie bedzie
mogla by¢ wydatkowana przez kogokolwiek innego i wspdlnie uznali, ze te srodki po prostu
nie zostang wydatkowane. Na pytanie Przewodniczacego, czy ofiara tego byl system
gospodarowania nieruchomosciami, zapewnil, ze nie. Ten temat z bardziej zlozonych
powodow jest ciagle odraczany. Mozna powiedzie¢, ze jest on przygotowany do tego, aby
zostala podpisana umowa na realizacj¢ tego modulu. Natomiast tam w zasadzie gléwna
przyczyna jest to, ze w urzedzie trwajg pracg nad wymiang dotychczasowego systemu obiegu
dokumentéw, rejestracji dokumentoéw itd., na nowe rozwiazanie, poniewaz przenoszenie
danych z tego starego programu do nowego programu jest procesem bardzo trudnym, bo
wykonawca nie potrafil sobie z tym poradzi¢ przez co najmniej 2 lata. Prace te sa bardziej
zaawansowane dopiero od grudnie ubieglego roku. Wiec dopdki nie mieli pewnosci, ze te
prace zwigzane z migracja tych danych, czyli z wdrozeniem tego nowego sytemu obiegu
dokumentow, nie chcieli podpisa¢ umowy na system gospodarki nieruchomosciami z tym
samym wykonawcg. Planuja do konca czerwca tego roku podpisa¢é umowe na system
gospodarki nieruchomo$ciami. Na pytanie radnego Grzybowskiego, o jaka firm¢ chodzi,
odpowiedzial, ze o Centralny Os$rodek Informatyki i Gérnictwa z Katowic.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k podzigckowal za te
wyjasnienia. Zapytal przedstawiciela z Wydzialu Zaméwien i Obstugi Urzedu UMP o kwestie
zmian budzetowych, ktére sprawily, ze zwiekszono $rodki przeznaczone na modernizacje
systemu lacznosci teleinformatycznej w obiektach Urz¢du Miasta, jednoczesnie zmniejszajac
$rodki na prace modernizacyjne w budynkach Urzedu Miasta, czy te dwie rzeczy sq ze soba
zwigzane i z czego wynikala ta zmiana.

Zastgpca Dyrektora Wydzialu Zamoéwien i Obslugi Urzedu, Fukasz Prymas
odpowiedziat, ze to jest 1:1. Jest to modernizacja systemu tacznosci, urzadzen technicznych i
oprogramowania zwigzanego z obstuga telefonii stacjonarnej — sg to serwery obslugujace
urzad i czes¢ miejskich jednostek organizacyjnych, ostatnio whaczyli w swoje struktury PCS,
ICHOT, Straz Miejska, cz¢s¢ MOPR — u. Jest to tez obstuga call centre, obstuga zwiazana z
zapewnieniem mozliwosci obstugi poprzez agentow call centre w udzielaniu informacji.
Wewnatrz urzedu telefonia stacjonarna jest w ich wydziale. Jezeli rozwigzania wkraczaja w
sie¢ informatyczna, to korzystajg z ustug udostepniania sieci. Czyli swoje maja
oprogramowanie a sie¢ jest informatyczna, jesli jest to telefonia cyfrowa. Jezeli chodzi
telefonig starszego typu, analogowa, to maja jg po swojej stronie.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k podzickowat, przeszedt
do zadania ,,Zintegrowany system zarzadzania o$wiatg”.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Budzetu i Analiz UMP, Maria Waligéra wyjasnita, ze z
tego co wie, to nie wyszto poza faz¢ projektows, ale po stronie Wydzialu O$wiaty.
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Dyrektor Wydzialu Budzetu i Analiz UMP, Piotr Husejko wyjasnil, ze pewnie plany byty
dalekosigzne, na koleje lata, a teraz wprowadzono system PABS, ktory w pewnym zakresie
zinformatyzowal dzialalno$¢ finansowo — organizacyjng placowek.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Budzetu i Analiz UMP, Maria Waligora dodala, Ze ten
program PABS wszedt do placowek oswiatowych i z tych placowek oswiatowych jest jakby
w czgsci w ten program uzbrajany Wydziat Oswiaty.

Dyrektor Wydzialu Budzetu i Analiz UMP, Piotr Husejko dodal rowniez, ze ten program
ma r16zne moduly i zakresy. Mozna go rozbudowywa¢ za duzo mniejsze srodki, niz
kosztowalby zintegrowany system zarzadzania oswiata.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel Sek poprosit, aby Wydziat
Oswiaty przygotowal informacj¢ pisemna w tej sprawie, a jezeli ona nie bedzie
wystarczajaca, to jeszcze zaprosi pana Dyrektora na to nastepne posiedzenie. Nastepnie
poinformowal, ze swoje pytania dotyczace dzialu Kultura i ochrona dziedzictwa skieruje
bezposrednio do pana Dyrektora Wydzialu pisemnie. Nastgpnie zapytal o Interaktywne
Centrum Ostrowa Tumskiego w Poznaniu, ktére jest w zakresie Biura Koordynacji
Projektow. Poprosit o komentarz do opdznienia tej inwestycji, tacznie z zesztym rokiem.

Zastgpca Dyrektora Biura Koordynacji Projektéw, Grzegorz Kaminski wyjasnil, ze
opoznienie projektu wynika glownie z faktu, ze w trakcie realizacji projektu generalny
wykonawca tej inwestycji zbankrutowatl. Byla to firma Hydrobudowa Polska. Wymagato to
podjecia natychmiastowych dzialan zwigzanych z inwentaryzacjg wszystkich wykonanych
prac i rozpisaniem nowego przetargu na znalezienie nowego wykonawcy. Ta budowe
dokonczyla firma Agrobex, ktéra ukoriczyla roboty budowlane i uzyskala prawomocne
pozwolenie na uzytkowanie tego obiektu w dniu 31 grudnia 2013 r. Dopiero po wykonaniu
wszystkich prac mieli mozliwos¢ uregulowania platnosci. Trwa jeszcze rozliczanie tego
projektu, platnosci koncowe i rozliczenie unijne. Nawiazat do tego, ze pan Przewodniczacy w
trakcie omawiania dochodéw wspomnial o pigciu projektach migkkich i mniejszym
wykonaniu dochodéw. Ono wynikalo po prostu z tego, ze na tych projektach nastapily pewne
oszczgdnosci, a w przypadku dwodch, czy trzech, o ktorych mowa w sprawozdaniu, byty
przesunigcia harmonogramoéw. Nie wydatkowano srodkéw, przez co nie bylo dochodu.

Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel Sgk zapytat 0 oszczednosci
wynikajace z braku zainteresowania tymi projektami?

Zastepca Dyrektora Biura Koordynacji Projektow, Grzegorz Kaminski odpowiedzial, ze
oszczednosci wyniknely stad, ze projekty okazaly si¢ tansze. Jezeli chodzi o projekty unijne,
to niestety nie moga konsumowaé oszczednosci, poniewaz warunki sg okreslone w projekcie
przez instytucje. Nawet jesli by chcieli kupi¢ cos$ wigcej, to musieliby uzyska¢ na to stosowng
zgode tej instytucji i podpisa¢ stosowny aneks. Nie zawsze takg zgode uzyskuja, dlatego
musza si¢ trzymac w rezimach budzetowych.

Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel Sek podzigkowat. Przeszedt
do wydatkéw Poznanskich Osrodkéw Sportu i Rekreacji. Poprosit o wyjasnienie dwdch
kwestii: 1) modernizacji obiektow kompleksu Chwiatka (wykonanie potowy wydatkéw), 2)
modernizacji Stadionu Miejskiego — czy te wydatki w zesztym roku si¢ zamknely.
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Zastepca Dyrektora POSIR, Lukasz Miedzialko wyjasnil, ze jezeli chodzi o stadion, to
wszystkie planowane wydatki zostaly zrealizowane. Je$li pan Przewodniczacy bedzie
oczekiwal precyzyjnych informacji, to moga je przekazac. Jezeli chodzi o koncepcje
Chwialki, to te prace trwaja. Maja czas do roku 2015. Czg¢$¢ prac przeniesli na rok 2014, caly
czas jest to w toku, sq odpowiednie analizy, przeprowadzane konsultacje, tak, Ze na razie nie
ma zadnego zagrozenia, czy problemoéw w tym zakresie. Zapewnil, ze w zaden sposob nie
opozni to tej inwestycji.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k poprosil, aby bardziej
scharakteryzowa¢ to zadanie, jego zakres i ewentualnie przedstawi¢ harmonogram, zeby
rzeczywiscie unaoczni¢ to, ze w 2015 r. jest realne oddanie tego zadania. Podzigkowal i
zapowiedziat ustalenie harmonogramu prac absolutoryjnych. Zapowiedzial, ze ewentualnie
kolejne posiedzenie odbedzie si¢ w drugiej polowie tygodnia, gdyby byla koniecznosé
dodatkowych wyjasnien. Zaproponowal posiedzenie w §rode 11 czerwca o godz. 16.30 i
przyjecie wniosku absolutoryjnego. W zwiazku z wyjazdem studyjnym czesci radnych za
granicg, wspoélnie z cztonkami Komisji ustalit termin posiedzenia na 9 czerwca, poniedzialek,
godz. 9.00. Zamknal punkt poswiecony kwestiom absolutoryjnym.

Ad. 2 Sprawy biezace. Wolne glosy i wnioski.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k poinformowal, ze
chciatby omowi¢ kwestig, ktorg zglosit mu pan Wiceprzewodniczacy, Adrian Kaczmarek.
Dodal, ze podziela jego opini¢ dotyczaca zasugerowania podjecia decyzji Radzie Miasta
Poznania, aby przeprowadzi¢ szybka dorazna kontrole w zakresie organizacji przebiegu
wyboréw przez Miejski Zespdt do Spraw Wyboréw. Poinformowal, ze mowi o wyborach
sprzed 3 dni. Wyrazil opini¢, ze do kazdego z nich albo wplywaly bezposrednio takie
sygnaly, albo moégt si¢ zetkna¢ z takimi sygnatami, ze zmiana obwodow glosowania
spowodowala dos¢ duze zamieszanie. Uwazal, Ze tez jako Rada Miasta Poznania w zwiazku
tym, ze podjeli decyzj¢ o zmianie tych obwodéw, warto by sprawdzili, czy informacja o tej
zmianie docierala do wyborcow, bo ma wrazenie, ze nie. Wyrazil, ze chcialby, aby
zasugerowac, jako Komisja taka kontrole¢ Radzie Miasta Poznania na najblizszej sesji i zeby
taka kontrola rozpoczgla si¢ po zakonczeniu procedury absolutoryjnej. Otworzy! dyskusje na
ten temat.

Zastepca Przewodniczacego Komisji, Adrian Kaczmarek przyblizyl swoje doswiadczenia
z pracy w obwodowej komisji wyborczej, do ktorej zglosit si¢ z ramienia komitetu
wyborczego SLD. Wyjasnil, ze jezeli chodzi o sam przebieg wspétpracy z cztonkami Komisji
Miejskiego Zespotu ds. Wyboréw, nie ma zadnych zastrzezen. Natomiast bedac czlonkiem
komisji i tez jej przewodniczacym, na 420 oso6b glosujacych 80 oséb musieli odestaé do
innego lokalu wyborczego. On akurat pracowat w takiej komisji, ktéra miata siedzibe przy
Okraglaku i np. numery parzyste z ul. Fredry glosowaly w tej komisji, a numery nieparzyste
glosowaly na ul. Dzialynskich. Zglaszaly si¢ tez do nich osoby, ktore od lat glosowaty w
innym punkcie wyborczym, a ktére tego punktu w ogoéle nie znalazly podczas tych wyborow i
te osoby akurat zostaly przeniesione do tego obwodu, gdzie on byl czlonkiem komisji.
Wyrazil zdanie, ze w wielu miejscach w centrum miasta dochodzito do takiej sytuacji, ze
ludzie byli przez kilka wyboréw z rzedu przyzwyczajeni, ze sa w jednym i tym samym
obwodzie, a pdZniej albo napotykali na zamknigte drzwi, bo tam nie bylo siedziby komisji,
albo byli kierowani gdzie indziej i bardzo czgsto zdarzalo si¢ tak, ze osoby z roznych
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powodow rezygnowaly z udzialu w wyborach. Trudno ocenié¢ jaki to mialo wplyw na
frekwencje, bo nie wiadomo, co te osoby robily i czy faktycznie nie udawaly si¢ do tego
drugiego obwodu, gdzie byly przypisane w tych wyborach. Dotarly tez do niego sygnaly, ze
Miejski Zespol do Spraw Wybordw konsultowal zmiang granic obwodéw glosowania z
radami osiedli, ale zgloszone uwagi w ostatecznym projekcie uchwaty nie zostalty w ogole
wzigte pod uwage. Uwazal, ze byloby warto przekona¢ Rade Miasta do przeprowadzenia
takiej doraznej kontroli. Uwazal, ze warto by tez bylo skonsultowac z radami siedli, cho¢ nie
chodzi mu o to, zeby zaprasza¢ wszystkie rady osiedli na posiedzenie Komisji, bo chodzi o to,
zeby ta kontrola przebiegla w miara sprawnie. Mozna by wigc skonsultowa¢ si¢ z radami
osiedli droga pisemng, czy potwierdzaja te sygnaly, ze jezeli byly naniesione uwagi przez
rady siedli, dotyczace granic obwodéw glosowania, to i tak potem nie byly brane pod uwage.
Drugg sprawa jest kwestia dotarcia do wyborcéw. Obwieszczenia zniechecaly do czytania, a
tez nie bylo ich zbyt wiele przed samymi wyborami, a nie kazdy mieszkaniec, szczegdlnie
starszy biegle postuguje si¢ internetem. Uwazal, ze informacja o zmianie granic obwodow
glosowania dla mieszkancow byla zbyt uboga. Uwazal, ze taka dorazna kontrola, ktéra by im
zajela dwa, trzy spotkania, moze pomodc oceni¢, czy uda si¢ co§ zmieni¢ w granicach
obwodéw, czy w kwestii informowania mieszkaficow, jesli juz te zmiany sg dokonane, przed
kolejnymi wyborami, po to zeby unikna¢ takich sytuacji, jakie mialy miejsce tej niedzieli,
kiedy wiele os6b bylo rozczarowanych, rozzalonych, ze gdzies$ indziej si¢ je odsyla, ze nie
moga znalez¢ swojego lokalu wyborczego. Uwazal, ze warto, zeby Komisja si¢ tym zajela.

Poniewaz nie bylo innych glosow Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon
Szynkowski vel S¢k, zaproponowal, zeby Komisja w formie uchwaty zaproponowata Radzie
Miasta zlecenie takiej kontroli. Zaproponowat, zeby dzisiaj Komisja wstgpnie zaakceptowata
intencj¢ przygotowania projektu uchwaty Rady Miasta Poznania zlecajacej kontrole oraz zeby
taki projekt uchwaly przedstawi¢ na najblizszej sesji. Zapowiedzial glosowanie w
przedmiocie wyrazenia intencji Komisji Rewizyjnej, ze che przeprowadzi¢ kontrolg
procedury organizacji wyboréw przez Miejski Zespdét do Spraw Wyborow oraz powierzyt
formalne przygotowanie projektu uchwaly wraz z panem radnym Adrianem Kaczmarkiem,
pani Oli Kupczyk-Zajaczkowskiej.

Glosowanie w sprawie przeprowadzenia doraznej kontroli w sprawie . Pani radna Fabi$-
Szulc — ,,za”, pan radny Krzysztof Grzybowski — ,,za”, pan radny Adrian Kaczmarek — ,,za”,
pani radna Dominika Krol — ,nieobecna”, pan radny Tomasz Lipinski — ,,nieobecny”, pan
radny Stawomir Smoél — ,,nieobecny”, pan Przewodniczacy Szymon Szynkowski vel Sek —

»za”. (Lista glosowan imiennych stanowi zalqcznik nr 3 do niniejszego protokotu).

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Szymon Szynkowski vel S¢k podsumowat: 4 glosy
»za”, 0 ,przeciw”, nikt nie wstrzymat si¢ od glosu. Podzigkowal za podjecie tej decyzji. W
zwigzku z brakiem dalszych glosow w tym punkcie, podzigkowat zebranym i zamknat
posiedzenie.

Przewodniczacy
Komisji Rewizyjnej RMP

ol
Szymon Szynkowski vel Sek

Protokét sporzadzita:
Aleksandra Kupczyk-Zajaczkowska
Biuro Rady Midsta
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