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PROTOKOL nr 20/2016
posiedzenia Doraznej Komisji Legislacyjnej RMP
w dniu 1 lipca 2016 r.

1 Otwarcie posiedzenia Komisji i przyjecie porzadku obrad.

W obecnosci cztonk6w Doraznej Komisji Legislacyjnej RMP, stanowiacych kworum,
Przewodniczgcy Komisji, Mateusz Rozmiarek otworzyl posiedzenie Komisji, przywitat
obecnych cztonkéw Komisji oraz gosci i przedstawit proponowany, ponizszy porzadek obrad.

Porzadek obrad:

1. Otwarcie posiedzenia Komisji i przyjecie porzadku obrad.

2. Przyjecie protokotu nr 19/2016 z posiedzenia Komisji w dniu 9 czerwca 2016 1.

3. Opracowanie zmian do uchwaty Nr LXXIII/151/91 Rady Miejskiej Poznania z dnia
26 marca 1991 r. w sprawie ustanowienia stypendiéw dla mtodych twércéw poznanskiego
srodowiska artystycznego.

4. Opracowanie zmian do uchwaly Nr LXXX/940/111/2002 Rady Miasta Poznania z dnia

26 lutego 2002 r. w sprawie: ustanowienia Nagrody Artystycznej Miasta Poznania, zasad

i trybu jej przyznawania oraz jej wysokosci.

Wolne glosy i wnioski.

6. Zamknigcie posiedzenia.

o

Lista obecnosci cztonkéw Komisji uczestniczacych w posiedzeniu stanowi zalqcznik
nr 1 do protokotu.

Lista gosci uczestniczacych w posiedzeniu Komisji stanowi zalqcznik nr 2
do protokotu.

Ad. 2 Przyjecie protokotu nr 19/2016 z posiedzenia Komisji w dniu 9 czerwca 2016 1.

Wobec braku zastrzezen do protokolu nr 19/2016 z posiedzenia Komisji w dniu 9 czerwca
2016 r. Przewodniczacy Komisji, Mateusz Rozmiarek uznat ten protokoét za przyjety.

Ad.3i4 Opracowanie zmian do uchwat: Nr LXXIII/151/91 Rady Miejskiej Poznania z
dnia 26 marca 1991 r. w sprawie ustanowienia stypendiéw dla miodych tworcow
poznafiskiego Srodowiska artystycznego oraz Nr LXXX/940/111/2002 Rady Miasta
Poznania z dnia 26 lutego 2002 r. w sprawie ustanowienia Nagrody Artystycznej
Miasta Poznania, zasad i trybu jej przyznawania oraz jej wysokosci.



Przewodniczacy Doraznej Komisji Legislacyjnej RMP, Mateusz Rozmiarek
zaproponowat punkty 3 i 4 porzadku posiedzenia rozpatrzyé wspdlnie. Wyjasnit, ze te dwie
uchwaty:

1) Nr LXXIII/151/91 Rady Miejskiej Poznania z dnia 26 marca 1991 r. w sprawie
ustanowienia stypendiow dla miodych tworcoéw poznanskiego srodowiska artystycznego
(zalqcznik nr 3 do niniejszego protokotu),

2) Nr LXXX/940/111/2002 Rady Miasta Poznania z dnia 26 lutego 2002 r. w sprawie
ustanowienia Nagrody Artystycznej Miasta Poznania, zasad i trybu jej przyznawania oraz
jej wysokosci (zalqcznik nr 4 do niniejszego protokotu),

pojawily si¢ na dzisiejszym posiedzeniu w zwigzku z wnioskami Kapituly Artystycznej

Miasta Poznania, ktéra dostrzegta w tych uchwatach szereg mankamentéw. Kapitula zglosita

szereg uwag, ktore Komisja ma rozpatrzy¢ pod wzglgdem prawnym po to, zeby przygotowaé

do nich aktualizacje. Chodzi o to, zeby utatwi¢ prace Kapitule.

Przewodniczacy rozpoczal omawianie tych uchwat od uchwaty Nr LXXIII/151/91 Rady
Miejskiej Poznania z dnia 26 marca 1991 r. w sprawie ustanowienia stypendiéw dla mtodych
tworcow poznatiskiego Srodowiska artystycznego. Wyjasnit, ze Kapituta zglosita watpliwosé,
co do tego, ze od kwoty nagrody, ktéra jest przyznawana, odprowadzany jest podatek w
wysokosci 10 %. Poréwnat te nagrody ze stypendiami uczelni, ktére nie sa opodatkowane, bo
uczniowie ze swoich srodkéw nie placg tego podatku. Ten podatek Miasto powinno
regulowa¢ we wlasnym zakresie i by¢ moze powinna tu by¢ jaka$ zmiana podstawy prawne;j.
W tej kwestii zapytat o opinie Biuro Prawne.

Radca prawny UMP, Jaroslaw Jaroszewski wyjasnil, ze nie zna uwag Kapituly. Skupit si¢
na podstawie prawnej obu projektéw oraz na przepisie dotyczacym wejécia w zycie obu
projektéw. Oba projekty powinny mie¢ przede wszystkim podstawe prawna rozszerzona o
ustawg z 1991 r. o organizowaniu i prowadzeniu dziatalnosci kulturalnej. Jezeli te uchwaty
beda nowymi uchwatami, to powinny wejs¢ w zycie po 14 dniach, poniewaz jest tu
nieograniczony krag adresatow. W kwestii podatku, z tego co wie, to osoby otrzymujace
stypendia podpisujg oswiadczenia o tym, czy si¢ ucza, czy nie, a kadry, ktére wyplacaja to
stypendium, wiedza wtedy czy maja ten podatek potracié, czy nie.

Przewodniczacy Komisji, Mateusz Rozmiarek wskazal, ze kwestia jest taka, czy mozna to
zmieni¢ tak, aby osoba, ktéra otrzymuje nagrod¢ nie musiata tego podatku odprowadzaé od
otrzymanej kwoty? Czlonek Komisji, Artur Rézanski zwrocit uwage, ze to jest kwestia
lezaca po stronie platnika, jakim jest np. uczelnia, czy w tym przypadku Miasto — Urzad
Miasta Poznania. Radny uwazal, ze w tej materii musiatby si¢ wypowiedzie¢ dobry ksiegowy,
bo to sa przepisy podatkowe. Radca prawny UMP, Jaroslaw Jaroszewski zaproponowat,
aby w tej materii zasiggna¢ opinii. Tu radny Artur Rézanski zaproponowal, aby o taka opinie
wystapi¢ do Ministerstwa Finansow. Przewodniczacy Komisji, Mateusz Rozmiarek
podsumowat, ze wystapi z takim zapytaniem do Ministerstwa.

Radca Prawny UMP, Jaroslaw Jaroszewski dodal, ze sprawdzajac jak te kwestie sg
uregulowane w innych miastach, zauwazyl, ze w uchwatach tych miast podstawa prawna
sprowadza si¢ wlasciwie do tych dwéch ustaw — ustawy o samorzadzie gminnym i ustawy o
organizowaniu i prowadzeniu dzialalnosci kulturalnej z 1991 r. Nigdzie nie znalazt, by w
podstawie prawnej uchwaty byla wymieniona ustawa o finansach publicznych.

Przewodniczgcy Komisji, Mateusz Rozmiarek odczytat § 2: ,Stypendia przyznawane sa
wyrézniajacym si¢ tworcom, ktérzy nie ukonczyli 30-go roku zycia. Stypendium moze by¢



przyznane tylko raz.” Podal przyklad osoby, ktora skladala wniosek majac 29 lat, a
nagrodzona bytaby majac 30 lat oraz zaproponowat zmiang¢ w tym zakresie.

Czlonkowie Doraznej Komisji Legislacyjnej RMP w wyniku dyskusji ustalili nastepujaca
propozycj¢ nowego brzemienia § 2: ,,Stypendia przyznawane sa wyrézniajacym sie tworcom,
ktérzy nie ukonczyli 30-go roku zycia w roku ziozenia wniosku. Stypendium moze byé
przyznane tylko raz.”

Przewodniczacy Komisji, Mateusz Rozmiarek stwierdzil, ze § 3 nie budzil zastrzezen.
Odczytat § 4: ,Prawo zglaszania kandydatéw do stypendiéw przystuguje: radnym RM,
czionkom Kapituly, stowarzyszeniom, zwigzkom i grupom twoérczym oraz szkolom
artystycznym i uczelniom wyzszym. Termin sktadania udokumentowanych wnioskéw uplywa
30 kwietnia.” Wyjasnil, ze Kapitula sugerowala, ze by¢ moze warto rozszerzyé krag
podmiotéw, ktére moga zgtasza¢ kandydatury i wszelkiego rodzaju instytucje kultury.

Czlonkowie Doraznej Komisji Legislacyjnej RMP w wyniku dyskusji poszerzyli w § 4
uchwaly, grup¢ podmiotéw mogacych zglasza¢ kandydatow do stypendiéw o instytucje
kultury.

Nastepnie Przewodniczacy przedstawit propozycje Kapituly, aby wydhuzyé okres, w jakim
moglaby ona zapoznac si¢ ze zgloszeniami.

Czlonkowie Doraznej Komisji Legislacyjnej RMP w wyniku dyskusji, w § 4 uchwaty,
zmienili termin sktadania wnioskéw na 31 marca.

Czlonek Komisji, Klaudia Strzelecka zaproponowata by w § 2 uchwaly okresli¢ dolng
granicg wieku oséb, ktére mogg otrzymac stypendium.

Przewodniczacy Komisji, Mateusz Rozmiarek zaproponowal, zeby to byt 16 rok zycia i

zeby ta propozycj¢ uwzgledni¢ i zapisa¢. Nastgpnie przeszedt do oméwienia § 6 uchwaty:

»Stypendysci zobowiazani sa przedstawi¢ sprawozdanie ze sposobu wykorzystania
stypendium.”

Czlonkowie Doraznej Komisji Legislacyjnej RMP w wyniku dyskusji zaproponowali
usuna¢ § 6 uchwaty.

Przewodniczacy Komisji, Mateusz Rozmiarek uwzglednit propozycje radcy prawnego, by
uchwata wchodzita w Zycie po 14 dniach. Stwierdzil, ze Komisja wstepnie opracowata
propozycje zmian w omawianej uchwale. Przychylit si¢ do uwagi radmego, Artura
Rézanskiego, by opracowa¢ nowy projekt uchwaty. Zaproponowal, by zgodnie ze sugestie
radnego, Przemyslawa Alexandrowicza zmiany wdrozy¢ w pazdzierniku.

Przewodniczacy Komisji, Mateusz Rozmiarek przeszedt do opracowania zmian do
uchwaty Nr LXXX/940/111/2002 Rady Miasta Poznania z dnia 26 lutego 2002 r. w sprawie
ustanowienia Nagrody Artystycznej Miasta Poznania, zasad i trybu jej przyznawania oraz jej
wysokosci. Zaproponowal zmiang podstawy prawnej zgodnie z propozycja radcy prawnego.
Nastepnie przeszedt do oméwienia § 1 uchwaty, ktérego tres¢ odczytat:

1. ,,Ustanawia si¢ Nagrod¢ Artystyczng Miasta Poznania.

2. Nagroda przyznawana jest za wybitne osiagnigcia artystyczne w roku poprzedzajacym jej

przyznanie lub za dorobek artystyczny obejmujacy rowniez okres wezesniejszy.”



Wyjasnil, ze w uzasadnieniu do tej uchwaty Kapituta zwracala uwage, ze uchwala dawala
mozliwo$¢ nagradzania i obejmowata tylko tych twoércow, ktérzy moga sie poszczycié
wybitnym osiggnigciem artystycznym w roku poprzedzajacym przyznanie nagrody.” To
poszerzono i teraz tamta zmiana wywoluje watpliwosci. Kapitula zastanawia sig, czy to bylo
dobre poszerzenie. Wskazal np. na powtarzajace sie co roku kandydatury. Natomiast nagroda
jest za osiagniecia w okreslonym roku.

Czlonkowie Doraznej Komisji Legislacyjnej RMP w wyniku dyskusji zaproponowali
nastgpujace brzmienie § 1 pkt 2 uchwatly: ,,Nagroda przyznawana jest w szczegdlnosci za
wybitne osiagniecia artystyczne w roku poprzedzajacym jej przyznanie z uwzglednieniem
dorobku artystycznego obejmujacego réwniez okres wezesniejszy.”

Przewodniczacy Komisji, Mateusz Rozmiarek odczytat § 1 pkt 3 uchwaty: ,,Kazdego roku
mozna przyzna¢ jedna Nagrode indywidualng lub zbiorowg twércy zwigzanemu z Poznaniem
badz za realizacj¢ na terenie Poznania przedsigwzigcia artystycznego.”

Czlonkowie Doraznej Komisji Legislacyjnej RMP rozwazali mozliwos¢ rozszerzenia grupy
kandydatow np. o manager6w sztuki czy kultury. W wyniku dyskusji postanowili pozostawié
ten zapis bez zmian.

Przewodniczacy Komisji, Mateusz Rozmiarek odczytal § 3 pkt 1 uchwaly: ,.Prawo
zglaszania kandydatow do Nagrody przystuguje: Radnym Rady Miasta Poznania, czlonkom
Kapituty, stowarzyszeniom, fundacjom oraz szkolom dzialajacym w Poznaniu.”
Zaproponowal, zeby byl taki sam zapis i w tej uchwale, i w poprzednie;j.

Czlonkowie Doraznej Komisji Legislacyjnej RMP rozwazali mozliwe brzmienie
tozsamych zapiséw w jednej i drugiej uchwale. Ustalili, zeby ujednolici¢ zapisy w tych
uchwalach, natomiast sama nowa redakcj¢ tych zapiséw postanowili powierzy¢ Biuru
Prawnemu z sugestia, zeby jak najszerzej uja¢ instytucje kultury. Czlonek Komisji, Maria
Lisiecka-Pawelczak zaproponowalta, aby osoby, ktére otrzymaty juz taka nagrode, tez mogty
zgtasza¢ kandydatéw do tej nagrody, cho¢ nie koniecznie w przypadku stypendiéw. Pozostali
czlonkowie Komisji przychylili si¢ do tej propozyciji. .

Przewodniczacy Komisji, Mateusz Rozmiarek odczytal § 3 pkt 2 uchwaly: , Termin
skladania uzasadnionych i udokumentowanych wnioskéw uplywa 30 kwietnia. Wnioski
sklada si¢ na adres Urzedu Miasta Poznania, P1. Kolegiacki 17.” Zaproponowat, zeby tak, jak
w przypadku poprzedniej uchwaly, tu tez zmieni¢ zapis na 31 marca. Na ta propozycje
przystali pozostali cztonkowie Komisji.

Przewodniczacy Komisji, Mateusz Rozmiarek odczytal § 4 pkt 2 uchwaly: ,,Wraz z
Nagroda wrecza si¢ dyplom podpisany przez cztonkéw Kapituly.” Zwrécit uwage, ze tego
dyplomu nie podpisuja cztonkowie Kapituly, bo musieliby zebraé si¢ po raz kolejny, gdy w
ogéle jest cigzko zebra¢ czlonkéw Kapituly. Jest cicha zasada, ze dyplom podpisuje
Przewodniczacy Kapituly i Przewodniczacy Rady Miasta. Zaproponowal wiec zapis, ze
dyplom jest podpisywany przez tych przewodniczacych. Natomiast radna, Klaudia
Strzelecka zaproponowala, aby ograniczy¢ zapis do tego, ze wrecza sie dyplom. Na tg
propozycje przystali pozostali cztonkowie Komisji.

Przewodniczacy Komisji, Mateusz Rozmiarek odczytat § 6 uchwaty: ,Miasto powinno
stworzy¢ warunki do prezentacji tworczosci laureata Nagrody w Poznaniu i miastach
zaprzyjaznionych.” i poprosil, zeby si¢ nad tym zapisalem zastanowié.



Czlonkowie Doraznej Komisji Legislacyjnej RMP zgodzili si¢ z propozycja
Przewodniczacego, aby uchylié ten zapis.

Przewodniczacy, Mateusz Rozmiarek zwrécil uwage, ze teraz omawiana uchwata bedzie
tracita moc. Zgodzit si¢ z radng Malgorzata Wozniak, Ze trzeba dokona¢ stosownych zmian
w omawianych uchwalach tam, gdzie jest mowa o Zarzadzie Miasta.

Przewodniczacy, Mateusz Rozmiarek wskazal na Regulamin Kapituly Nagrody
Artystycznej Miasta Poznania, ktéry jest zalacznikiem do omawianej uchwaty. Tu Kapitula
nie zglaszata jaki$ konkretnych uwag. Radny, Przemyslaw Alexandrowicz zaproponowat,
zeby to, ze Kapitul¢ powoluje si¢ na czas trwania kadencji Rady Miasta Poznania, byto
uregulowane w tresci uchwaty w § 2. To, ze ,,Regulamin Kapituly stanowi zalacznik bedacy
integralng czgscia uchwaty.” powinno znalezé si¢ w ust. 3. W ust. 1 powinno byé, ze
»Nagrodg przyznaje Kapituta Nagrody Artystycznej Miasta Poznania, zwana dalej ,,Kapitula”,
powolywana przez Rade Miasta Poznania na okres kadencji Rady. W ust. 2 powinien znalez¢
si¢ zapis, ze Kapitula pelni swojg funkcje do czasu powotania nowej Kapituly przez Rade
Miasta Poznania. Nast¢pnie radny swoja propozycj¢ uzasadnil. Przewodniczacy Komisji
przychylil si¢ do tej propozycji.

Przewodniczacy, Mateusz Rozmiarek zgodnie z uwagg radnego Artura Rézanskiego,
zaproponowal, zeby pkt 2 Regulaminu brzmiat: , Kapitule powoluje si¢ na wniosek Komisji
Kultury i Nauki.”, poniewaz w skladzie Kapituly poza twércami sa réwniez radni oraz
propagatorzy kultury. Nastgpnie przeszedt do pkt. 3 Regulaminu ,,W skladzie Kapituly
powinni znalez¢ sig¢ twércy spoza poznanskiego srodowiska artystycznego.” i zwrdcil uwage,
ze w skladzie Kapituly sa osoby z poznanskiego $rodowiska, np. profesorowie uczelni.
Zarekomendowal usunigcie tego punktu, na co przystali pozostali cztonkowie Komisji.
Przewodniczacy odczytat kolejny punkt Regulaminu ,,Do sktadu Kapituly na okres jednego
roku wchodzi laureat Nagrody z roku poprzedniego. Okres jednego roku liczy sie od dnia
odebrania Nagrody.” Uznat, ze ten punkt nie wymaga zmiany. Uwazal, ze kolejne punkty, tj.:
,»2. W sklad Kapituly wchodzi przedstawiciel Komisji Kultury i Nauki.” oraz ,,6. Czlonkowie
Kapituly pelnig swe funkcje spolecznie.” powinny pozosta¢ bez zmian. Nastepnie odczytal
pkt. 7 ,,Wyboru laureatow dokonuje si¢ w glosowaniu niejawnym, zwykla wigkszoscia
gloséw, w obecnosci co najmniej pigciu czlonkéw Kapituty. W przypadku rownej ilosci
gloséw przeprowadza si¢ ponowne niejawne glosowanie sposréd kandydatéow, ktorzy
otrzymali najwigksza liczb¢ glosow. Jezeli ponowne glosowanie nie przyniesie
rozstrzygnigcia Nagrody nie przyznaje sig¢.” Uwazal, Ze pierwsze zdanie powinno pozostaé,
natomiast zaproponowal zmian¢ zdania drugiego. Zgodnie z glosem pozostatych czlonkéw
Komisji zaproponowal nast¢pujace brzmienie tego zdania: ,,W przypadku réwnej ilosci
gloséw, decyduje glos Przewodniczacego Kapituly.” Kontynuujac analize zapis6w
Regulaminu uznal, ze nie budzi watpliwosci to, ze obrady Kapituly sa niejawne. Odczytat
punkt 9: ,Wyniki swych prac Kapitula przedstawia Radzie Miasta w formie protokotu
podpisanego przez wszystkich jej czlonkéw obecnych przy glosowaniu.”

Czlonek Komisji, Maria Lisiecka-Pawelczak podata przyklad mozliwosci przyznawania
nagréd w réznych kategoriach. Przewodniczacy, Mateusz Rozmiarek wyjasnil, ze zdaniem
Kapituly te dziedziny powinny by¢ dostgpne jak najszerzej, czyli tak jak pani radna
wymienita, jest to fotografia, malarstwo, sztuki wizualne, rezyseria. Co do zasady z kazdej
dziedziny jaki§ kandydat zawsze jest, wigc zapisy tej uchwaly sa odpowiednio
interpretowane. Uwazal wigc, Ze nie ma tu potrzeby wdrazania innych zapiséw.



Czlonek Komisji, Przemyslaw Alexandrowicz rozwazal dodanie zapisu, ze obshuge
techniczng, protokolarna, itd. Kapituly zapewnia Wydzial Kultury Urzedu Miasta Poznania.
Komisja uznala, ze skoro to i tak funkcjonuje, a wykonanie uchwaly powierza sig
Prezydentowi Miasta Poznania, to nie ma potrzeby zamieszczenia w Regulaminie takich
dodatkowych zapisow.

Przewodniczgcy Komisji, Mateusz Rozmiarek zaproponowal jeszcze, aby w tej grupie,
ktéra zglasza kandydatow do nagréd, rozwazy¢ zgodnie z propozycja Kapituly dopisanie
jednostek samorzadowych. Czlonkowie Komisji uznali, zeby tego nie rozszerzaé o jednostki
samorzadowe.

Przewodniczgcy Komisji, Mateusz Rozmiarek przedstawil propozycje, aby byla réwniez
mozliwos¢ elektronicznego zglaszania wnioskéw. Obecnie wioski przesyla si¢ na adres
Urzgdu Miasta Poznania i sa one najczgsciej wydrukowane. Czlonkowie Komisji uznali,
zeby zasugerowa¢ usprawnienie w tym zakresie Wydzialowi Kultury UMP. Wobec tego
radca prawny UMP, Jaroslaw Jaroszewski zaproponowatl usunigcie zapisu méwiacego o
tym, ze ,,Wnioski sklada si¢ na adres Urzgdu Miasta Poznania, Pl. Kolegiacki 17.” Wobec
tego, w wyniku dyskusji, Przewodniczacy Komisji, Mateusz Rozmiarek uzgodnil
propozycj¢ zmiany tego zapisu na nastepujacy: ,,Wnioski skiada sie na adres i w formie
okreslonej w ogloszeniu.”

Czlonek Komisji, Malgorzata Wozniak zaproponowata rozwazenie zmiany zapisu: ,,(...)
Nagrode indywidualng lub zbiorows (...)”, na ,(...) Nagrode indywidualna lub zespolows
(...)”. Czlonkowie Komisji ustalili, aby tego zapisu nie zmieniag.

Czlonek Komisji, Przemyslaw Alexandrowicz powrdcil do kwestii tego, kto zglasza
kandydatéw do nagrody. Rozwazal, czy slusznym jest rozszerzenie grona podmiotéw
uprawnionych o jednostki kultury, poniewaz samo Miasto prowadzi kilkanascie instytucji
kultury. Wobec tego Przewodniczacy Komisji, Mateusz Rozmiarek zaproponowat, aby w
zakresie brzmienia tego punktu wypowiedziata si¢ i okreslita jego brzmienie Komisja Kultury
i Nauki Rady Miasta Poznania.

Rozwazajac kwesti¢ uczestnictwa radnych Miasta Poznania w skladzie Kapituly i
jednoczesnie prawa zglaszania kandydatow do nagrody, radny Przemyslaw Alexandrowicz
przypomnial geneze jej ustanowienia. Zrédlem tych zapiséw bylo to, ze byly to nagrody
ustanowione przez Rade I kadencji, wymyslone przez radnych I kadencji i wtedy bylo to
oczywiste, Ze jest to nagroda Rady Miasta.

Przewodniczgcy Komisji, Mateusz Rozmiarek podsumowal, ze po opracowaniu nowych
projektéw uchwat przez Biuro Prawne, czlonkowie Komisji otrzymaja je do zapoznania sie i
zgloszenia ewentualnych uwag. Podzigkowat i zamknat ten punkt porzadku posiedzenia.

Ad. S Wolne glosy i wnioski.

Czlonek Komisji, Michal Boruczkowski wyrazil zdanie, Zze nie jest zwolennikiem tych
nagréd. Nie ma do tego obiekcji, jako wzbogacenia zycia spolecznego, natomiast w
kontekscie zadluzenia Miasta nie jest to konieczne.

Przewodniczgcy Komisji, Mateusz Rozmiarek poinformowal, ze kolejne posiedzenie
Komisji odbedzie si¢ najprawdopodobniej w ostatnim tygodniu sierpnia.



Ad. 6 Zamknigcie posiedzenia.

Przewodniczacy Komisji podzigkowal wszystkim za obecno$¢ i zamknagl posiedzenie

Komisji.
Przewodniczacy
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