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Dokonczenie posiedzenia Komisji Samorzadowej, ktéremu przewodniczyta
Przewodniczgca Komisji, p. Ewa Jemielity, odbylo si¢ w Sali Biekitnej ( nr 106) Urzedu
Miasta Poznania, pl. Kolegiacki 17.

W posiedzeniu wzigto udziat 7 cztonkéw Komisji, co stanowi kworum mogace podejmowaé
prawomocne decyzje oraz zaproszeni goscie.

Lista obecnosci cztonkow Komisji Samorzadowej stanowi zalgcznik nr 2 do protokolu.
Lista obecnosei gosci uczestniczacych w posiedzeniu Komisji stanowi zafqcznik nr 3 do
protokotu.

Zaproszenie na dokonczenie posiedzenie Komisji Samorzadowe] stanowi zalqcznik nr 1 do
protokolu.

Porzadek obrad byl nastepujacy :

1. Zaopiniowanie PU 972/17 w/s zmian w budzecie Miasta Poznania na rok 2017.
2. Przedstawienie informacji na temat inwestycji grantowych:
o rewitalizacja Parku im. J. Gagarina - modernizacja ukladu alejek oraz schodow
(Nowe Winogrady Potudnie),
o Wartofrajda - budowa placu zabaw na terenie Starego Koryta Warty (Stare
Miasto),
o budowa Parku Rowerowego i pochylni w ramach modernizacji Parku przy
Osiedlu Czecha - Osiedlu Rusa (Chartowo).
3. Sprawy wniesione. Wolne glosy i wnioski:
o Sprawa remontu chodnika na ul. Chociszewskiego (odcinek od ul
Kasprzaka do ul. Glogowskiej).

Ad. 1. Zaopiniowanie PU 972/17 w/s zmian w budzecie Miasta Poznania na rok 2017.

Piotr Husejko- Dyrektor Wydzialu Budzetu i Kontrolingu — przedstawil projekt uchwaty
w zakresie merytorycznym Komisji Samorzadowe;j.



Przewodniczaca Komisji, p. Ewa Jemielity — zapytata o kwestie przygotowan Zarzadzenia,
ktére umozliwialoby przenoszenie przez poszczegélne jednostki miejskie Srodkéw Rad
Osiedli z ,,inwestycji niezrealizowanych w danym roku” na lata kolejne.

Piotr Husejko- Dyrektor Wydzialu Budzetu i Kontrolingu — wyjasnit, ze jest ono obecnie
w fazie opracowywania. Wyjasnil, ze najprawdopodobniej $rodki te ,,dopisywaé” do srodkow
na rok kolejny. Zatem naliczenia na rok 2018 zostang uzupelnione o dodatkowe naliczenia
wynikajace z roku 2017. Zaznaczyl, ze Srodki te nie bedg mogly by¢ wydawane na tzw.
»zadania migkkie” np. organizacje festynéw. Majg by¢ wydawane na inwestycje lub na
dzialania biezgce o charakterze trwatym.

Przewodniczaca Komisji, p. Ewa Jemielity — podsumowata, ze wprowadzenia taki
uregulowan jest zasadne. dobrze, ze dzigki temu $rodkami tymi mozna bedzie dysponowacé.

Wobec braku dalszych gloséw w dyskusji Przewodniczgca Komisji poddala omawiany
projekt uchwatly pod glosowanie.

Projekt uchwaly (PU 972/15) w sprawie zmian w budzecie Miasta Poznania na rok 2017
"za'" - 5, "przeciw" - 0, "wstrzymalo si¢" - 2

Komisja Samorzadowa
pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly

Ad.2. Przedstawienie informacji na temat inwestycji grantowych:

Przewodniczaca Komisji, p. Ewa Jemielity — przedstawila zebranym informacje dotyczaca
rewitalizacji Parku im. J. Gagarina - modernizacja ukladu alejek oraz schodéw (Nowe
Winogrady Potudnie) ( informacja — wykaz zadari wraz 7 opisem - stanowi zalqcznik nr 4 do
protokolu).

Przemyslaw Markowski — Zastgpca Dyrektora Wydzialu Wspierania Jednostek
Pomocniczych Miasta — wyjasnil, ze w zwigzku z powstala oszczednoscia zadanie to
zostanie poszerzone o wybudowanie dodatkowych 17 tawek.

Przewodniczaca Komisji, p. Ewa Jemielity — poprosita o wyjasnienie kwestii dot.
zabetonowane;j studzienki kanalizacji deszczowej.

Tomasz Lisiecki- Dyrektor Zarzadu Zieleni Miejskiej — wyjasnil, ze omawiane zadanie
prawie w 90% polegalo na polozeniu asfaltu na istniejacych alejkach. Dodat, ze trawnik, o
ktérym mowa zostat zniszczony przy okazji budowania alejek. Proces odbioru prac trwal
kilka miesigcy. Wykonawcy zostaly naliczone kary umowne. Natomiast, jezeli chodzi o
wspomniang studzienke, wyjasnil, ze najpierw pojawily si¢ zarzuty, ze wykonawca zasypat ja
i zle osadzit kratke. Po analizie stwierdzono, Ze studzienka jest nielegalna. W procesie
naprawczym zostata ona zlikwidowana. Dodal, ze jezeli wystapi problem z wodami
opadowymi to bgdzie trzeba zastosowac tzw. studzienki chtonne. Nastepnie podkreslit, ze to
co bylo podstawa zadania zostalo wykonane dobrze, a te prace, co do ktérych byly uwagi
zostaty naprawione.



Nastgpnie Przewodniczaca Komisji, p. Ewa Jemielity omowila zagadnienie dot. drugiego
grantu. ( informacja stanowi zalqcznik nr 4 do protokolu). Nastepnie zapytala, na jakim
etapie sa prace? Co jeszcze musi by¢ zrobione? Czy wystapi problem z realizacja tej
inwestycj1?

Tomasz Lisiecki- Dyrektor Zarzadu Zieleni Miejskiej — bardzo duzo kosztowala realizacja
tego placu zabaw. Powiedzial, ze na chwile obecna caly plac zabaw jest juz zrobiony.
Podkreslil, ze takiego placu zabaw w Poznaniu nie ma. Plac zabaw byt konsultowany z Rada
Osiedla, na spotkaniu tez byl obecny projektant. Wskazal na duze koszty, jakie bgdzie
musialo po okresie gwarancyjnym ponies¢ miasto w przypadku zdewastowania np. tawki.

Przewodniczaca Komisji, p. Ewa Jemielity — stwierdzila, ze granty sa przyznawane czasami
na realizacj¢ zadan, ktére sg czescia wiekszego projektu. Jej zdaniem zarzuty formulowane
przez Rade Osiedla nie sa do konca stuszne.

Radna Klaudia Strzelecka- odnoszac si¢ do omawianej inwestycji, zapytata, czy jest
mozliwos¢, aby grant jest czgscig wigkszego zadania? Czy to musi by¢ wydzielone?

Radna Beata Urbanska — wskazala, ze prawdopodobnie Rady Osiedli robig w ten sposob, ze
$rodki na dang inwestycje sg sumg srodkéw z Budzetu Obywatelskiego, srodkow osiedla i
grantu. Jest to wypaczenie calej idei. W ten sposob jedno bez drugiego nie moze istniec.

Przewodniczgca Komisji, p. Ewa Jemielity — wskazala, ze nalezy dokladniej przyjrze¢ si¢
temu procederowi.

Radna Monika Danelska- zapytala, czy ten plac zabaw jest ubezpieczony przed dewastacja?

Tomasz Lisiecki- Dyrektor Zarzadu Zieleni Miejskiej — wyjasnil, ze sq ubezpieczeni od
odpowiedzialnosci cywilnej, natomiast od szkdd nie.

Przewodniczaca Komisji, p. Ewa Jemielity — wskazala, ze plac zabaw na Piatkowie jest
ubezpieczony. Wobec tego nalezaloby takze pod tym katem zweryfikowaé kwestig
ubezpieczenia tego placu zabaw.

Ireneusz Woiny — Zarzad Drog Miejskich- podkreslil, ze jego zdaniem takze granty
przyznawane byly tylko na okreslone zadanie. Grant powinien by¢ przyznawany dokladnie na
kwote zlozonego projektu. Dlatego, ze przekroczenie tej kwoty jest nastgpnie bardzo trudne
do rozliczenia.

Przemyslaw Markowski — Zastgpca Dyrektora Wydzialu Wspierania Jednostek
Pomocniczych Miasta — wyjasnil, ze osiedle sklada wniosek, ktéry nastepnie jest
opiniowany. Wniosek ten traktowany jest jako jedno zadanie.

Radna Beata Urbanska — podkreslita, ze w calym tym mechanizmie jest jeszcze jeden staby
punkt. Rady Osiedli, jezeli przeznaczajg Srodki na utrzymanie danego grantu to te Srodki
przeznaczaja w danym roku. Natomiast w kolejnych latach rady osiedli juz nie przeznaczaja
$rodkéw na utrzymanie obiektéw. Ten element tez trzeba uszczelni¢, aby srodki te byly takze
przeznaczane na pdézniejsze utrzymanie tych obiektow.



Przewodniczaca Komisji, p. Ewa Jemielity — ponownie nawigzata do kwestii laczenia
srodkéw z réznych Zrédel na realizacje zadan inwestycyjnych przez osiedla. Stwierdzita, ze
system ten nalezy uszczelnic.

Radna Beata Urbanska — powiedziala, ze byla zwolennikiem tego, aby wykonywa¢é tylko
mate granty. Trzeba obecnie monitorowac realizacje grantow.

Ireneusz Wozny — Zarzad Drég Miejskich- stwierdzit, ze czesto jest tak, ze koszt realizacji
przewyzsza kwote srodkéw planowanych na dany grant.

Przewodniczgca Komisji, p. Ewa Jemielity — stwierdzita, ze kwoty zgtaszanych projektow
powinny by¢ oparte na glgbszej analizie. Mozna takze poprosi¢é o spotkania z
przedstawicielami poszczegélnych Rad Osiedli.

Przedstawicielka Rady Osiedla Chartowo — podkreslita, ze ich Rada Osiedla zrobila
dodatkowe spotkanie, aby zapoznaé¢ sie ze wszystkimi wnioskami zgtoszonymi do PBO.
Niektére z nich zaopiniowali negatywnie, a i tak te wnioski w glosowaniu wygraty.

Przewodniczgca Komisji, p. Ewa Jemielity — stwierdzila, ze powinno odby¢ si¢ w tej
sprawie spotkanie z czlonkami Komisji Samorzadowej i przedstawicielami Zarzadéw Rad
Osiedli. Na spotkaniu tym zostatyby przedstawione projekty. Na podstawie takiej dyskusji
mozna byloby stwierdzi¢ czy dany projekt ma znalez¢ sie na liscie projektdw w ramach PBO.

Radna Maria Lisiecka — Pawelczak — zaznaczyla, ze nalezaloby znalez¢ pewng formule dot
spotkania, poniewaz ztozonych wnioskéw w ramach PBO jest bardzo duzo.

Przewodniczaca Komisji, p. Ewa Jemielity — stwierdzita, ze w tej sprawie nalezatoby
porozmawiaé¢ z p. Dyrektorem odpowiedzialnym za PBO, z P. Dyrektorem Wydzialu
Wspierania Jednostek Pomocniczych Miasta oraz z Przewodniczacym Porozumienia Osiedli.
Mozna tez pomysle¢ o konsultacjach.

Ireneusz Woiny — Zarzad Drog Miejskich — stwierdzil, ze granty moglyby byé
dwustopniowe. Pierwszy6m stopniem bylyby prace koncepcyjne a drugim realizacja.

Radna Beata Urbanska — stwierdzila, ze duza role w opiniowaniu pelnia takze wydzialy
UMP. Dlatego tez w obecnym PBO Rady Osiedla opiniuja dopiero te wnioski, ktore
wezesniej zostaly zaopiniowane przez wydzialy UMP.

Przewodniczaca Komisji, p. Ewa Jemielity — stwierdzita, ze majgc na uwadze wywigzano
dyskusj¢ dot. PBO nalezy zaprosi¢ na posiedzenie Komisji p. Dyrektora Pawelczaka, aby o
PBO porozmawia¢. Wspélnie mozna wypracowaé dobre rozwigzania.

Nastepnie Przewodniczaca Komisji, p. Ewa Jemielity przedstawila informacje dot.
grantu ,,budowa Parku Rowerowego i pochylni w ramach modernizacji Parku przy Osiedlu
Czecha - Osiedlu Rusa (Chartowo).” Podkreslita takze, ze obecnie nikt z tego obiektu nie
moze korzysta¢. Poprosita o wyjasnienia w tej sprawie.

Tomasz Lisiecki- Dyrektor Zarzadu Zieleni Miejskiej — wyjasnit, ze w 2014 roku zostata
opracowana dokumentacja budowlano-wykonawcza. W 2015r rozpoczeto budowe i
modernizacj¢ parku. Zostal tez wykonany fragment ukladéw komunikacyjnych,



zamontowano tawki i kosze. W 2016r. wybudowano m.in. park rowerowy, oswietlenie i
zagospodarowano zielen. Nastepnie szczegélowo omowil plany i wykonane dziatania
dotyczace omawianej inwestycji. Problem polega na tym, ze nie jest to klasyczny tor
rowerowy, jest to ,.element”, ktéry ma stuzy¢ rowerzystom.

Przewodniczgca Rady Osiedla Chartowo — podkreslita fakt, ze w parku tym obowiazuje
regulamin. W regulaminie tym zawarto regulacje dotyczace tego, ze mozna z niego korzystaé
tylko na okreslonym typie rowerdow, kaskach. Przedstawila takze inne zapisy regulaminu
dotyczace kwestii uzytkowania parku rowerowego.

Radny Jan Sulanowski — powiedzial, ze tym tematem zajmie si¢ Komisja Rewizyjna.
Podkreslit fakt, ze zapisy regulaminu znaczaco utrudniajg korzystanie z parku rowerowego.
Korzystanie jest ograniczone. Powstat obiekt, ktory wyraznie nie spetnia swojej funkcji.

Radna Maria Lisiecka — Pawelczak - zapytala, jaki zamyst Rady Osiedla dotyczacy tego
projektu? Jakie bylo faktyczne przeznaczenie tego terenu?

Przewodniczgca Rady Osiedla Chartowo — podkreslita fakt, iz zamyst ich byt inny niz
wykonanie. Obecnie obiekt ten jest catkowicie nie do uzycia.

Przewodniczaca Komisji, p. Ewa Jemielity — zapytata, co nalezy teraz zrobic? i ile to bedzie
kosztowac?

Tomasz Lisiecki- Dyrektor Zarzadu Zieleni Miejskiej — wskazal, ze nalezy poczekaé na
wnioski Komisji Rewizyjnej. Dodal, ze procedura zwiazana z budowa jest dopetniona.
Ewentualne btedy stwierdzi Komisja Rewizyjna. Projekt ten zostal takze przedstawiony
Radzie Osiedla.

Przewodniczgca Komisji, p. Ewa Jemielity — podkreslita, ze urzadzenia na tym placu nie
shuza nikomu. Dla wigkszos$ci stanowig zagrozenie dla zycia i zdrowia. Dodata, Zze o specyfice
tych urzadzen nalezalo poinformowa¢ Radge Osiedla. Gdyby Rada Osiedla mialaby
jakakolwiek informacje na ten temat to ich opinia zapewne bylaby inna.

Tomasz Lisiecki- Dyrektor Zarzadu Zieleni Miejskiej — nalezy przeanalizowaé czy w
chwili obecnej obiekt jest uzytkowany. Takie rozwigzania regulaminu przedstawili specjalisci
i autorzy projektu. Dodal, ze nie jest to obiekt standardowy. Do Zarzadu Zieleni Miejskiej na
chwilg¢ obecna nie wplyneta w tej sprawie zadna skarga ani wniosek odszkodowawczy.

Przewodniczaca Komisji, p. Ewa Jemielity — wyrazila zaniepokojenie dotyczace zapisow
regulaminu.

Przewodniczgca Rady Osiedla Chartowo — podkreslila, ze nikt z obiektu nie korzysta.

Przewodniczgca Komisji, p. Ewa Jemielity — zapytala, czy Rada Osiedla Chartowi
zglaszala watpliwosci dot. tego obiektu?

Przewodniczgca Rady Osiedla Chartowo — odpowiedziala, ze tak.

Radny Jan Sulanowski — zapytal, w jaki sposob zostal wyloniony projektant? Dodal, ze
Komisja Rewizyjna bedzie chciata pozna¢ rolg Rady Osiedla w tym zadaniu.



Henryk Marciniak- Miejska Rada Senioréow — wyrazil zaniepokojenie dotyczace kwestii
funkcjonalnosei tego obiektu.

Radny Tomasz Wierzbicki — zapytal czy Rada Osiedla skladajac grant znata ten projekt?
Czy projekt ten byl zataczony do wniosku?

Przewodniczaca Rady Osiedla Chartowo - powiedziala, ze Radzie Osiedla obecnej
kadencji przedstawiono zalozenia tego projektu. do tego przedstawiona byla takze
wizualizacja.

Radny Henryk Kania — wyrazil zdanie, ze problem ten do wyjasnienia nalezy pozostawi¢
Komisji Rewizyjne;.

Radny Jan Sulanowski — zapytal, czy jeéli komu$ co$ si¢ stanie na tym obiekcie, to czy
Miasto bedzie ponositlo za to jakas odpowiedzialnos$¢? Czy moze ustawienie tablicy z
regulaminem w tym miejscu zwalnia¢ bedzie Miasto przed odpowiedzialnoscia
odszkodowawczg? Nastepnie zapytal, jakie sg dalsze plany dziatania dotyczace tego miejsca?

Przewodniczaca Komisji, p. Ewa Jemielity — stwierdzila, Zze moze nalezatoby
zawnioskowa¢ o zamkniecie tego obiektu do czasu wyjasnienia sprawy. Kto poniesie
odpowiedzialno$¢ w momencie, gdy komus na tym obiekcie stanie si¢ krzywda.

Tomasz Lisiecki- Dyrektor Zarzadu Zieleni Miejskiej — podkreslil, iz jest obiekt
specjalistyczny. Dodal, ze w catlym procesie inwestycyjnym rada Osiedla byta na biezaco
informowana.

Przewodniczaca Rady Osiedla Chartowo - podkreslita, ze w Radzie Osiedla nie zasiadaja
specjalisci. Stwierdzita, ze wzniesienia s zle porozmieszczane.

Tomasz Lisiecki- Dyrektor Zarzadu Zieleni Miejskiej — dokonujgc zmian w parku
rowerowym musimy by¢ pewni, ze dane usprawnienie jest zasadne.

Przewodniczaca Komisji, p. Ewa Jemielity — stwierdzila, ze takie usprawnienia sa z
pewnoscig zasadne. Dzieki temu moze wzrosnac bezpieczenstwo korzystajacych.

Wojciech Chudy- byly Przewodniczacy Rady Osiedla Chartowo- powiedzial, ze
koncepcja parku byla dwukrotnie konsultowana z mieszkaficami. Nastepnie odbyly sie
rozmowy z projektantem, ktory przedstawil wstepng wizje zagospodarowania tego terenu.
Wskazano dla jakich uzytkownikéw obiekt ten ma byé przeznaczony. W trakcie powstawania
tego parku juz pojawily si¢ glosy, ze moze by¢ on niebezpieczny w uzytkowaniu. Koncepcja
rézni si¢ od wykonania. Trzeba uzgodnié z projektantem, jakich zmian mozna dokonaé, aby
mozna bylo z niego korzystac.

Radna Monika Danelska — zapytala, czy projektant moze zagwarantowac, ze jego projekt
jest zgodny z normami bezpieczefistwa? Wskazata, ze mozna takze powola¢ bieglego.
Przedstawita watpliwosci dotyczace tego, czy regulamin odpowiednio zabezpiecza Miasto
przed odpowiedzialnoscig odszkodowawczg. Dodata, ze by¢ moze skargi si¢ nie pojawily, bo
nikt z tego nie korzysta. Wskazata, ze Komisja Rewizyjna na posiedzenie dot. kwestii parku
rowerowego powinna takze wezwac projektanta. Nastepnie trzeba przeanalizowaé, co mozna
zrobi¢, aby temu obiektowi przywrdci¢ funkcjonalnosé.



Tomasz Lisiecki- Dyrektor Zarzadu Zieleni Miejskiej - powiedzial, ze projektant wykonat
to w taki sposob jak bylto to konsultowane. Po realizacji okazalo sie, ze obiekt ten nie bedzie
przeznaczony dla matych dzieci. To nie jest standardowy obiekt. Teraz tylko mozna obiekt
ten odpowiednio zmodernizowac.

Przewodniczaca Komisji, p. Ewa Jemielity - zapytala, czy Rada Osiedla byta na odbiorze
obiektu?

Wojciech Chudy- byly Przewodniczacy Rady Osiedla Chartowo- odpowiedzial, ze Rada
Osiedla nie przyjeta odbioru. Nastgpnie wskazal, ze cala odpowiedzialnoscia nie mozna
obarcza¢ Rady Osiedla. Nie wiedzieli o ograniczeniach dot. uzytkownikow tego obiektu.
Wskazal, ze obecnie trzeba zastanowic si¢ nad korekta.

Przewodniczaca Komisji, p. Ewa Jemielity - wskazala, ze powinno w tej sprawie odby¢ si¢
spotkanie Rady Osiedla Chartowo z Zarzadem Zieleni Miejskiej. Byé moze nalezatoby zrobié¢
teraz konsultacje z mieszkancami dot. zmian w tym obiekcie.

Tomasz Lisiecki- Dyrektor Zarzadu Zieleni Miejskiej - wyjasnil, ze jezeli z obserwacji
Zarzadu Zieleni Miejskiej wynika¢ bedzie, ze nalezy przeprowadzi¢ korekt¢ to dokona sig
odpowiednich zmian.

Radny Henryk Kania — wskazal, ze nalezy wzia¢ pod uwage, ze kazdy obiekt jest
przeznaczony dla okreslonego odbiorcy. Powiedzial, ze zapewne projektant wzial pod uwage
stopien trudnosci jazdy.

Wojciech Chudy- byly Przewodniczacy Rady Osiedla Chartowo- wskazat, ze na przyktad
mozna zmieni¢ lokalizacje niektorych sciezek/ elementow.

Przewodniczaca Komisji, p. Ewa Jemielity - stwierdzila, ze nalezy zaobserwowac kto
korzysta z tego obiektu.

Radny Henryk Kania — przychylit si¢ do zdania przedméwcezyni.

Przewodniczgca Komisji, p. Ewa Jemielity — ponownie podkreslita, ze Rada Osiedla
powinna porozumie¢ si¢, co do kwestii dalszych dziatan z Zarzadem Zieleni Miejskie;j.

Tomasz Lisiecki- Dyrektor Zarzadu Zieleni Miejskiej - wyjasnil, ze projektant obiektu i
wykonawca sg zdania, ze teren ten mozna zmodyfikowac.

Radny Jan Sulanowski — dodal, ze Komisja Rewizyjna sprawdzi czy wszyscy dopetnili
obowigzkow.

Ad. 3. Sprawy wniesione. Wolne glosy i wnioski.

Przewodniczaca Komisji, p. Ewa Jemielity — przedstawila zebranym tre$¢ pisma, ktore
skierowata Rada Osiedla Sw. Lazarz dot. remontu chodnika na ul. Chociszewskiego.
Zapoznala takze zebranych z przedlozong informacjq dostarczong przez WWIPM.
( informacja stanowi zalgcznik nr 5 do protokolu). Nastepnie zapytata przedstawicieli Rady
Osiedla, co jest powodem niezadowolenia?



Maria Lazarz- Rada Osiedla Sw. Eazarz- przedstawila zebranym przyczyny ubiegania sie o
$rodki na remont chodnikéw na ul. Chociszewskiego. Nastepnie wyjasnila, ze w wyniku
przeprowadzonego przetargu pozostato ok. 384.000 zt oszczednosci. W zwigzku z tym rada
Osiedla wystosowata pismo, aby srodki te wydatkowac na remont ulicy, ktory do tej pory nie
zostal odnowiony. Potem przedstawila zabranym informacje dot. dostepnych kwot na
remonty, jakie mieli zabezpieczone w Zarzadzie Drég Miejskich. Odniosta sie takze do
kwestii nieudzielenia odpowiedzi na ich pismo. Poruszyla rowniez kwestie srodkéw na
budowe brakujacej czesci chodnika. Wspomniata o wycince drzew, ktéra przeprowadzit
inwestor terenu.

Przewodniczgca Komisji, p. Ewa Jemielity — poinformowata przedméwczynie, ze zgodnie
z zapisami Zarzadzenia, ktore jest przygotowywane, srodki niewykorzystane przez jednostki
miejskie bgda wraca¢ do budzetu danej Rady Osiedla.

Ireneusz Woiny — Zarzad Drég Miejskich- wyjasnil zebranym jak wygladajg prace dot.
budowy omawianego chodnika. Dodal, ze ten sam material, z ktorego budowano pozostate
chodniki tez powinien by¢ tutaj zastosowany, aby utrzyma¢ jednolity wyglad.

Przewodniczaca Komisji, p. Ewa Jemielity — podkreslita, ze jezeli kto$ posiada informacje
o jakiejkolwiek wycince drzew to powinien ten fakt zglosi¢ do Komisji Ochrony Srodowiska
1 Zieleni Miejskiej. W duzej czesci przypadkéw sa to wycinki, ktore sg wykonywane po
otrzymaniu wczesniejszej zgody. Nastepnie dodala, ze na kolejnym posiedzeniu Komisji
Samorzadowej otrzymamy od wydziatu informacje dot. kwestii przenoszenia srodkéw, ktore
uregulowane zostanie przez Zarzadzenie oraz remontu omawianej czesci chodnika.

Nastepnie wspomniata o zorganizowaniu wyjazdowego posiedzenia Komisji Samorzadowej
w godzinach przedpotudniowych. Poprosita czlonkéw komisji o zastanowienie sie nad ta
kwestig i podanie proponowanej godziny posiedzenia.

Wobec braku dalszych glosow w dyskusji Przewodniczaca Komisji, p. Ewa Jemielity
zamkneta posiedzenie Komisji.

Przewodniczacag Komisji Samorzadowe;j
L
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