Protokét nr 66 /18
z posiedzenia Komisji Polityki Przesttzenne;j
Rady Miasta Poznania
w dniu 21 lutego 2018 roku

miejsce posiedzenia: sala Bigkitna UMP

W obecnosci quorum Przewodniczacy KPP — Fukasz Mikuta otworzyl posiedzenie Komisji
Polityki Przestrzennej RMP.

Do protokotu zataczono:

- Liste obecnosci radnych oraz gosci (zalacznik nr 1).
- Porzadek obrad (zatacznik nr 2)

Ad. 1. Projekt uchwaly (PU 1262/18) w/s przystapienia do sporzadzania miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego "Rejon ulic Hetmariskiej i Géreckiej” w Poznaniu.

Projekt uchwaty przedstawit Pan Matcin Piernikowski — MPU.

Glosowanie: w/s pozytywnego zaopiniowania projektu uchwaly (PU 1245/18) w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego "Baltycka - Gniezniefiska"
w Poznaniu.
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W wyniku glosowania Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad. 2. Rozpatrzenie petycji w sprawie podjecia uchwaly o przystapieniu do sporzadzenia planu

miejscowego dla obszaru pomiedzy ulicami Wiatraczna, Inflancks i Krzywoustego.

Przewodniczacy KPP — Lukasz Mikula przedstawil wstepne informacje dot. przedmiotowej
petycji. Nastepnie udzielit glosu autorowi petyciji.

Autor petycji przedstawil przedmiotows sprawe (vide korespondencja RM-V.0010.4.96.2017)

Pani Elzbieta Janus - Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej udzielita wyjasnied (vide
korespondencja RM-V.0010.4.2.2018).

Przewodniczacy KPP — Lukasz Mikuta poruszyl kwestie decyzji o warunkach zabudowy.
Autor petycji zaapelowal o podjecie decyzji w przedmiotowej sprawie.

Przewodniczacy KPP - Lukasz Mikula zapytal, czy wniosek o sporzadzenie planu wplynal
juz do MPU w ,,zwyklym trybie”? Jezeli tak, to czy byl juz rozpatrywany przez Prezydenta?

Pan Marcin Pietnikowski — MPU wyjasnil, iz wniosek jest caly czas rozpatrywany. MPU czeka
na decyzje dot. zwrotu. Prawdopodobienstwo zwrotu jest male.



Pani Elzbieta Janus - Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej dodala, iz kwestia
zwrotu rozstrzygnie sie lada dzien. Jezeli zwrot nie nastapi — dziatka pozostanie miejsk 1 bedzie
bezpieczna.

Zastepca Prezydenta Miasta — Maciej Wudarski przypomnial trudna dyskusje, ktéra
przetoczyla sie przy okazji planow ,,garazowych”. W jego ocenie konflikt jest nadal w tym samym
miejscu (przynajmniej pomiedzy samymi mieszkaficami). Na spotkania przychodzily osoby
zainteresowane utrzymaniem gatazy, a wigc czeS¢ mieszkaficéw, ktora bylaby zainteresowana
budows parkingéw kubaturowych nie zostata zidentyfikowana. Sprawa zwrotu powinna zostaé
rozstrzygnigta lada dzien. Jezeli zwrot nastapi — by¢ moze bedzie trzeba podjaé radykalne kroki.

Radny Adam Pawlik przypomnial, iz nie jest to nowa sprawa. Sprawa ta ciggnie si¢ od czasu
wywotlania planu miejscowego dla osiedla Lecha. Prezydent Miasta Poznania opracowal plan dla
osiedla Lecha w zakresie, w ktérym obejmowal on réwniez garaze, co spotkalo si¢ z duzym
sprzeciwem spolecznym (wrecz konfliktem). Szeroka dyskusja na ten temat miala miejsce
zaréwno na posiedzeniu IComisji, jak 1 podczas sesji. I mozna odnies¢ wrazenie, ze od tego czasu
sprawa jest ,zamiatana pod dywan”. Od tamtej dyskusji mingto juz duzo czasu, a zadne inne
propozycje si¢ nie pojawily. W zwiazku z czym to jest krok mieszkafcéw (przedmiotowa petycja,
stanowisko R.O. Chartowo — dot. wywolania m.p.z.p.) w kierunku usankcjonowania nowego
stanu dla tego obszaru. I oczywiscie, wiaze si¢ z tym w jaki§ sposéb postgpowanie zwrotowe,
jednak WGN twierdzi, ze zwroty sa malo realne. W zwiazku z powyzszym czym szybciej
wywolany zostanie plan — tym wigksza jest szansa na wypracowanie konsensusu w tej sprawie
1 uchwalenie planu. Nie ma powodu, aby przedmiotows sprawe nadal ,,trzymaé pod dywanem”.
W zwigzku z tym wnioskuje, aby przychyli¢ si¢ do glosu mieszkaricéw, Rady Osiedla, autora
petycji 1 wywolac plan.

Zastgpca Prezydenta Miasta — Maciej Wudarski zwrdcil uwage, iz nie ma tutaj miejsca
,»zamiatanie pod dywan”. MPU nie jest w stanie przeprocedowac i uchwali¢ wszystkich istotnych
planéw miejscowych, ktére s niezbedne dla Miasta Poznania.

Przewodniczacy KPP — Lukasz Mikula stwierdzit, ze radny A. Pawlik proponuje pozytywne
rozpatrzenie petycji. Zapytal Przewodniczacego Rady, czy petycja musi zostaé formalnie
rozpatrzona przez calg Rader

Przewodniczacy RMP - Grzegorz Ganowicz jasnil, 1z pozytywne rozpatrzenie
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przedmiotowej petycji bedzie si¢ wiazalo z analiza zasadnosci, a nastepnie przygotowaniem
projektu uchwaty o przystapieniu do sporzadzenia planu.

Przewodniczacy KPP - Fukasz Mikuta zapytal, czy rozpatrzeniem petycji musi by¢
przegtosowanie projektu uchwaly o przystapieniu, czy samo stwierdzenie (jak w trybie
skargowym), ze petycja jest stuszna?

Przewodniczacy RMP — Grzegorz Ganowicz stwierdzil, ze wydaje mu sig, iz tego zaden
przepis nie okresla.

Przewodniczacy KPP - Lukasz Mikuta zaproponowal, aby Komisja przeglosowala, iz
stwierdza potrzebe przystapienia do sporzadzenia planu miejscowego dla obszaru wskazanego
w petycjt 1 zwraca si¢ do Prezydenta Miasta Poznania o przygotowanie stosownego projektu
uchwaly.

Zastepca Prezydenta Miasta — Maciej Wudarski zapytal, czy Padstwo radni uzalezniliby
swoja decyzje od kwestii zwiazanej ze zwrotem, czy tez nie?



Radny Adam Pawlik stwierdzil, ze na tym terenie jest pewien spor, ktdry zostal
zasygnalizowany podczas debaty nad calym planem. Ten spor trzeba rozwiazac. Jedng z form
rozwigzania tego sporu jest wywolanie i uchwalenie planu miejscowego. Ale dobrze by jednak
bylo, aby ptzy okazji wywolania planu miejscowego, réwnolegle, rozmawia¢ z mieszkadcami
znalez¢ jakis konsensus, co do dalszej przyszlosci tego terenu. I ten konsensus powinien zostaé
przelany na projekt planu miejscowego. Powyzsze dzialania powinny nastepowac réwnolegle.
Reasumujac: niezaleznie, czy nastapi zwrot - plan powinien by¢ wywolany.

Przewodniczacy KPP — Lukasz Mikuta zaproponowal przeglosowanie propozycji radnego
A Pawlika.

Glosowanie: Komisja Polityki Przestrzennej stwierdza potrzebe przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru wskazanego
w petycji 1 zwraca si¢ do Prezydenta Miasta Poznania o przygotowanie
stosownego projektu uchwaly Rady Miasta Poznania.
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Komisja rozpatrzyta petycje w sposéb zgodny z wnioskiem.

Przewodniczacy KPP - FYukasz Mikula stwierdzil, Zze wobec powyzszego przekaze
w/w stanowisko Przewodniczacemu Rady w celu przygotowania odpowiedniego projektu
uchwaly RMP.

Ad. 3. Whnioski z opracowania "Kompleksowa analiza obszaru centrum miasta Poznania pod
katem optymalizacji parkowania i budowy systemu parkingdéw kubaturowych".

Kompleksowa analiz¢ obszaru centrum miasta Poznania pod katem optymalizacji parkowania
1 budowy systemu parkingow kubaturowych przedstawil Pan Jan Gosiewski — zastgpca
dyrektora Wydziatu Transportu i Zieleni (zalacznik nr 3).

Przewodniczacy KPP — Y.ukasz Mikuta podzickowatl za przygotowanie materiatu.

Radna Katarzyna Kretkowska stwierdzila, iz jest rozczarowana przedstawionym matetialem,
poniewaz nie zawiera ona zasadniczej kwestii tzn. rzetelnego 1 uczciwego okreslenia potrzeb oraz
sprawdzenia, czy jest mozliwos¢ ich zaspokojenia. Radni czekali na to opracowanie 1,5 roku.
Tutaj nadal nie zostala okreslona ilos¢ mieszkancéw posiadajacych samochody 1 to, czy Ci
mieszkancy, na wskazanym obszarze, sa w stanie te samochody parkowac. Na to pytanie nie ma
w przedstawionym materiale odpowiedzi. W opracowaniu nie wyszczegélniono potrzeb
mieszkafncow, ktorzy np. parkuja w nocy, potuszaja si¢ po mieScie rowerem/tramwajem, ale
pozostawiaja gdzie$ na terenie Starowki samochéd. Nie znana jest metodyka, jaka zostala przyjeta
do tego opracowania. Z tego co wiadomo badania trwaly 3 dni. Radni powinni otrzymac zebrany
material. Problem braku miejsc parkingowych w centrum miasta jest bardzo istotny (mieszkaricy,
przedsigbiorcy, wlasciciele nieruchomosci, interesanci/sad ul. Solna itp.). Dlaczego w trakcie
opracowania tego materialu nikt nie wspoélpracowal za zainteresowanymi radnymi? Pan
Prezydent M.Wudarski zapowiadal w czerwcu ubiegtego roku powolanie komisji z udziatem
strony spolecznej. Taka komisja do dzisiaj nie powstata. Dzisiaj radni maja oceni¢ przygotowane
opracowanie, wyciagna¢ wnioski, a tak naprawde nie mieli nawet okazji go przeczytac, a tym
bardziej przeanalizowac.

Zastgpca Prezydenta Miasta — Maciej Wudarski wyjasnil, 1z material po jego opracowaniu
1 przygotowaniu zostal przekazany Panstwu radnym w mozliwym trybie. On sam nie wyobraza
sobie, aby Komisja, Rada Miasta, stuzby miejskie — dzisiaj, w ciagu godziny, na podstawie tego



skomplikowanego materiatu, podjeta jakas wiazaca decyzje. Dzisiaj ma mieé miejsce wstepna
dyskusja. Padstwo radni maja zostal zapoznani z tetnatem i z zakresem opracowania.
W najblizszym czasie Komisja powréci do dyskusji nad normatywami parkingowymi oraz
wytycznymi do dzialan planistycznych. Oczywiscie, zainteresowane temnatem osoby, otrzymaja
cale, obszerne opracowanie.

Radny Andrzej Rataj podkreslit, iz radni nie mieli mozliwosci zapoznania si¢ zaréwno
z prezentacja, jak i opracowaniem. Dlatego dzisiejsza dyskusje traktuje jako wstep do rozwazar.
Przedmiot jest bardzo wazny. Niestety spolecznosé staromiejska zostala potraktowana jak
przedmiot. Mieszkancy, wlasciciele nietruchomosci, przedsigbiorcy prowadzacy dziatalno$é na
Starym Miedcie nie zostali w ogdle poproszeni do wspolpracy. Takie dzialanie jest bardzo
niewlasciwe, niedobre i nieladne. Zespol, ktéry przygotowywal to opracowanie ,,spacerowal” po
miescie 3 razy albo wiele razy w ciagu 3 dni. Czy ten zespdt zlozony byl z 0séb zamieszkujacych
w Poznaniu, ktére znaja tutejsze uwarunkowania? Zalozenia metodologiczne tego opracowania
s3 niemiarodajne. Opracowanie ma w zwiazku z tym znaczne mankamenty, uchybienia. Stare
Miasto nie jest dzielnica mieszkaniowa. Badanie zostalo przeprowadzone na poczatku wrzeénia.
W tym czasie nie ma jeszcze studentoéw. Czy rozmawiano w ogéle z prywatnymi wlascicielami
tetendéw o ich planach na np. parkingi prywatne? Nie mozna planowaé tego za nich. Ponadto
w pélnocnym korycie wskazano parking, ktéry ma zostaé przeznaczony pod park. Podobna
sytuacja dot. parkingu przy Multikinie (ma tu by¢ przeniesiony parking ,,Bema”). Radni nie maja
wiedzy nt. szczegoléw. Do przedstawionej prezentacji mozna sie ustosunkowaé wylacznie
jednostkowo. Minusem jest to, ze zostalo przygotowane opracowanie, na ktére wydano pieniadze
miejskie, a ktére ma mankamenty. W ramach wydanej kwoty nalezaloby je uzupelni¢ i poprawié.
To opracowanie trzeba zmodyfikowac.

Pan Jan Gosiewski — zastgpca dyrektora Wydziatu Transportu i Zieleni wyjasnil, i
opracowanie powstato w zwiazku z zabezpieczeniem $rodkéw po poprawkach radnych (budzet)
Oplacowarne zostanie przekazane do uzgodnienia z radnymi zglaszajacymi w/w poprawke
1 z Panem Przewodniczacym. W zwiazku z czym zalozenia kierunkowe tego opracowania byly
przekazane Panstwu radnym. Zaltozenia te nie wskazywaly na koniecznos$é szeroko zakrojonych
badan ankietowych, wywiadéw. Celem opracowania bylo obiektywne zweryfikowanie liczbowe
(metodami przyjetymi w analizie ruchu, metodami statystycznymi, metodami obserwacji). Cala
metodyka zostata przedstawiona we wstepie do opracowania. Dlatego nie mozna zgodziC si¢ ze
stwierdzeniem, Ze nie zostal tutaj wzicty pod uwage pewien glos, poniewaz w wyniku obserwacji
wypracowany zostal pewien material, ktéry teraz pokazywany jest po to, aby tego glosy
wystucha¢. Jezeli pojawia si¢ dodatkowe uwarunkowania, to beda one mogly zostaé, oczywicie,
na biezaco przeanalizowane i przedyskutowane. Nie mozna przy tym zapominaé jednak o ocenie
projektowej 1 mozliwosciach realizacyjnych. Drzisiejsza prezentacja jest wstepem do dyskusji.
Takie bylo zatozZenie. Dlatego przedstawiona zostala w pewnej, skréconej wersji. W $lad za nig
przekazywane jest opracowanie.

Zastgpca Prezydenta Miasta — Maciej Wudarski stwierdzil, e podmiotem tworzacym
(zlecajacym) byla tutaj nijako Rada Miasta. Dlatego wstepne wyniki przedstawiane sa Radzie
Miasta. Rozumie gtos Pana A.Rataja, dlatego stuzby sa do dyspozycji. Trzeba znalezé prawidlowe
rozwizzanie. Nalezy pamictaé o tym, ze na obszarze Starego Miasta, wolnych
dzialek/powierzchni jest kilkanascie albo ponad 20-cia. Przeanalizowano wszystkie te
mozliwosci. Na mozliwos¢ przejecia nieruchomosci wskaze pdzniej analiza wiasnosciowa. Nic
nie stoi na przeszkodzie, aby potem podjaé rozmowy z prywatnym wlascicielem (z réznym
skutkiem).

Radny Wojciech Kreglewski stwierdzit, ze dla niego przedstawiony material jest wystarczajacy,
aby podja¢ dyskusje nt. patkowania w centrum Miasta. Intencja radnych zglaszajacych poprawke
bylo przede wszystkim wsparcie proceséw rewitalizacyjnych Stédmiescia. To byla podstawa,



ktorej jednak nieco brakuje w tej prezentacji. Problem polega na tym, ze maleje ilos¢ mieszkan
w centrum, a intencja rewitalizacji powinno by¢ przede wszystkim zachowanie, wrecz
powigkszenie mieszkan w Sté6dmiedciu i zatrzymanie tego eksodusu, ktéry ma miejsce w tej
chwili. Nie obedzie si¢ to bez podjecia waznego tematu, jakim jest ilo$¢ miejsc patkingowych.
Przede wszystkim powinien zostaé zbadany potencjal Srédmiescia w aspekcie renowacji starych
kamienic. Wiadomo, ze renowacja starej, zabytkowej kamienicy jest przynajmniej 2x drozsza niz
wybudowanie nowej substancji mieszkaniowej poza Scistym centrum Miasta. A zatem, aby
stworzy¢ warunki finansowe do tego zeby inwestorzy zechcieli inwestowac w te state kamienice,
nalezy im stworzy¢ mozliwos¢ pozyskania miejsc parkingowych w mnajblizszym otoczeniu.
Potencjalny zainteresowany kupnem mieszkania w centrum Miasta musi mie¢ zapewnione
réwniez miejsce parkingowe. W zwiazku z tym trzeba zbadaé potencjal mieszkaniowy w centrum
w celu okreslenia rzeczywistych potrzeb w zakresie kreowania nowych miejsc parkingowych.
Marzy si¢ sytuacja, w ktérej w zabytkowej czesci Poznania, parkowanie przy chodnikach na
ulicach zostanie wyeliminowane. To jest element, ktory réwniez w ramach sensownej,
dlugoterminowej polityki ograniczania miejsc parkingowych, wesprze jednoczesnie biznes plany
inwestycji kubaturowych w parkingi, poprawiajac strone ekonomiczng ewentualnych inwestycji.
To réwniez powinno zosta¢ rozwazone. Teraz radni otrzymali material wyjSciowy. To jest
rozpoczecie dyskusji. To jest przyczynek do tego, aby w sposob uporzadkowany i przewidujacy
stan docelowy, przyspieszy¢ procesy rewitalizacyjne w centrum Miasta.

Przewodniczagcy RMP - Grzegorz Ganowicz zauwazyl, iz podziela w wigkszosci slowa
przedméwcey. Przedstawiono pewne propozycje, ktére potencjalnie mozna by umiescié
przestrzennie. I tutaj dopiero potrzebne sa konsultacje. Jezeli chodzi o termin badania, to jak
wiadomo powszechnie, intensywny ruch w Poznaniu ma miejsce po dniu 1 pazdziernika.
W zwiazku z tym pytanie, czy badania zrobione po rozpoczeciu roku szkolnego, a przed
rozpoczeciem roku akademickiego, jest rzeczywiscie miarodajne? Ponadto zajecie patkingdw
w $rodku tygodnia np. srode — jest odmienne niz w piatek. W analizie wynikéw badan powinna
pojawic si¢ refleksja na ten temat. By¢ moze pewna szansa zostala juz zaprzepaszczona przy
okazji przebudowy ul. Sw. Marcina. By¢ moze tam mozna by wybudowac parking podziemny.
Tej refleksji niestety zabraklo.

Pan Jan Gosiewski — zastepca dyrektora Wydziatu Transportu i Zieleni wyjasnil, iz
faktycznie najbardziej miarodajne wyniki dla pomiaréw sa w miesigcach kwiecien, maj, czerwiec.
To opracowanie wykonane zostalo w drugiej potowie roku. W drugiej polowie roku miesiacem
najbardziej preferowanym do tego typu badan jest wrzesienl. By¢ moze w kontekscie specyfiki ten
aspekt studencki jest czynnikiem, ktéry powinien zosta¢ wziety pod uwage. By¢ moze przy
dalszych badaniach, dla innych obszaréw Miasta, warto bedzie doda¢ dodatkowy przekrd;
weekendowy, by¢ moze rozwazone zostanie nawet uzupelnienie opracowania dla centrum o slajd

weekendowy.

Przewodniczagcy RMP - Grzegorz Ganowicz zapytal, co oznacza dla tego projektu
nieobecnosc jego lidera?

Pan Jan Gosiewski — zastepca dyrektora Wydzialu Transportu i Zieleni wyjasnil, iz jezeli
zajdzie koniecznos¢ wykonania dodatkowych pomiaréw, to z osoba ta mozna jak najbardziej
rozmawiaC indywidualnie i1 zastanawia¢ si¢ nad dalszym wykonawstwem. Ponadto tego typu
elementy mozna rownie dobrze uwzglednic w opisie kolejnego przetargu dla pozostalych 3
dzielnic (jako uzupelnienie).

Reasumujac Zastgpca Prezydenta Miasta — Maciej Wudarski stwierdzil, ze najwazniejsze, iz
na tym etaple zostaly juz zlokalizowane mozliwe lokalizacje (brak zabudowy) i w miare
opracowane potencjaly. Wiadomo, ze potencjal w zakresie zapelnienia tych miejsc parkingowych
istnieje. Z opracowania nie wynika, aby nie budowac parkingdéw. Wida¢ wyraznie, ze parkingi sa



potrzebne 1 ze beda wspieraly proces rewitalizacji i mozliwosci optymalizacjii ruchu
samochodowego. To jest naprawde bardzo bogaty material do tego, aby podejmowal decyzje
w zakresie kierunkow, wyboru lokalizacji, oceny, wielkosci naktadéw itp. Wiadomo natomiast, ze
przy obecnej cenie miejsca parkingowego (3zl/h), przy obecnym koszcie abonamentu
mieszkanca, nie uda si¢ znalez¢ inwestora prywatnego. W zwigzku z tym to Miasto musi
podejmowac decyzje o wyborze miejsca lokalizacji parkingu i ewentualnych nakladach. Na ta
chwile wiadomo juz, ze model publiczno-prywatny bylby bardzo trudny, a prywatny wrecz
niemozliwy.

Przedstawicielka Rady Osiedla State Miasto zwrdcila uwage, ze przedstawione
W opracowaniu rejony, nie pokrywaja si¢ z sektorami strefy platnego patkowania. Ponadto nalezy
zwroci€ uwage, iz faktycznie zaparkowanie na terenie Starego Miasta w pigtkowy lub sobotni
wieczér — graniczy z cudem. Centrum jest rozrywkowe. Przyjezdza tutaj wielu mieszkadcéw
z innych dzielnic 1 spod Poznania. Kolejna grupa wlascicieli pojazdéw sa studenci zaoczni. Te
elementy nalezy réwniez wzia¢ pod uwage przy okazji opracowania. Przedstawiony w prezentaciji
rejon 5-ty, to rejon szczegolnie trudny z uwagi na lokalizacje szpitala przy ul. Diugiej i WCO. To
tego rejonu zsumowano 1.200 miejsc parkingowych ze Starego Browaru. A przeciez pacjenci
szpitali nie beda przeciez korzysta¢ z parkingu w Browarze z uwagi na odlegltosé. Nalezy tutaj
réwniez wzia¢ pod uwage specyfike klientow szpitali — to sa osoby chore. Czy brano pod uwage
lokalizacje parkingu wielopoziomowego na Garbarach (okolice Marii Magdaleny)?

Zastgpca Prezydenta Miasta — Maciej Wudarski stwierdzil, ze sa prowadzone jakie§ prace,
natomiast tam jest problem gruntu. Dalsze informacje beda przekazywane w toku prowadzonych
rozmow.

Mieszkaniec ulicy Mickiewicza zwrécil uwage, iz zastrzezenia budza juz 3 dni pomiaréw.
Ponadto poruszyl kwestic budowy parkingdw w perspektywie czasowej. Czy w zwigzku
z budowy parkingéw likwidowane beda miejsca postojowe? Czy na takich parkingach bedzie
mozna patkowac z karta mieszkanica? Czy parkingl zostang objete systemem park @ tide? Jaki
byt koszt przygotowania tego opracowania?

Mieszanka Starego Miasta podkreslita, iz dobrze, ze w koricu zaczeto méwic o tym problemie,
jednak patrzac z perspektywy mieszkarca, trzeba wzial pod uwage réwniez weekendy. Ponadto
zwrocita uwage na brak miejsc patkingowych dla petentéw sadu. Ilo§é mieszkad na Starym
Miescie wcale nie maleje. To maleje lo$¢ mieszkanicow. Mieszkaficy wprowadzaja sig, poniewaz
Stare Miasto nie daje im nic ponad to, co mieszkanie w innych dzielnicach. Owszem, jest bliskos¢
Starego Rynku, ale ile razy mieszkaniec centrum tam zmierza? Codziennos$¢ mieszkarica Starego
Miasta jest podobna do innych: wyjscie do pracy i potem powrdt do domu. Propozycje powinny
by¢ konsultowane realnie z mieszkarficami.

Przedstawiciel Rady Osiedla Stare Miasto potwierdzil, iz liczba mieszkad w centrum nie ulega
zmniejszeniu, zmniejsza si¢ ilos¢ mieszkadcéw. Dlaczego? Poniewaz centrum Miasta jest
nieatrakcyjne. Nie daje zadnych profitow, a wrecz utrudnienia np. miejsca parkingowe.
Z opracowania wynika, ze budowanie parkingéw si¢ nie oplaca. Pytanie, komu?

Pan Jan Gosiewski — zastgpca dyrektora Wydziatu Transportu i Zieleni wyjasnil, iz nie
optaca si¢ w rozumieniu zapewnienia realnej stopy zwrotu z inwestycji tj. parametréw, ktore s
oczekiwane w realiach gospodatki finansowej. Krétko moéwiac, kazdemu realnemu podmiotowi
oplaca si¢ bardziej zalozy¢ np. lokate terminowa, niz budowal parking, poniewaz na nim nie
zarobi. Miasto oczywiscie moze podejmowal takie inwestycje, poniewaz szereg inwestycji
komunalnych cechuje si¢ tego typu charakterystyka. Trzeba mie¢ jedynie swiadomo$é, ze wymaga
to zabezpieczenia okreslonych srodkéw, poniewaz inwestycje te moga nie tylko nie poktyé



zwrotu inwestycji, ale nawet nie zarabiaé na swoje utrzymanie. Z rozméw z inwestorami
prywatnymi wynika, ze sa gotowi rozwazac propozycje przy odplatnosci minimum 5,7z%.
Przedstawiciel Rady Osiedla Stare Miasto stwierdzil, ze Rada Osiedla zostata w tej dyskusji
pominieta. Celem tej rozmowy jest ratowanie Miasta i Sciagniecie ludzi do centrum. Proponuje
budowac¢ parkingi z mieszkancami (wspolwlasciciele patkingu). To zwiaze ich z Miastem. Miasto
powinno otworzyc¢ si¢ na mieszkancow, jako inwestorow.

Radny Tomasz Wierzbicki zauwazyl, ze nie mozna liczyé, ze na Starym Miescie kazdy jest
posiadaczem samochodu. Z planu transportowego wynika, ze na Statym Miescie polowa
gospodarstw nie ma samochodu. Opracowanie jest wstegpem do dyskusji nt. lokalizacji
ewentualnych parkingdw wielopoziomowych. Warto zastanowi¢ si¢ jak pomodc teraz
mieszkaficom Starego Miasta. Na skrzyzowaniach powinny by¢ umieszczone tablice informujace
o ilosci wolnych miejsc parkingowych i lokalizacji patkingow.

Radny Andrzej Rataj podkreslit, 1z nalezy pilnowaé, aby przy okazji tych rozwazad nie
doprowadzi¢ do takiej sytuacji, ktora bylaby zaprzeczeniem rewitalizacji, czyli wyprowadzki oséb,
ktérych nie bedzie sta¢ na mieszkanie 1 zycie w centrum Miasta.

Pan Jan Gosiewski — zast¢pca dyrektora Wydziatu Transportu i Zieleni podkreslit, iz
przedstawiona analize nalezy traktowal kompleksowo. Tutaj brane sa pod uwage potrzeby
parkingowe wszystkich (w miare mozliwosci) oséb. Opracowanie ma charakter przekrojowry.
Jezeli chodzi o parkowanie patk @ ride, to wskazane parkingi nie zostaly uwzglednione wsréd
parkingéw park @ ride. Przyczyna jest prosta — patkingi patk @ tide nie sg dedykowane
mieszkancom. Jezeli chodzi o kwesti¢ warunkéw technicznych i harmonogramu realizacji, to
jeszcze nie jest ten etap. Na tym etapie wskazywane sa pewne lokalizacje 1 jezeli co do nich
generalnie bedzie zgoda, to dopiero wéwczas bedzie mozna uruchomié¢ srodki na wykonanie
dokumentacji przedprojektowych, koncepcyjnych, sprawdzenie warunkéw technicznych itp. Na
tym etapie nie bylo to wykonywane, co jest oczywiste. Rowniez w ramach realizowanych dotad
prac — nie prowadzono zadnych rozwazan systemowych w kierunku likwidacji miejsc
parkingowych. Pewne dzialania w tym kierunku tocza si¢ réwnolegle w zwigzku z innymi
dziataniami np. porzadkowanie Srédmiescia. Nie ma takiego zalozenia w tym opracowaniu. Na
tym etapie nie zaklada si¢ mozliwosci, aby w patkingach kubaturowych byla mozliwosé
parkowania za cene 10z1 identyfikatora strefy. To bedzie by¢ moze jeszcze kwestia dyskusji.

Radna Katarzyna Kretkowska zauwazyla, 1z parking w Starym Browarze nie jest alternatywa dla
mieszkancéw.

Zastgpca Prezydenta Miasta — Maciej Wudarski stwierdzil, ze jesli chodzi o integracje
parkingdw prywatnych z ITS, to po to ten system zostal stworzony, aby ulatwi¢ parkowanie.
Nalezy przeanalizowa¢ procent zajecia wykupionych miejsc parkingowych.

Radna Katarzyna Kretkowska zwrécila uwage na koperty wykupywane przez instytucje
np. banki. Tutaj prywatne samochody nie moga parkowa¢ nawet w nocy. Nalezy rozwazy¢, czy
banki, inne instytucje majq wykupywac miejsca parkingowe np. przy kamienicach? To si¢ odbija
na mieszkancach, taka jest specyfika zabudowy Srédmiescia.

Ad. 4. Harmonogramy sporzadzania planéw miejscowych - prace MPU w 2018 r.

Harmonogramy sporzadzania planéw miejscowych — prace MPU w 2018 r. przedstawila Pani
Elzbieta Janus - dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej (zalacznik nr 4).

Radny Wojciech Kreglewski stwierdzil, Zze nalezy przeanalizowa¢ skutki uchwalenia planéw.
Taka analiza da odpowiedz, czy w MPU warto powolywac 4-ty zesp6t projektowy.



Radny Michat Boruczkowski poruszyl kwesti¢ 3 planéw. Tym samym zawnioskowal o zmiane
priorytetu (na priorytet I) planu Podolany-Poludnie oraz o zmiane priorytetéw dla
ul. Mrowinskiej 1 ul. Wirskiej (z priotytetu I na priorytet II).

Zastgpca Prezydenta Miasta — Maciej Wudarski poinformowal, iz w kwestii powstania 4-tego
zespolu projektowego w MPU, Pan Prezydent Jacek Jaskowiak podjal decyzje
o wstrzymaniu wynajmu ostatnich powierzchni komercyjnych w budynku Za Bramka (zapowiedz
autopoprawki).

Dyskusja nt. skutkéw finansowych uchwalenia planéw.

Przewodniczacy KPP — Lukasz Mikuta podkreslil, iz w zestawieniu po stronie kosztowej
powinny znalez¢ si¢ wykupy 1 odszkodowania, a po stronie dochodowej sprzedaz dzialek
miejskich.

Radny Zbyszko Gérny zapytal, z czego wynikaja opdznienia w pracach nad planem Miniowo
czeSC AP

Pani Elzbieta Janus - dyrektor Miejskiej Pracowni Utbanistycznej wyjasnil, iz trwa etap
opiniowania i uzgadniania ustawowego.

Zastepca Prezydenta Miasta — Maciej Wudarski dodal, iz w przypadku tego planu dokonano
skomplikowanych analiz dot. poszerzenia drogi. Stad pewna zmiana w zakresie tego planu
miejscowego. Plan jest ponadto trudny ze wzgledu na rozmieszczenie stref miejsca pochéwku.

Radny Tomasz Wierzbicki nawigzal do IV grupy planéw. Tutaj wymieniono sporo
»martwych” planéw, nad ktérymi prace nie trwaja od wielu lat. Czy nie warto zastanowié sie nad
uchyleniem uchwal wywolujacych te plany (np. III rama komunikacyjna)? To moze wprowadzaé
w blad mieszkancédw.

Przewodniczgcy KPP — Lukasz Mikuta stwierdzil, ze jego zdaniem dobrze, ze te procedury sg
w toku.

Radny Andrzej Rataj nawiazal do kwestii Pasazu Apollo (I grupa planéw).
Ad. 5. Wolne gtosy i wnioski.
Przewodniczacy KPP - FLukasz Mikula podzickowal zebranym za udzial w obradach,

a nastepnie zamknal posiedzenie Komisji Polityki Przestrzennej.
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