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Protokét nr 64/2018
z posiedzenia
Komisji Rewizyjnej
Rady Miasta Poznania
w dniu 15 maja 2018 roku
miejsce posiedzenia: pokéj radnych nr 9 UMP

Porzadek posiedzenia:

1. Omoéwienie stanowiska Prezydenta Miasta Poznania odnosnie ustalenl zawartych w protokole
kontroli Komisji Rewizyjnej RMP z kontroli w zakresie wykonywania zadand realizowanych
ptzez Wydzial Ochrony Stodowiska Urzedu Miasta Poznania dotyczacych procedur
zwigzanych z usuwaniem drzew i krzewdw.

2. Kontynuacja kontroli efektywnosci przeprowadzania konsultacji spolecznych przez Zarzad
Droég Miejskich.

3. Kontynuacja kontroli inwestycji dotyczacych gléownych rozwigzan komunikacyjnych na
Naramowicach.

4. Sprawy biezace. Wolne glosy i wnioski.

Lista obecnosci cztonkdw KR stanowi zatqegnik nr 1, a lista gosii zalqeznik nr 2 do ninigjszego protokotu.

Przewodniczgca KR — Klaudia Strzelecka otworzyla posiedzenie Komisji Rewizyjnej RMP
i poinformowala, ze rozszerza porzadek obrad o punkt: ,,Zaopiniowanie wykonania budzetu
Miasta Poznania za rok 2017 oraz sformulowanie wniosku w przedmiocie absolutorium”. Dyskusja
na ten temat obyla si¢ wczoraj i zostala wyczerpana. Panie Radne w dniu wczorajszym zerwaly
kworum. Przeszla do glosowania nad opinia Komisji o wykonaniu budzetu za 2017 rok.

Radna Halina Owsianna poprosita o glos.

Przewodniczagca KR — Klaudia Strzelecka stwierdzila, ze w dniu wczorajszym Pani Radna
przerwala posiedzenie, w zwiazku z czym dyskusja zostala przerwana.

Radna Halina Owsianna wyrazita zdanie, ze to, co robi Pani Przewodniczaca to skandal.
Radna Matgorzata Wozniak, poproszona o oddanie glosu, zapytala czy jest juz godzina 15:30.

Przewodniczaca KR — Klaudia Strzelecka odpowiedziala, ze jest juz godzina 15:30 1 posiedzenie
zostalo rozpoczete.

Radna Halina Owsianna stwierdzila, ze nie mozna si¢ w obecnej sytuacji niczego dowiedzieé
1 nie mozna dojs¢ do glosu.

Radna Malgorzata Wozniak zapytala, nad czym aktualnie glosuje Komisja.



Przewodniczgca KR — Klaudia Strzelecka odpowiedziala, ze glosowanie odbywa si¢ w sprawie
opinii absolutoryjnej, ktéra powinna by¢ przeglosowana wezoraj, ale Panie Radne zerwaly kworum.

Glosowanie: w/s opinii Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Poznania o wykonaniu budzetu Miasta
Poznania za 2017 rok (lista glosowasi — zat. nr 3)
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Przewodniczaca KR — Klaudia Strzelecka przeszla do kolejnego glosowania — w sprawie
wniosku Komisji Rewizyjnej o nieudzielenie absolutorium Prezydentowi Miasta Poznania.

Radna Halina Owsianna poprosita o glos. Stwierdzila, ze od poczatku posiedzenia nie jest
dopuszczana do glosu.

Przewodniczaca KR — Klaudia Strzelecka poinformowala, ze Komisja jest aktualnie w trakcie
glosowania.

Radna Halina Owsianna wyrazila zdanie, ze nie jest to glosowanie, tylko farsa. Poinformowala,
ze wczora) nie miala okazji zapoznac si¢ z materialem. Przedlozona opinia to kpina. W dniu
dzisiejszym zamierzata odniesc si¢ do opinii przedstawione] przez Panig Przewodniczaca, ktora nie
szanuje glosu innych. Zaproponowala, aby Pani Przewodniczaca dopisala do skladu Komisji
czlonkéw swojego klubu, jesli chee wszystko przegtosowacé.

Glosowanie: w/s wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Poznania ws. nieudzielenia
absolutorium Prezydentowi Miasta Poznania za 2017 rok (wniosek — zaf. nr 4, lista
glosowaii — zat. nr 5)
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Przewodniczaca KR — Klaudia Strzelecka stwierdzila, ze w dniu wczorajszym byla okazja, aby
porozmawiaé, a Panie Radne przerwaly dyskusje. Opinia zostala odczytana na odpowiednim
posiedzeniu Komisji. Poinformowala, ze przechodzi do kolejnego punktu posiedzenia.

Radna Halina Owsianna stwierdzila, ze Pani Przewodniczaca nie dala szansy na zapoznanie si¢
z opinia, a to, co zrobila wczoraj byto kpina. Nie ma mozliwosci odniesienia si¢ do kwestii budzetu
po samym odczytaniu materialu. Potrzeba czasu, aby si¢ do niego ustosunkowac. Wyrazila zdanie,
ze myslala, iz Pani Przewodniczaca potraktuje Komisje powaznie. Aby zrobic to, co si¢ chce,
zmienia si¢ porzadek obrad. Poprosila o dopisanie ponownego podejécia do opiniowania
wykonania budzetu na koniec porzadku obrad.

Radny Jan Sulanowski poinformowal, ze w dniu wczorajszym byla mozliwos¢, aby doktadnie
oméwi¢ obecnie realizowany punkt. Opinia zostala zaprezentowana. W pierwsze] czescl jest ona
kopig danych otrzymanych od Pani Skarbnik. Sa to dane liczbowe, obiektywne i dotycza m.in.
dochodéw i wydatkéw. Druga cze$¢ dotyczy opinii 1 mogla byé poddana dyskusji. Czlonkowie
Komisji mieli ja ptzed soba. Okazalo sie, ze czes¢ czlonkow uznala, ze nie chee dyskutowac
1 wyszta. Pani Przewodniczaca zostala zmuszona, aby ten punkt dolozy¢ do dzisiejszego porzadku
obrad. Zwrdcit uwage, ze plan posiedzenia jest napiety i zawiera m.in. kwestie kontroli konsultacji
spolecznych ZDM-u. Pozostaly czas jest potrzebny, aby umozliwi¢ udzielenie odpowiedzi
przedstawicielom jednostek miejskich. Uzasadnione bylo, w momencie uzyskania kworum,



przejscie do punktu dotyczacego budzetu i absolutorium. Zaproponowal, aby przejs¢ do kolejnego
punktu posiedzenia.

Przewodniczaca KR — Klaudia Strzelecka poinformowala, ze zamyka ten punkt posiedzenia.

Radna Beata Urbanska poprosita o glos w zwigzku z dodanym punktem posiedzenia.
Stwierdzila, Ze po raz kolejny posiedzenie odbywa si¢ w terminie innym, niz planowata Komisja.
Komisja Rewizyjna powinna odbywac si¢ we wtotki. Zaznaczyla, ze wielokrotnie prosila, aby
posiedzenia odbywaly si¢ we wtorek o godzinie 15:30. Poinformowala, ze nie moze przez to
uczestniczy¢, pracowac i glosowac na posiedzeniach Komisji. Zwrdcita si¢ z prosba o reasumpcje
glosowania. Odniosta wrazenie, ze Pani Przewodniczaca ustala terminy posiedzefi w ten sposéb,
aby nie wszyscy czlonkowie mogli w nich uczestniczy¢. Dodata, ze Komisja Rewizyjna 1 Komisja
Samorzadowa bardzo czesto odbywaja posiedzenia w tym samym czasie, co uniemozliwia Pani
Radnej prace w komisjach.

Przewodniczaca KR — Klaudia Strzelecka poinformowala, ze wigkszos¢ czlonkéw Komisji
zgodzila si¢ na proponowane terminy, w tym na poniedzialek - godz. 13:00. Byla to wspoélnie
podejmowana decyzja.

Radna Beata Utbafiska zapytala, czy odbylo si¢ w tej) sprawie glosowanie.

Przewodniczgca KR — Klaudia Strzelecka odpowiedziala, ze Komisja nigdy nie glosuje terminu
posiedzenia.

Radna Halina Owsianna zwrdcila si¢ do radcy prawnego z pytaniem, czy opinia przedstawiona
,»za pie¢ dwunasta”, na posiedzeniu, powinna zostac przeglosowana. Czlonkowie Komisji nie mieli
szansy, aby si¢ do niej ustosunkowaé. Ciezko uwazaé taka opini¢ za rozstrzygajaca. Zapytala,
w jakim terminie czlonkowie powinni otrzymac materialy, aby méc si¢ do nich ustosunkowac,
przedstawi¢ watpliwosci.

Przewodniczgca KR — Klaudia Strzelecka stwierdzila, ze rokrocznie na tym samym posiedzeniu,
opinia jest omawiana i1 przyjmowana. Oddala glos Pani Radnej Joannie Frankiewicz.

Radna Matgorzata Dudzic-Biskupska zwrocila si¢ do radcy prawnego. W trakcie posiedzen
komisji, nikt nie jest brany pod uwage przy glosowaniu w momencie, gdy wychodzi (nawet jesh
wpisal si¢ na liste obecnosci).

Radna Joanna Frankiewicz zwrécila uwage, ze Komisja mogla w dniu wczorajszym
kontynuowa¢ dyskusje. W sposéb malo kulturalny, w trakcie wypowiedzi Pani Radnej, zerwano
kworum 1 nie pozwolono dokonczy¢ wypowiedzi. Panie Radne same zrezygnowaly z dalszego
kontynuowania dyskusji. Pani Radna Halina Owsianna byla w sali w trakcie glosowania. Byla
obecna i odmoéwita udziatu w glosowaniu. Radni maja takie prawo. Z uwagi na ustalony porzadek
obrad, zaproponowala, aby przejs¢ do kolejnych punktéw merytorycznych. Glosowanie odbylo
si¢, a punkt obrad zostal zamkniety.

Przewodniczaca KR — Klaudia Strzelecka, w zwigzku z pytaniem Pani Justyny Gliszczynskiej-
Gniewek, wyjasnila, ze punkt dotyczacy opiniowania wykonania budzetu zostal dodany do
porzadku posiedzenia. Dzi$ jest ostatni dziefi na zaopiniowanie, dlatego punkt musial zostaé
dodany.

Radna Maflgorzata Dudzic-Biskupska zapytala, czy odbylo si¢ w glosowanie w przedmiocie
rozszerzenia porzadku obrad.



Radca prawny — Justyna Gliszczynska-Gniewek nawizzala do zadanych wczesniej pytan
cztonkéw Komisji. Poinformowala, ze generalnie Statut nie méwi, jak szybko nalezy przedstawié
materialy na Komisje. Mozna stosowac analogicznie przepisy mowiace, ze nalezy je przedstawi na
7 dni przed posiedzeniem. Natomiast jest to termin instrukcyjny. Co do zasady, niedochowanie
tego terminu nie wplywa na waznosé. Mogloby to mie¢ wplyw na waznos$¢ rozstrzygniecia
w pewnych indywidualnych przypadkach. Sam fakt nieprzedstawienia opinii wczesniej nie wplywa
na waznos¢ podejmowanego rozstrzygniecia. Jesli chodzi o kworum - jest ono liczone biorac pod
uwage ilos¢ oddanych gloséw. W przypadku wniosku Komisji wystatczy zwyklia wickszosé gtosow.

Radna Matgorzata Dudzic-Biskupska zapytala, czy porzadek obrad dzisiejszej Komisji zostal
rozszetrzony.

Przewodniczgca KR — Klaudia Strzelecka potwierdzila., ze zostal on rozszerzony.

Radna Maflgorzata Dudzic-Biskupska poprosita o wynik glosowania w przedmiocie
rozszerzenia porzadku obrad.

Przewodniczaca KR — Klaudia Strzelecka poinformowala, ze jako Przewodniczaca Komisji,
rozszerzyla ten porzadek. Przewodniczacy komisji ustala porzadek obrad 1 moze wprowadzac do
niego poprawki i zmiany. Nigdy ta kwestia nie podlegala glosowaniu, jesh nie bylo sprzeciwu.

Radna Matgorzata Dudzic-Biskupska stwierdzita, ze czlonkowie Komisji otrzymali porzadek
obrad w okreslonym ksztalcie. Poprosita o informacje, czy rozszerzenie potzadku obrad tylko
decyzja przewodniczacego jest prawidlowe.

Przewodniczgca KR — Klaudia Strzelecka wyjasnila, ze poinformowata Komisje o tozszerzeniu
porzadku obrad i nie bylo sprzeciwu.

Radna Beata Urbanska stwierdzila, ze zostali o tym poinformowani tylko czlonkowie Komisji
obecni w sali.

Radca prawny — Justyna Gliszczynska-Gniewek poinformowala, ze w kwestii wprowadzenia
punktu ponownie do porzadku obrad, Statut nie przewiduje zmiany porzadku obrad przez komisje.
Nie ma odpowiedniego stosowania przepisow - analogicznie do obrad Rady Miasta. Powstata
w tym zakresie luka prawna. W ocenie Pani Mecenas, niedopuszczalna jest zmiana porzadku obrad
na posiedzeniu komisji. Ewentualna taka zmiana jest uchybieniem. Natomiast uchybienie w tym
zakresie nie zawsze skutkuje niewaznoscig podejmowanych rozstrzygnieé. Wszystko zalezy od tego,
czy uchybienie stanowilo istotne naruszenie prawa — czy miato wplyw na podjete rozstrzygniecie.
Trudno oceni¢, jak do tej sytuacji podejdzie organ nadzoru. Procedura absolutoryjna
1 formutowanie wniosku to jedna z niewielu sytuacji, kiedy rozstrzygniecie komisji ma znaczenie.
Nie przeklada si¢ ono wprost na tres¢ uchwaly rady gminy w zakresie absolutorium, ale wniosek
komisji rewizyjnej jest konieczny dla przeprowadzenia procedury i podjecia przez rade uchwaly —
czyli wykonania jednego z podstawowych obowiazkow. Komisja musi sformutowac wniosek, ktory
jest przedmiotem badania Regionalnej Izby Obrachunkowej. Na etapie wydawania opinit przez
RIO — moze ona wzia¢ pod uwage prawidlowos¢ sformulowania wniosku. Rada gminy nie glosuje
wniosku komisji rewizyjnej, tylko uchwale w zakresie absolutorium. Rada nie jest zwigzana
wnioskiem komisji — jest to opinia, ktora musi wzia¢ pod uwage. Nawet nieprawidlowy wniosek
komisji (np. podjety z naruszeniem przepisOw prawa) automatycznie nie przeklada si¢ na tresé
uchwaty. RIO badajac nastepnie uchwale, bierze pod uwage przepisy proceduralne oraz to, czy
doszlo do naruszen prawa na etapie podejmowania uchwaly. Faktem jest, ze Komisja podjeta
uchwale w obecnosci 5 czlonkéw Komisji, w glosowaniu, w ktérym udzial wziglo 4 czlonkéw.
W ocenie Pani Mecenas, jest to raczej nieistotne naruszenie prawa. Nastepnie odniosha si¢ do
kwestii ponownego glosowania. Generalnie kazda uchwala moze ulec zmianie, dopdki nie wywota



okreslonych skutkow prawnych. W przypadku tego wniosku Komisji, zdaniem Pani Mecenas,
moze on zosta¢ zmieniony do czasu podjecia uchwaly w przedmiocie absolutorium przez Rade
Miasta. Jesli mialoby to miejsce po wydaniu opinii przez RIO, wymagaloby to powtdrzenia
zasiggniecia opinii od tego organu. Mozna si¢ tutaj positkowac przepisami dotyczacymi
podejmowania uchwal przez Rade. Wniosek o zmiane uchwaly, co do zasady, jest mozliwy po
3 miesigcach. Dopuszczalny jest wezesniejszy termin, ale w szczegdlnych sytuacjach — w przypadku
wystapienia nowych okolicznosci uzasadniajacych ewentualne zmiany.

Radna Matgorzata Dudzic-Biskupska zlozyla wniosek formalny o ponowne przeglosowanie
opinii. Czlonkowie Komisji zostali pozbawieni mozliwosci wypowiedzenia si¢ na jej temat. Opinia
zostala przedstawiona wczoraj, wlasciwie na posiedzeniu Komisji. Od dnia wczorajszego
czlonkowie majs swoje uwagi merytoryczne, uwagi dotyczace tego, dlaczego ta opinia jest
nieprawidlowa. Zostala ona przeglosowana sitowo i nie ma znamion oceny wykonania budzetu.
Powtorzyla, ze dlatego sklada wniosek formalny o umozliwienie przedstawienia uwag dotyczacych
opinii Komisji oraz o ponowne przeglosowanie opinii, co juz zdarzalo si¢ w przeszlosci.

Przewodniczgca KR — Klaudia Strzelecka poinformowala, ze w przypadku glosowania nad
planem pracy Komisji, byto to tylko jedno glosowanie nad caloscia i odbylo si¢ to w uzupetnionym
porzadku.

Radna Matgorzata Dudzic-Biskupska poinformowala, ze ztozyla wniosek formalny i poprosita
o jego przeglosowanie.

Przewodniczaca KR — Klaudia Strzelecka dodala, ze na podstawie wyjasnient Pani Mecenas,
mozna zmieni¢ decyzje, jesli zostala ona przyjeta.

Radna Malgorzata Dudzic-Biskupska zaznaczyla, ze dotyczylo to uchwaly.

Radny Jan Sulanowski zglosil sprzeciw w stosunku do ponownego glosowania. Pani Radna
miala mozliwos¢ podjecia dyskusji w dniu wczorajszym, ale opuscila posiedzenie celowo.
Uniemozliwila to wszystkim obecnym osobom. Po weczorajszym posiedzeniu, Pani Skarbnik
wymienila si¢ kilkoma uwagami. Gdyby Panie Radne nie opuscily sali, dyskusja moglaby by¢
kontynuowana. Zgodnie z planem, dzisiejsze posiedzenie rozpoczelo sig¢ o godzinie 15:30, ale Panie
byly nieobecne. Nie bylo to odebranie mozliwosci zabrania glosu. Ponownie zaproponowal, aby
przejs¢ do kolejnego punktu obrad, z uwagi na to, ze na posiedzenie przybyli goscie i poswiecaja
swoj czas.

Przewodniczaca KR — Klaudia Strzelecka przerwala posiedzenie Komisji Rewizyjnej. Bedzie
ono kontynuowane w dniu 29 maja.

- PRZERW.A W OBRADACH -

Kontynuacja posiedzenia z dnia 15 maja 2018 r. w dniu 29 maja 2018 r.
(pokdj radnych nr 9 UMP)

Przewodniczagca KR - Klaudia Strzelecka wznowila posiedzenie Komisji Rewizyjnej,
przerwanej w dniu 15 maja. Nawiazala do zlozonego przez Panie Radne wniosku o ponowne
glosowanie nad wnioskiem absolutoryjnym 1 zwolanie posiedzenia. Zostal on oddalony jako
bezzasadny, z uwagi na uplynigcie terminu na przeslanie opinii dotyczacych absolutorium. Przeszla
do kolejnego punktu obrad.



Ad. 1. Oméwienie stanowiska Prezydenta Miasta Poznania odnoénie ustalen zawartych
w protokole kontroli Komisji Rewizyjnej RMP z kontroli w zakresie wykonywania
zadan realizowanych przez Wydzial Ochrony Srodowiska Urzedu Miasta Poznania
dotyczacych procedur zwigzanych z usuwaniem drzew i krzewow.

Przewodniczagca KR — Klaudia Strzelecka oddala glos Pani Radnej Malgorzacie Dudzic-
Biskupskiej, prowadzacej kontrole.

Radna Matgorzata Dudzic-Biskupska poinformowala, ze do protokolu kontroli wplynelo
jedno zastrzezenie, dotyczace zmiany zalecenia nr 1. Proponowana jego tresc to zastgpienie stowa
,wprowadzenie” stowami ,,rozwazenie wprowadzenia”. Chodzi o formy finansowej motywacji dla
pracownikow — po to, aby zatrzymywac ich w pracy w Wydziale. Wyrazita opinig, ze przychyla sie
do takiej zmiany. Sytuacja budzetowa, jesli chodzi o podwyzki dla pracownikéw, nie jest prosta.
Wyrazila takze nadzieje, ze zmiana tych sléw nie spowoduje catkowitego zlekcewazenia zalecenia.

Przewodniczgca KR — Klaudia Strzelecka przeszta do glosowania tej poprawki w protokole
kontrol:.

Glosowanie: w/s przyjecia poprawki (tekstu jednolitego) do protokolu kontroli w zakresie
wykonywania zadan realizowanych przez Wydzial Ochrony Stodowiska UMP
dotyczacych procedur zwigzanych z usuwaniem drzew i krzewow — zgodnie ze
stanowiskiem PMP (lsta glosowasi — zal. nr 6)

»za’ —3 »przeciw” —0  , wstrzym.si¢” — 1

Przewodniczaca KR — Klaudia Strzelecka zaproponowala, w zwiazku z nieobecnoscia Pana
Radnego Jana Sulanowskiego, aby punkt dotyczacy kontroli konsultacji spotecznych przesunaé na
zakonczenie porzadku obrad.

Ad. 3.Kontynuacja kontroli inwestycji dotyczacych gltéwnych rozwigzan komunikacyjnych
na Naramowicach.

Przewodniczaca KR — Klaudia Strzelecka zapytala, czy analizowano, rozwazano inne warianty,
procz tych przedstawionych w materiatach.

Prezes Zarzagdu Poznanskich Inwestycji Miejskich Sp. z o.0. — Pawel Sledziejowski
odpowiedzial, ze analizowano rézne warianty, miedzy innymi - od Ronda Solidarnosci 1 przebieg
ul. Polabska. Sq to warianty, ktére byly analizowane wczesniej albo na podstawie wiasnych analiz
eksperckich, w trybie roboczym, m.in. z ZTM, ZDM oraz rada osiedla.

Przewodniczaca KR - Klaudia Strzelecka zwrdcita si¢ z pytaniem, czy s jakiekolwiek slady
w dokumentach, dotyczace tych réznych wariantow.

Prezes Zarzadu Poznanskich Inwestycji Miejskich Sp. z 0.0. — Pawet Sledziejowski
poinformowal, ze byl to tryb roboczy. Takie informacje moga znajdowac sig¢ jedynie
w wiadomosciach mailowych. Niektére koncepcje zostaly szybko odsunigte na ,boczny tor”
1raczej nie majg swojego odzwierciedlenia w dokumentach. Najwazniejsza kwestia bylo jak
najlepsze polaczenie ze skrzyzowaniem ulic: Estkowskiego 1 Gatbary. Po analizie wytrzymalosci



skarpy (ulicy) Szelagowskiej, okazalo sig, ze ten wariant jest najbardziej ekonomiczny ze wszystkich
mozliwych.

Przewodniczgca KR — Klaudia Strzelecka zaznaczyla, ze nie miala mysli przedstawienia tylko
wybranego, ostatecznego wariantu, tylko tego, jaka droga prowadzila w efekcie do jego
zaakceptowania. W przedstawionych materialach brakuje informacji o momencie doboru tego
wariantu w kontekscie pozostalych — czyli dlaczego wlasnie ten zostal wybrany, a inne odrzucone.
Zapytala, czy sa jakiekolwiek dokumenty, ktore moglyby potwierdzi¢ wariantowosc innych tras.

Z-ca Dyrektora Wydzialu Transportu i Zieleni UMP — Jan Gosiewski wyjasnil, ze na etapie
wstepnych koncepcji ten wariant rowniez byl sprawdzany. Wyniki tych analiz wskazywaly, ze
ewidentnie trasa biegnie Sladem zabezpieczonym w studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego na odcinku od Wilczaka wzdluz ul. Luzyckiej.

Przewodniczgca KR — Klaudia Strzelecka powtérzyla prosbe o przedstawienie skrotowej
informacji na ten temat.

Radna Halina Owsianna dodata, ze uczestniczyta w konsultacjach na ten temat.

Przewodniczaca KR — Klaudia Strzelecka poprosita dodatkowo o przedstawienie Komisji
kosztow wszystkich koncepcji. W pierwotnych planach tramwaj mial obslugiwac¢ wschodnie
Naramowice 1 koficzy¢ si¢ petla przy ul. Rubiez. Zapytala, czy przewiduje sig taki etap czwarty.

Z-ca Dyrektora Wydziatu Transportu i Zieleni UMP — Jan Gosiewski odpowiedzial, ze dla
tego etapu nie ma jeszcze koncepcji. Etap pierwszy — od Wilczaka do Naramowic — jest juz
w procedowaniu inwestycyjnym. Etap drugi jest w trakcie prac przedprojektowych. Jest mowa
o etapie trzecim — przedhuzajacym etap pierwszy od Naramowic przez lini¢ kolejowa na péinoc.
Etap czwarty z kolei jest zapisany w studium — do Rubiezy. Poza samym zapisem w studium oraz
zapisem, ze etap pierwszy ma uwzglednia¢ mozliwos¢ wyprowadzenia tego fragmentu trasy
w przysztosci, nie ma dla niego opracowan koncepcyjnych.

Przewodniczaca KR — Klaudia Strzelecka poruszyla kwesti¢ wycinki drzew i krzewoéw na
planowanej trasie. Zapytata, na jakim etapie jest prowadzenie tych prac.

Prezes Zarzadu Poznanskich Inwestycji Miejskich Sp. z o.0. — Pawel gledziejowski
w nawiazaniu do poprzedniego pytania odno$nie wariantéw, poinformowal, ze moze udziela¢
informacji tylko od momentu, kiedy zadanie trafito do PIM. Natomiast kwestia wycinki zostata
zlecona Lasom Poznanskim. Przebadano teren pod wzgledem mozliwych siedlisk, legowisk
1 gniazd. Pozostala jeszcze czes$¢ terenu do przeanalizowania. Wycinke poprzedza zawsze analiza
ornitologa. Drzewa, na ktétych znajduje si¢ gniazdo, jest pozostawione do wycigcia po okresie

legowym.

Przewodniczgca KR — Klaudia Strzelecka zapytala, jakiego okresu dotycza te dzialania (okresu
objetego kontrola czy pozniejszego).

Prezes Zarzadu Poznanskich Inwestycji Miejskich Sp. z 0.0. — Pawel Sledziejowski
odpowiedzial, ze badania byly prowadzone przed sama wycinka przez Lasy Poznanskie. Kolejne
drzewa réwniez zostang pod tym katem przebadane.

Pizewodniczaca KR — Klaudia Strzelecka nawigzala do kwestii bloku mieszkalnego na
planowanej trasie tramwajowej. Zwrocila si¢ z pytaniem, jak obecnie wyglada sytuacja w kontekscie
wysiedlen i bonifikaty za stratg mieszkania. Mieszkaricy pytali o te sprawy na posiedzeniu Komisji
Gospodarki Komunalnej i Polityki Mieszkaniowe;.



Prezes Zarzadu Poznaniskich Inwestycji Miejskich Sp. z o0.0. — Pawet Sledziejowski
poinformowal, zZe wszelkie negocjacje na ten temat prowadzi Wydzial Gospodarki
Nieruchomosciami. Szezegélowe kalendarium wskazuje, ze maksymalnie do polowy przysztego
roku budynkt zostang oproznione. Z informacji przekazanych w ubltegltym tygodniu przez WGN
wynika, ze nie wystepuja problemy w kwestii negocjacji z mieszkaricami.

Przewodniczagca KR — Klaudia Strzelecka przedstawila informacje, ze w zeszlym roku
wskazywano termin do czerwca 2018 roku.

Prezes Zarzadu Poznanskich Inwestycji Miejskich Sp. z 0.0. — Pawel Sledziejowski
zaznaczyl, ze nastapila zmiana z uwagi na fakt, ze przedluzyla si¢ sprawa wyburzen, co zostalo

uwzglednione w harmonogramie i nie zagraza to realizacji. Szczegélowe informacje na ten temat
udzieli WGN.

Z-ca Dyrektora Wydzialu Transportu i Zieleni UMP — Jan Gosiewski dodal, ze przy tej
inwestycji Miasto podjelo decyzje o niestandardowym dzialaniu. Przepisy daja mozliwosé, z ktérej
wszyscy uprawnieni korzystaja. Chodzi o to, by na podstawie zezwolenia na realizacje inwestycjt
drogowej naby¢ prawo do dysponowania gruntem na cele budowalne, ,,wej$¢” w teren, rozpoczaé
budowe, a dopiero pézniej realizowac procedury odszkodowawcze. Z uwagi na to, ze w tej
mnwestycji, po raz pierwszy od dluzszego czasu, wywlaszczenia dotycza nie tylko nieruchomosci
niezabudowanych czy doméw jednorodzinnych, Miasto podjelo dzialania zmierzajace do wykupu
tych nierachomosci w trybie cywilno-prawnym. W zwiazku z tym pewne zalozenia terminowe byly
przyjete 1 s3 weryfikowane na biezaco. Natomiast, gdyby w tym trybie nie doszlo do wykupienia,
na kofcu odpowmdmego etapu jest zezwolenie 1 administracyjne przejecie gruntu. Zaznaczyl, ze
w te] sprawie na sesji Rady Miasta pojawilo si¢ zapytanie, kierowane przez ktérego$§ z Pafistwa
Radnych. Odpowiedz WGN bedzie zatem zbiezna z odpowiedzia na pytanie Pani
Przewodniczace;.

Przewodniczaca KR — Klaudia Strzelecka poinformowala, ze na planowanej trasie usytuowane
sa garaze, budynki i nieuporzadkowane tereny. Zapytala, czy ich stan prawny zostal
uporzadkowany wczedniej oraz czy podejmowano jakiekolwiek rozmowy w tej sprawie.

Z-ca Dyrektora Wydziatu Transportu i Zieleni UMP - Jan Gosiewski wyjasnil, ze réwniez
w tym przypadku wlasciwa jednostka do udzielenia odpowiedzi jest WGN. Wszystkie dziatania
dotyczace negocjacji w kwestii przejecia gruntow w trybie cywilno-prawnym (nie tylko lokali
mieszkalnych) prowadzi WGN.

Przewodniczaca KR — Klaudia Strzelecka stwierdzila, ze w przedlozonych matetiatach brakuje
zalacznika nr 5 — informacji z WGN na temat wysiedlenia mieszkaficéw i wykupu dzialek.

Z-ca Dyrektora Wydziatu Transportu i Zieleni UMP — Jan Gosiewski wytlumaczyl, ze
nastapita pomytka techniczna. Przekazal brakujacy zalacznik Przewodniczacej KR.

Radna Joanna Frankiewicz przeprosila za spdznienie, ktére nastapilo ze wzgledéw
zawodowych. Stwierdzita, ze wiele informacji na temat inwestycji pojawia si¢ w mediach, ale lepiej,
jesli pewne wyjasnienia zostana przedstawione Komisji. Poprosita o informacje na pi$mie.
Zapytala, czy podstawa do sporzadzenia programu funkcjonalno-uzytkowego jest dokumentacja
ukladu drogowego i decyzja s$rodowiskowa sprzed 2013 roku. Poprosita o informacje
o wprowadzonych zmianach i ich zakresie. Ponadto zwrécila si¢ z pytaniem, czy koncepcja
planowanego ukladu drogowego jest zgodna z dokumentacja sprzed 2013 roku (jesli odbiega od
tej dokumentacji — to w jakim zakresie). Z informacji prasowych wynika, ze Miasto podzielito
zadanie na etapy, a ich kolejno$¢ ma zaleze¢ od woli wykonawcy. Poprosila o przedstawienie
materialéw dotyczacych przetargu — w kwestii podziatu na etapy, zadania. Zapytata takze, czy



program funkcjonalno-uzytkowy byl przedmiotem konsultacji juz po jego sporzadzeniu (jesli tak —
dlaczego nie skonsultowano juz zatozen do tego projektu). Zwrocila si¢ réwniez z pytaniem, czy
jest juz dostepna ostateczna wersja programu funkcjonalno-uzytkowego oraz kiedy, ewentualnie,
mozna si¢ jej spodziewac.

Przewodniczgca KR — Klaudia Strzelecka nawigzala do skrzyzowania Lechicka/Naramowicka.
Zapytala, jak wezel ma ostatecznie wyglada¢ oraz czy sa juz podjete decyzje w tym zakresie.

Wiceprezes Zarzadu Poznanskich Inwestycji Miejskich Sp. z o.0. — Jaromir Weigel
odpowiedzial, ze trasa tramwajowa bedzie zbudowana na wiadukcie, a uklad drogowy bedzie
w ksztalcie ronda. Wszystko bedzie wynikato z programu funkcjonalno-uzytkowego. Wezel jest
réwniez przedstawiony na wizualizacji.

Przewodniczaca KR — Klaudia Strzelecka, w zwiazku z uzyskana odpowiedzia, ze byly inne
koncepcje tego skrzyzowania, poprosila o przedstawienie Komisji skrétowego opisu pozostatych
koncepcji wraz z uzasadnieniem ich odrzucenia.

Radna Joanna Frankiewicz zwrocila si¢ z prosba o przestanie Komisji kompleksowych
materiatéw dotyczacych ogloszonego przetargu.

Przewodniczgca KR — Klaudia Strzelecka zapytala, czy ktos z Panstwa Radnych ma jakies
pytania odnosnie tej kontroli. Nastgpnie poinformowata, ze kolejne posiedzenie odbedzie si¢
19 czerwca. Wskazala termin na przedlozenie Komisji materiatéw na 12 czerwca. Powrocila do
punktu drugiego porzadku obrad.

Ad.2. Kontynuacja kontroli efektywnosci przeprowadzania konsultacji spotecznych przez
Zarzad Drég Miejskich.

Radny Jan Sulanowski przeprosil za spoznienie na dzisiejsze posiedzenie, spowodowane
wzgledami zawodowymi. Zwrécit si¢ do przedstawicieli ZDM-u, aby w oparciu o udzielone

odpowiedzi Komisji, w skrotowej formie opisali kazda z konsultacji. Poprosil réwniez
o przedstawienie wlasnej oceny skutecznosci tych konsultacjt.

Dyrektor Zarzadu Drég Miejskich — Katarzyna Bolimowska, tytulem wstepu, poinformowata,
ze w okresie poddanym badaniu w obrocie prawnym znajdowaly si¢ dwa dokumenty — zarzadzenie
Dyrektora ZDM (tzw. ,budowlane”) oraz uchwata Rady Miasta, ktora réwniez defininje obszar
konsultacji. Zadania realizowane byly w zasadzie na ich podstawie. Wybor zadania, ktére ma
podlegac konsultacjom, byl w duzej mierze po stronie ZDM-u. Jednakze zarzadzenie wyraznie
wskazywalo, ze tam, gdzie powstaje dokumentacja budowlana, jest obowiazek konsultowania.
Przedstawiane przyklady podlegaly konsultacjom, przede wszystkim w swietle zarzadzenia ZDM.
Czgsto pojawialy sig¢ sytuacje konfliktowe, rowniez w przypadku projektu organizacji ruchu, gdzie
nie przeprowadzano prac budowlanych. Dlatego tez podjeta zostala uchwala dotyczaca konsultacji
spolecznych, ktora jest przydatna, pomocna 1 porzadkuje te kwestie. Nowa uchwatla wskazuje inne
mozliwosci, np. w jaki sposéb rady osiedli moga ,,wymusi¢” pewne tematy do konsultowania.
Projekty organizacji ruchu podlegaly bardziej dialogowi niz konsultacji.

Pracownik Zarzadu Dtég Miejskich — Tomasz Majchrzak rozpoczal od oméwienia
konsultacji dla ciagu pieszo-rowerowego pomiedzy wiaduktem Franowo a WGRO. Jest to projekt
zrealizowany w 2015 roku, typowo techniczny. Inwestycja zostala poddana konsultacjom na mocy
wskazanych wczesniej przepisow. Prowadzono je tylko droga internetowa. Projekt zostal
zamieszczony na stronie internetowej ZDM-u, a zainteresowani mieszkaricy mogli przesyla¢ uwagi



droga mailowa badz pisemnie. Wplyneto 20 wiadomosci e-mail, zwierajacych uwagi mieszkadcow.
Byly to uwagi scisle techniczne, nie budzace szczegolnych kontrowersji czy zastrzezen. Wskazano
cztery gldwne, powtarzajace si¢ postulaty: koniecznos¢ wykonania drogi z nawierzchni asfaltowej,
odsunigcie przejécia dla pieszych, montaz barier, wydluzenie drogi rowerowej do Kinepolis.
Uwzgledniono tylko postulat dotyczacy drogi rowerowej z asfaltu, gdyz pozostale rzeczy byly juz
uwzglednione w koncepcji. Mieszkaricy czytajac opisy, czesto nie rozumiejs pewnych tresci.
Konsultacje sg szansg na wyjasnienie takich kwestii.

Radny Jan Sulanowski zapytal, ile 0sob zgtaszato postulat, ktéry zostal uwzgledniony.

Pracownik Zarzadu Dtr6g Miejskich — Tomasz Majchrzak odpowiedzial, Ze nie jest w stanie
okreslic takiej liczby. Przy tej konsultacji nie ma ewidencji liczbowej. Mozna okresli¢ ogélna liczbe
glosow. Projektanci, odnoszac si¢ do uwag, nie zawsze moga bra¢ pod uwagg ta liczbe. Argument
liczbowy jest wazny, ale nie zawsze decydujacy. Niektdre postulaty sa niemozliwe do wykonania.
Nastepnie przeszedt do konsultowania koncepcji lokalizacji przejscia dla pieszych przez jezdnie na
ul. Matyi. Konsultacje byly przeprowadzone 3 lata temu, réwniez droga elektroniczng. Wplynelo
36 wiadomosci.

Dytektor Zarzadu Dr6g Miejskich — Katarzyna Bolimowska dodala, iz w zwiazku z tym, ze
byly to prace budowalne, zastosowanie mialo zarzadzenie ZDM.

Pracownik Zarzadu Drég Miejskich — Tomasz Majchrzak uzupelnil, ze ZDM wskazal
5 najczesciej powtarzajacych sie uwag, z ktorych uwzglednions te o zwezeniu jezdni w miejscu
przejécia dla pieszych. CzeSciowo zdemontowano batiery energochlonne. Wyznaczenie
dodatkowego przejScia bylo niemozliwe, a postulat budowy przejazdu rowerowego przekazano
Oficerowi Rowerowemu. W tym przypadku réwniez nie udalo si¢ okresli¢ liczbowo wagi glosow.
Kolejna konsultowana koncepcja byta budowa drog rowerowych w ul. Grunwaldzkiej. Pierwotnie
zakladano konsultacje tylko droga internetowsa, a z uwagi na intensywna dyskusje konsultacje
zostaly przedluzone do 86 dni, gdyz po zgloszeniach rad osiedli organizowano dodatkowe
spotkania. Obecnie, jesli dochodzi do takich sytuacji, przedtuza si¢ termin samych konsultacji.
W tym przypadku wplynelo 191 wiadomosci e-mail. Najwigksza uwage uczestnikéw konsultacji
zwrocila propozycja zwezenia ulicy Grunwaldzkiej do jednego pasa ruchu. W efekcie projektanci
wycofali si¢ z tego pomystu. Obecnie w dokumentacji zwezenie to jest minimalne, aby pogodzi¢
interesy kierowcéw i rowerzystow. Ostatnim akcentem w kontekscie konsultacji bylo
opublikowanie na stronie internetowej ZDM ostateczne] wersji rozwiazan koncepcyjnych.

Radny Jan Sulanowski zwrocil si¢ z pytaniem, na kiedy pierwotnie planowano rozpoczecie tej
inwestycji. Konsultacje zapewne wplynely na zmiang terminu.

Dyrektor Zarzadu Drég Miejskich — Katarzyna Bolimowska odpowiedziata, ze w 2015 roku
nie bylo jeszcze w budzecie dedykowanych srodkéw na zadanie ,,paczkowe” dla rozbudowy drég
rowerowych. Finansowanie ,,paczkowe” pojawito si¢ w 2016 roku i byla juz mozliwos¢ zlecenia
aktualizacji koncepcji 1 przymiarki do projektowania. Nie bylo napiecia czasowego, wlasnie z uwagi
na to, ze byly to finanse ,,paczkowe”. Dodatkowo Program Rowerowy wskazywat ta droge jako
jeden z priorytetéw. Konsultacje byly trudniejsze i burzliwe, dlatego wymagaly dluzszego czasu na
przeprowadzenie.

Rzecznik prasowy Zarzadu Drég Miejskich — Agata Kaniewska kontynuowala omawianie
konsultowanych zadarl. Przeszta do koncepcji wprowadzenia strefy uspokojonego ruchu wokét
Starego Rynku (obszar II). Do tych konsultacji nie obligowalo zarzadzenie, jednak postanowiono
o ich przeprowadzeniu. Odbyly si¢ one na poczatku 2017 roku i trwaly lacznie 19 dni. Oprécz
opiniowania internetowego, zotganizowano 4 spotkania z mieszkadcami, Rada Osiedla,
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takséwkarzami oraz w Klubie Seniora, a takze rozdawano ulotki. W spotkaniach uczestniczylo
okolo 100 oséb, wplynelo takze duzo uwag.

Dyrektor Zarzadu Drég Miejskich — Katarzyna Bolimowska uzupelnila, ze pojawilo sie
bardzo duzo postulatow, aby nie byla to tylko organizacja ruchu, ale aby rowniez wprowadzono
element estetyczny w postact zieleni, stojakéw rowerowych. Odbyla si¢ takze dyskusja na temat
wprowadzenia strefy zamieszkania. Spotkania z mieszkaficami zostaly podzielone na spotkania
dedykowane — m.in. osobom starszym, taksowkarzom. Przeprowadzono szereg rozmow, na
podstawie ktorych pojawily si¢ doprecyzowane oczekiwania Rady Osiedla. Poinformowala, ze
wszystkie zgloszone postulaty wraz z ,reakcjami” ZDM-u zostaly zestawione w prezentacji
multimedialnej, ktéra moze zostac przestana IComisji.

Rzecznik prasowy Zarzgdu Drég Miejskich — Agata Kaniewska przeszla do oméwienia
konsultacji z zakresu projektu uspokojenia ruchu w centrum Poznania dotyczacego obszaru III
1IV ograniczonych ulicami: Swiety Marcin, Podgorna, Garbaty, Krakowska, Krolowej Jadwigi
1al. Niepodleglosci. Opiniowanie przeprowadzono droga elektroniczna, zorganizowano takze
warsztaty eksperckie. Bylo to polaczone zadanie dla firm eksperckich na przeprowadzenie
3 konsultacji: dla obszaru IIT i IV, buspaséw i rozbudowy ul. Rybaki. Konsultacje trwaly 23 dni.
Uzyskano 68 wiadomosci. Wstrzymano prace nad realizacja tego zadania.

Przewodniczaca KR — Klaudia Strzelecka oglosila 5 minut przerwy w posiedzeniu.
- PRZERW.A W OBRADACH -

Radny Jan Sulanowski wznowil posiedzenie Komisji Rewizyjnej 1 poprosit przedstawicieli ZDM
o kontynuowanie omawiania konsultacji.

Rzecznik prasowy Zarzadu Drég Miejskich — Agata Kaniewska nawigzala do rozbudowy
ul. Rybaki. Temat byl konsultowany przy pomocy firmy zewnetrznej. Odbyly si¢ téwniez warsztaty
eksperckie. Konsultacje trwaly 19 dni. Udalo sig¢ zrealizowac 1 wprowadzi¢ w zycie najwazniejsze
kwestie zglaszane przez mieszkancow. Inwestycja jest obecnie na ukoniczeniu. Jesli mowa
o buspasach na ulicach: Garbary, Mostowa, Droga Debiniska, uznano, ze warto na ten temat
porozmawiac z mieszkaficami. Jest to trzeci temat konsultowany przy pomocy firmy eksperckiej.
Przeprowadzono kilkudniowy sondaz uliczny, gdzie zbierano opinie mieszkafcow. Konsultacje
trwaly iacznie 30 dni. Ponadto wplyneglo 15 wiadomosci e-mail, zawierajacych w sumie prawie
40 uwag. Ostatecznie buspas zostal skrécony.

Pracownik Zarzadu Drég Miejskich — Tomasz Majchrzak omowil temat zwigzany
z wielowartantowa, koncepcja budowy polaczenia rowerowego Rynek Eazarski — ul. Miedziana.
Konsultacje zbiegly si¢ niemal w czasie z konsultacjami dotyczacymi zmiany organizacji ruchu na
Os. Lazarz. O ile same konsultacje nie wzbudzily wigkszego zainteresowania mieszkancow
(5 wiadomosci e-mail 1 1 pismo przez okres 2 tygodni), o tyle pozwolily wykry¢ dwie istotne
kwestie. Pierwsza to informacja, ze przeprowadzenie dwoch konsultacji niemal w tym samym czasie
moglo sprawi¢, ze mieszkancy przedwczesnie wzigli te konsultacje za konsultacje zmiany
organizacji ruchu. Druga kwestia jest taka, ze w zwiazku z nadrzednoscia projektu organizacji ruchu
na Lazarzu, pojawil si¢ konflikt migdzy proponowanymi rozwigzaniami. Ustalono, ze koncepcja
potaczenia rowerowego bedzie docelowo dostosowana do rozwiazan w ramach organizacji ruchu.
W zwigzku z tym, ze koncepcja przewiduje uspokojenie ruchu na ulicach Fazarza, odcinek
pomigedzy ul. Hetmansksa a Rynkiem FPazarskim nie bedzie odcinkiem z wydzielong droga
rowerows. Temat nie wzbudzil zZadnych kontrowersji. Odcinek miedzy ul. Hetmanska
a ul. Miedziang nie jest konfliktogenny — jest tam duzo miejsca, aby dobudowac droge rowerowa.
Szkola Podstawowa nr 77 zglosila uwage, ze droga rowerowa utrudni dowo6z i odbidr dzieci. Jest
to kolejny argument, aby sklonic¢ si¢ ku poprowadzeniu ruchu rowerowego na zasadach ogélnych.
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Dokumentacja koncepcyjna zostata juz odebrana i na jej podstawie zostanie przygotowany projekt,
z tym, ze gotowa dokumentacja bedzie uzgodniona z projektem organizacji ruchu dla Lazarza.

Radny Jan Sulanowski zapytal, na jakim szczeblu zapadala decyzja o przeprowadzeniu
poszczegodlnych konsultacji.

Dyrektor Zarzadu Drég Miejskich — Katarzyna Bolimowska odpowiedziala, ze zarzadzenie
nie daje pola wyboru odnosnie konsultacji —jesli powstaje dokumentacja budowlana, obligatoryjnie
nalezy je przeprowadzi¢. W innych przypadkach, na skutek diagnozy czy decyzji Pani Dyrektor,
wnioskuje si¢ o akceptacje czynnosci w kierunku podjecia dialogu z mieszkaficami. Dzialanie takie
nazywane jest konsultacja, cho¢ wiasciwie jest to tzw. dialog niezbedny.

Radny Jan Sulanowski odnids? si¢ do wspotpracy z firma ekspercka. Zapytal, czy do wszystkich
trzech konsultacji wybrana zostala ta sama fitma oraz wedlug jakich kryteriéw zostala ona
wyloniona.

Dyrektor Zarzadu Drég Miejskich — Katarzyna Bolimowska poinformowala, ze byta to jedna
firma, jesli chodzi o tzw. konsultacje ,,migkkie”. Do wykonania elementéw graficznych, map
zatrudniane byly inne, mniejsze firmy. Firma do przeprowadzenia konsultacji zostata wybrana na
podstawie doswiadczen Urzedu Miasta. ZDM nie mial wczesniej doswiadczenia na tym rynku,
dlatego pytano o takie mozliwosci. Bylo to zapytanie z wolnej reki. Zgodnie z zarzadzeniem
Dyrektora ZDM, ktore reguluje realizacje zlecen do kwoty 30 tys. euro, jest mozliwos¢ odstepstwa
od tego zlecenia. Wybor wykonawcy byt zatwierdzony. Bylo malo czasu, dlatego skorzystano
z doswiadczen Urzedu.

Rzecznik prasowy Zarzadu Drég Miejskich — Agata Kaniewska dodala, ze wystano zapytanie
do trzech firm 1 wybrano najtafisza oferte.

Radny Jan Sulanowski nawiazal do rubryki z tabeli zawierajacej odpowiedzi ZDM,
zatytutowanej: ,,Jaki byt zakres konsultacji - teren objety konsultacjami oraz ilu mieszkanicéw on
obejmowal?” Wszedzie zawarto ta sama odpowiedz, ze konsultacje byly skierowane do wszystkich
mieszkaficow Poznania, a w szczegdlnosci do mieszkaficow danego osiedla. Zabraklo tutaj
wymienienia konkretnego osiedla. Intencja zadania pytania byla proba okreslenia liczby osob,
ktorych dane konsultacje dotyczyly.

Dyrektor Zarzadu Drég Miejskich — Katarzyna Bolimowska podala dla przykladu, ze
w przypadku ciagu pieszo-rowerowego na Franowie, zaproszenie na konsultacje zamieszczone
byto na stronie internetowej. Dla stref ,,30” w obszarach II, III 1 IV forma zaproszenia byla bardzo
szeroka. Uznano, ze Stare Miasto to swoisty ,,salon” miasta, gdzie przebywaja mieszkaricy Poznania
1 turysci. Skierowano zaproszenia do wszystkich rad osiedli w centrum miasta. Jako zaproszenia
uznaje si¢ réwniez platne ogloszenia prasowe 1 ulotki roznoszone do skrzynek pocztowych.

Rzecznik prasowy Zarzadu Drog Miejskich — Agata Kaniewska stwierdzila, ze nie da si¢
okreslic liczby osob zainteresowanych na poczatku danym tematem. Nie mozna bra¢ pod uwage
tylko mieszkaficow osiedla, na terenie ktérego realizowane jest zadanie. Trzeba uwzglednié takze
m.in. osoby korzystajace z komunikacji, takséwkarzy, kierowcéw. Formulujac zarzadzenie
Prezydenta, pojawia si¢ okreslenie, ze konsultacje skierowane sa do wszystkich mieszkancow.
Kazdy ma prawo wypowiedzenia si¢ na dany temat, a w szczegolnosci jednostki pomocnicze
osiedla.

Pracownik Zarzadu Drég Miejskich — Tomasz Majchrzak dodal, ze zaproszenie do udzialu
w konsultacjach jest dodatkowo wysylane droga elektroniczng do kazdej rady osiedla. W projekcie
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zarzadzenia wskazuje si¢, ze konsultacje kierowane sa do wszystkich mieszkarficow miasta, ale
w szczegolnosci do mieszkancow danego osiedla.

Radny Jan Sulanowski zauwazyl, Ze pewnym wskaznikiem co do liczby zainteresowanych osob
jest zakres terytorialny same) inwestycji. Poréwnal konsultacje na ul. Taczaka z konsultacjami dla
obszaru II, ITI 1 IV, ktore r6znig si¢ miedzy soba liczba zainteresowanych oséb wlasnie ze wzgledu
na zasieg zadania. Nawigzal do czasu trwania konsultacji spolecznych. Padla informacja, ze trwajg
one standardowo 14 dni, natomiast w uchwale znajduje si¢ informacja, ze jest to minimum 14 dni
1 maksimum 1 rok.

Dyrektor Zarzagdu Drog Miejskich — Katarzyna Bolimowska wyjasnila, ze nie chodzilo o to,
ze trwaly 14 dni standardowo. W zarzadzeniu ,,budowalnym” jest to réwniez minimum 14 dni.

Pracownik Zarzadu Droég Miejskich — Tomasz Majchrzak uzupelnil, ze na przelomie
kolejnych lat zbierane s3 informacje z wydzialdéw i Gabinetu Prezydenta o tym, jakie tematy
konsultacji pojawia si¢ w nadchodzacym roku. Przygotowywana jest lista zawierajaca przyszie
zadania do konsultowania wraz z ich znaczeniem. Jesli konsultacji ma zosta¢ poddane zadanie
proste, nie wzbudzajace kontrowersji, wowczas stosuje si¢ podstawowy przedzial czasowy. Nie jest
to oczywiscie regula — niekiedy rady osiedli wystepuja z wnioskiem o przedtuzenie konsultacji.

Radny Jan Sulanowski zapytal, czy da si¢ przewidziec, jakie inwestycje moga wywola¢ pewne
konflikty czy moze okazuje si¢ to dopiero w trakcie trwania danych konsultacji.

Dytektor Zarzagdu Drog Miejskich — Katarzyna Bolimowska odpowiedziala, ze corocznie na
poczatku roku odbywaja si¢ po trzy spotkania ze wszystkimi radami osiedli. Odbywaja si¢ wedlug
schematycznego protokolu, aby zachowac tad informacyjny. Na tych spotkaniach omawiany jest
obszar zadan ze $rodkéw celowych 1 wolnych srodkéw rady osiedla. Oprocz tego rady
informowane sq o tym, co bedzie si¢ dzialo w rocznej lub niekiedy nawet kilkuletniej perspektywie
czasowe]. W trakcie dyskusji wyartykulowane sa czasami potrzeby konsultowania pewnych kwestii.
Osiedla niekiedy zycza sobie zorganizowania warsztatowego spotkania, dedykowanego danemu
tematowl, bez mieszkancow. Uzgadniane sa takze formy informowania mieszkaicéw
o prowadzonych konsultacjach.

Radny Jan Sulanowski zwrocil sie z pytaniem, ilu pracownikéw ZDM-u bylo zaangazowanych
w prowadzenie poszczegolnych konsultacjt.

Dyrektor Zarzadu Drog Miejskich — Katarzyna Bolimowska poinformowala, ze okreslenie
liczby zaangazowanych pracownikéw jest bardzo trudne. Zalezy to od tego, czego dotycza
konsultacje. Z reguly uczestnicza w nich reprezentanci ze wszystkich obszaréw merytorycznych:
inzynierii ruchu, bezpieczenistwa ruchu, budownictwa, obslugi osiedli, nadzoru nad PIM-em.
Dochodza do tego kwestie otganizacyjne, dopilnowanie terminow i korespondencji. Dodala, ze
dokonata zmian w regulaminie ZDM. Wydzial Wspomagania Zarzadzania zostal podzielony na
Wydzial Komunikacji 1 Wydzial Organizacyjny, czego efektem jest zatrudnienie osoby
dedykowanej nadzorowi nad konsultacjami spolecznymi. Na tym stanowisku pracuje Pan Tomasz
Majchrzak. Widoczna jest swiadomos¢ wzrastajacego znaczenia procesu konsultacji. Powrocita do
kwestii spotkan z radami osiedli. Zespdl merytoryczny jest niezbedny. Na spotkania zapraszani byli
réwniez projektanci oraz przedstawiciele PIM-u.

Radny Jan Sulanowski poptosit o wskazanie przykladéw modelowych konsultacji, z ktérych

ZDM jest najbardziej zadowolony pod wzgledem np. ciekawych uwzglednionych uwag, a takze
przykladéw konsultacji, ktore nie sa godne do nasladowania.
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Rzecznik prasowy Zarzadu Drég Miejskich — Agata Kaniewska wyrazila zdanie, ze trudno
wybra¢ najlepsze konsultacje. Z punktu widzenia otganizacyjnego najlepsze sa takie, gdzie
przeprowadzona jest metrytoryczna rozmowa z mieszkaficami, co nie zawsze jest latwe. Dla ZDM-
u, ale rowniez dla mieszkancow najlepsze konsultacje sa wtedy, kiedy uda si¢ zaprosic ich do pracy
warsztatowe]. Odbywa si¢ wowczas rzetelna 1 sensowna dyskusja przy udziale ekspertéw,
specjalistow, a mieszkaricy wychodza z informacja.

Dyrektor Zarzadu D1ég Miejskich — Katarzyna Bolimowska dodala, ze dyskusja jest wtedy
wzajemnym przekonywaniem siebie. Mieszkanicy widza, ze majg mozliwos¢, np. przemodelowac
jakies rozwiazanie.

Rzecznik prasowy Zarzadu Drog Miejskich — Agata Kaniewska uzupelnila, ze dazy sie do
przeprowadzania konsultacji wlasnie w takiej formie. Niestety nie wszedzie mieszkaficy godza si¢

na taki styl.

Dyrektor Zarzadu Drég Miejskich — Katarzyna Bolimowska stwierdzila, ze cennym efektem
dialogu bylo ankietowanie w terenie. Jednak nie jest to forma dostosowana do wszystkich tematow.
Nalezy mie¢ Swiadomo$é, ze przeprowadzenie konsultacji to takze koszty. Jest wiele firm
specjalizujacych si¢ w tym temacie. Niemozliwe jest wydelegowanie pracownikéw ZDM-u do
przeprowadzenia takich badai w odpowiednich godzinach. Zatrudnienie firmy zewnetrznej
w tematach wielkoobszarowych jest potrzebne. Niezbedna jest umiejetnos¢ przeprowadzenia
dialogu. Warto pokaza¢ mieszkaficom, ze ich pomysty sa analizowane 1 uzasadnione, ale takze
umiejetnie wskazaé, ze dane rozwigzanie nie jest mozliwe do zastosowania.

Radny Jan Sulanowski zapytal, ktore konsultacje mogly by¢ przeprowadzone w inny sposdb.

Rzecznik prasowy Zarzadu Drog Miejskich — Agata Kaniewska odpowiedziata, ze positkujac
si¢ obecng wiedza, dla obszaru II mogloby to by¢ spotkanie warsztatowe, w formie dialogowe;.
Nows forma sa takze spacery, ktore przeptowadzono juz na ul. Kasztelanskiej. Wyszukuje sie
skutecznych form, a opierajac si¢ na doswiadczeniach wyciagane sa wnioski.

Radny Jan Sulanowski zwrécil si¢ z pytaniem, czy sprzyjajace do konsultowania jest
nagromadzenie konsultacji w jednym czasie, szczegodlnie jesh dotyczg one jednego obszaru. Taka
sytuacja miala miejsce w odniesieniu do Starego Miasta. Omawiane byly buspasy, zmiana
organizacji ruchu i ul Rybaki. Wielu mieszkaficéw nie moglo uczestniczyé we wszystkich
spotkaniach.

Dyrektor Zarzadu Ditég Miejskich — Katarzyna Bolimowska stwierdzila, ze w roku
budzetowym ZIDM jest rozliczany ze swoich zadan. Dla przykladu organizacja ruchu jest zadaniem
rocznym. Nalezy przeznaczy¢ odpowiedni czas na rozmowy z osiedlem, konsultacje,
projektowanie, zlecenie, realizacje 1 zamknigcie zadania. Nagromadzenie konsultacji w pierwszym
polroczu jest nieuniknione ze wzgledu na konieczno$é zorganizowania dalszej pracy. Nie do kosica
zgodzila si¢ ze stwierdzeniem nagromadzenia konsultacji w jednym czasie. Samo zorganizowanie
spotkan, znalezienie dogodnego terminu 1 godziny jest trudne, poniewaz cigzko dostosowac je do
réznych preferencji mieszkanicow. Pracownicy wykonujg swoja prace do okreslonej godziny. Nie
da si¢ unikna¢ jakiejs kumulacji konsultacji w pewnym okresie roku.

Rzecznik prasowy Zarzagdu Drég Miejskich — Agata Kaniewska dodala, ze nigdy nie zdarzylo
si¢ tak, aby jednego dnia organizowane byly dwa spotkania w dwoch réznych miejscach.

Dyrektor Zarzadu Dr6g Miejskich — Katarzyna Bolimowska wyjasnita, ze z zadan wiekszych,
zapisanych w budzecie, ZDM jest rozliczany z czasu przekazania wskazania do PIM-u. Nalezy
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przekonsultowaé zadanie lub opracowac wytyczne do projektu czy koncepcji. Pierwsza polowa
roku to czas na konsultacje dla wigkszosci zadan.

Radny Jan Sulanowski poinformowal, ze mieszkarcy czasami formuluja zarzut, ze konsultacje
odbywaja si¢ w okresie wakacyjnym albo informacja o nich pojawia si¢ w tym okresie.
Zastanawiajace jest to, ze poréwnujac rok do roku, liczba konsultacji byla r6zna. Dysproporcje
byly duze. Zapytal, z czego to wynika.

Dyrektor Zarzagdu Dr6ég Miejskich — Katarzyna Bolimowska odpowiedziala, ze wigkszoéc
z zadan to takie, ktore weczesniej ,,nie zaistnialy”. Mala liczba konsultacji w latach ubieglych wynika
z potrzeb zewnegtrznych, swiadomosci mieszkancow i checi udzialu. Widaé to w konfliktach
w radach osiedli. Obecnie zauwazalne jest coraz wigksze zaangazowanie mieszkadcow
w urzadzaniu przestrzeni publicznej. Dlatego jest potrzeba wsparcia ze strony specjalistow 1 nauki
nowych form dialogu. Idzie to w parze z reforma samorzadéw pomocniczych, co wplywa na
rozwo) decyzyjnosci osiedla.

Radny Jan Sulanowski zastanowil sig, czy liczba konsultacji spolecznych przeprowadzanych
w ciagu roku nie jest przypadkiem skorelowana z ilosciag nowych inwestycji.

Dyrektor Zarzagdu Drég Miejskich — Katarzyna Bolimowska stwierdzila, ze nie ma na ten
temat analiz 1 statystyk. W pewnej mierze moze wystgpowac taka korelacja. Wzrosta liczba zadan
realizowanych przez osiedla.

Radna Halina Owsianna dodala, ze rady osiedli same domagaja si¢ konsultacji spolecznych.

Rzecznik prasowy Zarzadu Drég Miejskich — Agata Kaniewska potwierdzila, ze wplywaja
takie pisma od rad osiedli.

Radna Beata Urbanska wyrazila opinie, Ze dawniej nie bylo takiej swiadomosci mieszkaficow.
Konsultacje traktowane sq jako narzedzie wspierajace w zagospodarowaniu przestrzeni publiczne;.
Rady osiedli bardzo czesto positkuja si¢ tym rozwiazaniem.

Dyrektor Zarzadu Dr6g Miejskich — Katarzyna Bolimowska uzupelnila, ze kiedys mieszkancy
zglaszali jedynie to, co dotyczylo ich najblizszego otoczenia. Obecnie spojrzenie na problemy jest
szersze. Jest to pozytywne zjawisko, ale kosztuje bardzo duzo enetgil 1 zaangazowania. Dla
prowadzacych konsultacje przydatna jest rowniez umiejetnos¢ wytlumaczenia, ze z powodow
nadrzednych dane rozwiazanie jest niemozliwe do wprowadzenia. Zaznaczyla, ze dobrym wyjsciem
byloby zaangazowanie srodkéw dedykowanych konsultacjom, gdyz obecnie jest to bardzo wazny
temat. Niekiedy potrzebne jest przedstawienie wizualizacji i nalezy rozwazy¢, czy warto
przeznaczy¢ na nig srodki.

Radna Beata Utbanska dodala, ze konsultacje dzisiaj nastawione sq bardziej na komunikacje
1 dialog z mieszkancem. Rady coraz cz¢sciej prosza o wizje w terenie.

Radny Jan Sulanowski stwierdzil brak innych pytan i zamknat ten punkt posiedzenia. Ewentualne
dodatkowe pytania, zostana przestane drogg elektroniczna.
Ad.4. Sprawy biezace. Wolne glosy i wnioski.

Radny Jan Sulanowski poprosil pracownika Biura Rady Miasta o przedstawienie korespondencij,
ktora wplynela w ostatnim czasie do Komisji Rewizyjnej.
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Pracownik Biura Rady Miasta — Bartosz Wojciech poinformowal, ze pisma zostaly przestane
Panstwu Radnym droga elektroniczna. Sa to uwagi Pana Prezydenta do opinii KR o wykonaniu
budzetu, pismo Rady Osiedla Chartowo odnosnie kontroli parku towerowego oraz stanowisko
Pana Prezydenta dotyczace kontroli opieki ztobkowej, a takze Oficera Rowerowego. To ostatnie,
wedlug informacji od Przewodniczacej KR zostanie omdwione podczas posiedzenia w dniu
19 czerwca.

Radna Halina Owsianna zapytala, czy stanowisko dotyczace kontroli ,,zlobkéw” bedzie takze
omawiane 19 czerwca.

Radny Jan Sulanowski odpowiedzial, ze nie ma takiej wiedzy. Jesl tak, w powiadomieniu
o kolejnym posiedzeniu Przewodniczaca KR zawrze ta informacje. Nastepnie podzigkowal za
przybycie 1 zamknat posiedzenie Komisji Rewizyjnej.

Przewodniczgca Komisji Rewizyjnej

R::u:i?Y Miasta Poz an("a ’
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