RM-V.0012.2.12.2019

Protokét nr 13/19
z posiedzenia Komisji Polityki Przestrzennej i Rewitalizacji
Rady Miasta Poznania
w dniu 28 sierpnia 2019 roku

miejsce posiedzenia: sala Bi¢gktina UMP

W obecnosci quorum Przewodniczacy KPPiR — Fukasz Mikula otworzyl posiedzenie
Komisji Polityki Przestrzennej i Rewitalizacji RMP. Poinformowal, iz posiedzenie rejestrowane
jest w formie audio.

Do protokotu zataczono:

- Liste obecnosci radnych oraz gosci (zalacznik nr 1)
- Porzadek obrad (zatacznik nr 2)

Przewodniczacy KPPiR - Lukasz Mikuta poinformowal o uzupelnieniu porzadku obrad
o punkt 1a: Zaopiniowanie projektu uchwaly (PU 262/19) uchylajacego uchwale o przystapieniu
do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,W rejonie ulicy
Dobromily” w Poznaniu.

Nikt z Pafstwa radnych nie zglosil sprzeciwu wobec powyzszej propozycji.

Ad. la. Zaopiniowanie projektu uchwaly (PU 262/19) uchylajacego uchwale o przystapieniu do

sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego "W rejonie ulicy
Dobromily"” w Poznaniu.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaly przedstawit Pan Adam Derc -
kierownik zespotu projektowego MPU.

Przewodniczacy KPPiR — Fukasz Mikuta przypomnial sprawe m.p.z.p. w rejonie ulicy
Dobromily.

Przewodniczacy RMP — Grzegorz Ganowicz zaproponowal zmiang w tresci projektu uchwaly
oraz w uzasadnieniu (vide zalacznik nr 3). Poprosit o rozwazanie propozycji przez
wnioskodawce.

Glosowanie: w/s pozytywnego zaopiniowania projektu uchwaly (PU 262/19) uchylajacego
uchwale o przystapieniu do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego "W rejonie ulicy Dobromity" w Poznaniu.

,za’ —9 »przecitw” — 0 wstrzym.si¢” — 0

W wyniku glosowania Komisja pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty.

Ad. 1. Zaopiniowanie projektu  uchwal U _ 256/19) w sprawie miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego ,,\W rejonie Parku im. Jana Pawtla IT” w Poznaniu.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaly zaprezentowal przedstawiciel MPU.



Glosowanie: w/s zaakceptowania sposobu rozstrzygnigcia uwag zaproponowanego przez
Prezydenta Miasta.

»za’ —10 sprzeciw” — 0 wstrzym.si¢” — 0

W wyniku glosowania Komisja zaakceptowala sposob rozpatrzenia uwag
zaptoponowany przez Prezydenta Miasta.

Glosowanie: w/s pozytywnego zaopiniowania projektu uchwaly (PU 256/19) w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,W rejonie Parku im. Jana
Pawla II” w Poznaniu.

,za” — 10 »przeciw” — 0, wstrzym.si¢” — 0
W wyniku gtosowania Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad. 2. Zaopiniowanie projektu uchwaly (PU 257/19) w sprawie przystapienia do sporzadzenia

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego W rejonie ulic Powstaficow
Wielkopolskich, Ratajczaka i Kosciuszki” w Poznaniu.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaly przedstawil Pan Adam Derc -
kierownik zespotu projektowego MPU.

Glosowanie: w/s pozytywnego zaopiniowania projektu uchwaly (PU 257/19) w sprawie
przystapienia do  sporzadzenia miejscowego planu  zagospodarowania
przestrzennego ,W rejonie ulic Powstaficow Wielkopolskich, Ratajczaka
1 Kosciuszki” w Poznaniu.

»za” —10 »przeciw” — 0, wstrzym.sig” — 0

W wyniku glosowania Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad. 3. Bilans terenéw przeznaczonych pod zabudowe w Poznaniu.

Bilans terenéw przeznaczonych pod zabudowe w Poznaniu przedstawil Pan Jeremy Pudliszak
— zastepca dyrektora MPU (prezentacja vide zalacznik nr 4).

Przewodniczacy KPPiR — Lukasz Mikuta zauwazyl, iz Miejska Pracownia Urbanistyczna
wykonala bardzo zmudng analize. Analiza pokazuje, w jakim miejscu jest obecnie Miasto
(w Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Poznania) 1 jak
to si¢ ma do zapotrzebowan wyliczonych na podstawie trendow demograficznych 1 spoteczno-
ekonomiczaych. To jest wstep do dyskusji, ktora czeka radnych za pare miesiecy. Wowczas radni
zadecyduja, czy Studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta
Poznania wymaga zmiany, czy nie (a jesli tak, to w jakim zakresie). Péki co bilans jest dobry, nie
ma drastycznej potrzeby np. wycinania lasow itp.

Radny Wojciech Kreglewski stwierdzil, ze analiza rozprawila si¢ z pogladem formulowanym
przez niektore Srodowiska w trakcie pracy nad Studium uwarunkowan 1 kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego miasta Poznania, 1z tereny przewidywane pod zabudowg
mieszkaniows s3 w sposOb znaczacy przeszacowane. Dobrze, ze taka analiza powstala. Widac



bowiem, iz formulowany zarzut nie jest prawda. Tych terendw nie jest zbyt duzo. Zanim Rada
zacznie dyskutowa¢ nad nowelizacjg Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Poznania — nalezy si¢ zastanowi¢ nad tym, aby MPU miala poglad gdzie
ewentualnie istnieja rezerwy na poszerzenie tych terenéw pod budownictwo mieszkaniowe. Tym
bardziej, ze istotnym problemem na terenie Miasta Poznania jest fakt, ze warto$é gruntow
przeznaczonych pod budownictwo mieszkaniowe, zwlaszcza budownictwo jednorodzinne,
w zwigzku z brakiem podazy, osiaga bardzo wysokie poziomy. W tej sytuacji niejednokrotnie
wartos¢ gruntu jest wyzsza niz warto$¢ inwestycji na tych gruntach. Byé moze zwigkszenie
w sposob znaczacy podazy na grunty pod budownictwo mieszkaniowe jednorodzinne jest szansa
na ustabilizowanie cen tych gruntéw. To jest w tym momencie dosyé istotna bariera, ktora
przeciwdziala rozwojowi budownictwa jednorodzinnego na terenie Miasta Poznania. W zwiazku
z tym mieszkadcy buduja domy w gminach osciennych. Przykladem sa grunty zlokalizowane
sgsiedzko z miejscowosciag Komorniki.

Radny Wojciech Chudy poruszyl kwesti¢ spadku ilosci mieszkaficéw. W ktérej z grup
mieszkaricéw odnotowuje si¢ najwiekszy spadek?

Pan Jeremy Pudliszak — zast¢pca dyrektora MPU odpowiedzial, iz MPU nie dysponuje
takimi danymi.

Radny Krzysztof Rosenkiewicz zauwazyl, iz zabudowywane obszary nie zawsze maja takie
patametry, jakich mozna by oczekiwac. Czasami jest to zabudowa zbyt ekstensywna. Nalezy
rowniez wzig¢ pod uwage to, ze cz¢S¢ osOb spoza Poznania (np. studenci itp.) oczekujg
intensywniejszego budownictwa. Powyzsze parametry si¢ zatem réwnowaza.

Pan Wiestaw Werner — radny Osiedla Stare Miasto zapytal, czy jest zakladana mozliwosé
degradacji starych osiedli, czy tez zalozono, ze ,,wielka plyta” jest niezniszczalna? Jezeli nie, to
nalezy zalozy¢, ze mieszkaricy starych osiedli np. ratajskich, beda musieli zamieszkaé na nowych
osiedlach.

Przewodniczacy KPPiR — Fukasz Mikula zauwazyl, iz mozna zalozyé, ze jezeli ta zabudowa
bedzie ulega¢ fizycznie zmianie, to parametry intensywnosci moga byé utrzymane (byé moze
nawet powinno by¢ to wskazane — duzy udzial terenéw zielonych). Wydaje si¢ jednak, ze
bilansowo nie zmienia to wyniku. To jest proces, ktory czeka caly kraj.

Radny Krzysztof Rosenkiewicz podkreslil, iz jest mieszkaricem takiego osiedla. Jaki$ czas temu
prolongowano termin uzytecznosci blokéw do daleko ponad 50 lat (nawet 80, czy wigcej). Miara
starych osiedli jest gestos¢ zaludnienia. Na tych osiedlach jest jeszcze (w poréwnaniu np. do
Europy) duzo wolnej przestrzeni. To dobrze. Liczba mieszkaficéw jego osiedla spadia o 30%
w poréwnaniu do zamieszkania pierwotnego.

Przewodniczacy KPPiR - Fukasz Mikuta zauwazyl, iz wzrosl wskaznik powierzchni
mieszkaniowej na osobe. Jezeli w mieszkaniu 50 - metrowym mieszkalo kiedy$ 5 oséb, a potem
3-ka dzieci si¢ usamodzielnila, to w mieszkaniu pozostala tylko 2-ka rodzicéw. Komfort zycia
w takim mieszkaniu 2 0séb jest z pewnosciq zdecydowanie wyzszy niz 5 oséb.

Radny Wojciech Kreglewski podkreslil, pod koniec lat 90-tych i na poczatku XXI wieku trwaly
dyskusje o tym, iz budynki te beda si¢ powoli zapadaé (katastrofa). Tymczasem prowadzone
badania pokazaly, ze to budownictwo nie bylo wecale takie zle, a ,,wielka plyta” jest w stanie
jeszcze sporo wytrzymac. W tym zakresie nie grozi wigc katastrofa. Wazna konkluzja jest taka, ze
rozwdj mieszkalnictwa w znacznym stopniu konsumowany bedzie przez poprawe standardow



zamieszkania tzn. zwickszenie ilo§ci metréw przypadajacych na mieszkanica. Dobrze zatem, iz
potrzeby te zostaly w tej analizie pokazane.

Radny Andrzej Rataj podzigkowal za przygotowanie analizy. Zapytal, czy MPU rozwaza
ptopotcje co do zabudowy (powierzchnia zabudowy), ktéra byla pod mieszkalnictwo jedno
1 wielorodzinne (dot. analiz prowadzonych przez Wydzial Rozwoju Miasta 1 Wspolpracy
Migdzynarodowej)?

Pan Jeremy Pudliszak — zastgpca dyrektora MPU odpowiedzial, iz analiza uwzglednia rézne
typy zabudowy (bazujac na zapisach Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Poznania). Nie zawiera jednak procentéw, proporgji itp.

Ad. 4. Sprawy wniesione. Wolne glosy i wnioski.

Radny Pawel Sowa nawigzal do listu mieszkaicow os. B. Smjalego (vide korespondencja
Komisji nr RM-V.0010.2.70.2019). Mieszkaricy prosza o pomoc dot. dwéch dzialek. Na jednej
z dzialek ma pono¢ powsta¢ market, a na drugiej mieszkaficy obawiaja si¢ budowy bloku
(w miejscu zburzonej szkoly). Na tym obszarze nie ma m.p.z.p. Czy KPPiR moze tym
mieszkaficom poméc?

Przewodniczacy KPPiR — fukasz Mikuta zaproponowal przeanalizowac ta sprawe 1 zajac si¢
nia pomiedzy posiedzeniami Komisji. Nastepnie podzigkowal zebranym za udzial w obradach
i zamknal posiedzenie IKomisji Polityki Przestrzennej 1 Rewitalizacji RMP.

Przewodniczacy
Komisji Polityki Przestrzennej
i Rewitalizacji

Rady Miasta Poznania

Wy

Fukasz Mikuta

Sporzadzila:
M. Wippler BRM
w dniu 2 wrzesnia 2019r.



