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Protokół  Nr XVI/2011

XVI nadzwyczajnej sesji Rady Miasta Poznania

z dnia 9 sierpnia 2011 r.

Punkt  1.

Przedmiot :   Otwarcie sesji.

W obecności quorum XVI nadzwyczajną sesję Rady Miasta Poznania otworzył Pan Grzegorz Ganowicz - Przewodniczący RMP informując, że sesja została zwołana na wniosek Prezydenta Miasta, (Załącznik Nr 1) a porządek obrad został radnym zaproponowany zgodnie z tym wnioskiem. (Załącznik Nr 2)

Lista radnych oraz gości uczestniczących w obradach – Załącznik Nr 3.

Na sekretarzy sesji powołano :

-  Panią radną Lidię Dudziak 

-  Panią radną Urszulę Stecką

Punkt  2.

Przedmiot :  Komunikaty.  

Pan Grzegorz Ganowicz - Przewodniczący RMP poinformował, że 5-go sierpnia do Rady Miasta wpłynęło pismo Prezydenta, w którym wnosi o wprowadzenie do porządku sesji dwóch projektów uchwał : 1) projektu uchwały (PU 210/11) w/s zmian w podziale miasta Poznania na obwody głosowania oraz zmian siedzib obwodowych komisji wyborczych, 2) projektu uchwały (PU 207/11) zmieniająca uchwałę w sprawie ustalenia stawek dotacji przedmiotowych na 2011 rok do usług świadczonych przez Poznańskie Ośrodki Sportu  i Rekreacji. (Załącznik Nr 4)
Głosowania nad przyjęciem wniosków o uzupełnienie porządku obrad :
- wprowadzenie w punkcie 2A projektu uchwały (PU 210/11) w/s zmian w podziale miasta Poznania na obwody głosowania oraz zmian siedzib obwodowych komisji wyborczych :

Za – 29  ,  Przeciw – 0  ,  Wstrzym. się – 0

Wyniki głosowania – Załącznik Nr  5
W wyniku głosowania punkt 2A został wprowadzony do porządku obrad.
- wprowadzenie w punkcie 7A projektu uchwały (PU 207/11) zmieniająca uchwałę                 w sprawie ustalenia stawek dotacji przedmiotowych na 2011 rok do usług świadczonych przez Poznańskie Ośrodki Sportu i Rekreacji :

Za – 26  ,  Przeciw – 0  ,  Wstrzym. się – 3

Wyniki głosowania – Załącznik Nr 6
W wyniku głosowania punkt 7A został wprowadzony do porządku obrad.
Pan radny Marek Sternalski  - w imieniu Klubów Radnych Platformy Obywatelskiej, Prawa i Sprawiedliwości oraz Sojuszu Lewicy Demokratycznej - zwrócił się z prośbą            o półgodzinną przerwę w obradach, w trakcie której mogłyby odbyć się spotkania klubowe.  
Pan radny Jakub Jędrzejowski poprosił o umożliwienie spotkania się Komisji Kultury Fizycznej i Turystyki oraz Komisji Budżetu, Nadzoru Właścicielskiego, Rozwoju Gospodarczego i Promocji Miasta bezpośrednio po spotkaniach klubowych.
Pan Grzegorz Ganowicz - Przewodniczący RMP przerwał sesję i ogłosił przerwę.

Po przerwie sesję wznowił Przewodniczący RMP – Pan G. Ganowicz.

Punkt  2A.

Przedmiot : Projekt uchwały (PU 210/11) w sprawie zmian w podziale miasta Poznania na obwody głosowania oraz zmian siedzib obwodowych komisji wyborczych.
W imieniu Prezydenta Miasta Poznania projekt uchwały (Załącznik Nr 7) przedstawił Pan Jędrzej Solarski – Dyrektor Wydziału Organizacyjnego. Poinformował, że konieczność podjęcia przez Radę Miasta uchwały jest podyktowana przepisami Kodeksu wyborczego. Do kompetencji rady gminy należy zmiana obwodów do głosowania w momencie, gdy w poszczególnych obwodach do głosowania liczba mieszkańców przekroczy 3 tys. osób. Pan Dyrektor stwierdził, że taki przypadek wystąpił w przypadku obwodu nr 134, gdzie liczba mieszkańców wynosi 3.247.                  W związku z tym proponuje się utworzenie nowego obwodu nr 135 z ul. Błażeja - ten obwód będzie obejmował 1.461 mieszkańców. W związku z tym, że w obecnym obwodzie nr 133 liczba mieszkańców również zbliża się do 3.000, w przyszłości do obwodu nr 135 będą dopisywani nowi mieszkańcy. Siedziba nowego obwodu nr 135 będzie mieścić się w szkole przy ul. Boranta.
Kolejne zmiany proponowane w projekcie uchwały wynikają ze zmiany nazw ulic – Rada Miasta nadała nazwy nowo powstałym ulicom, niektóre ulice także zlikwidowała, tak więc niezbędnym okazało się dokonanie zmian adresowych w poszczególnych obwodowych komisjach wyborczych.

Projekt uchwały zakłada także zmianę siedziby komisji nr 132 ze szkoły na ul. Boranta na budynek przy ul. Dzięgielowej. Jest to podyktowane prośbą Rady Osiedla Umultowo. Dla mieszkańców tego obwodu będzie to zmiana korzysta, ponieważ głosując dotychczas na ul. Boranta musieli przekraczać tory kolejowe, proponowana obecnie siedziba zlokalizowana byłaby znacznie bliżej, a ponadto w komisji tej mogłyby głosować osoby niepełnosprawne. 
Następna zmiana dotyczy obwodu nr 247 – dotychczas Poznaniacy głosowali                        w budynku przedszkola przy ul. Biskupińskiej, jednak skończyła się umowa najmu tego obiektu między Miastem a właścicielem tej nieruchomości. W związku z tym proponuje się zmianę siedziby tej komisji na budynek nowej szkoły przy ul. Hezjoda. Ponadto siedziba komisji nr 270 dotychczas zlokalizowana w budynku administracji Osiedla przy ul. Horacego zostaje przeniesiona na ul. Hezjoda. 
Pan Dyrektor zapewnił, że mieszkańcy zostaną poinformowani o powyższych zmianach – uchwała zostanie umieszczona w Biuletynie Informacji Publicznej oraz gablotach Urzędu Miasta, a ponadto każdy mieszkaniec, którego dotyczą te zmiany zostanie powiadomiony osobiście listem od Prezydenta Miasta. 
Pan Grzegorz Ganowicz - Przewodniczący RMP poinformował, że przedstawiony projekt uchwały nie był opiniowany przez komisje Rady.
Nie odnotowano zgłoszeń do dyskusji, bez sprzeciwu przystąpiono do II-go czytania projektu uchwały.

Głosowanie nad przyjęciem projektu uchwały (PU 210/11) w sprawie zmian w podziale miasta Poznania na obwody głosowania oraz zmian siedzib obwodowych komisji wyborczych :

Za – 29  ,  Przeciw – 0  ,  Wstrzym. się – 0
Wyniki głosowania – Załącznik Nr 8 
W wyniku głosowania uchwała została podjęta przez Radę Miasta Poznania.

(Załącznik Nr 9)

Punkt 3.

Przedmiot :  Projekt uchwały (PU 202/11) w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Miasta Poznania na lata 2011-2031.
W imieniu  Prezydenta Miasta Poznania projekt uchwały (Załącznik Nr 10) wraz                      z autopoprawką (Załącznik Nr 11) przedstawiła Pani Barbara Sajnaj - Skarbnik Miasta Poznania. Poinformowała, że skutkiem zwiększenia wydatków majątkowych na modernizację stadionu miejskiego w 2011 roku o kwotę 33.371 tys. zł łącznie do kwoty 68.371 tys. zł oraz o 5.998 tys. zł w 2012 r. jest zapisanie tych kwot w Wieloletniej Prognozie Finansowej. Jednocześnie w drodze autopoprawki, w załączniku nr 4,                  w pozycji „limity zobowiązań” – zamiast kwoty 39.369 tys. zł, wprowadza się na 2011r. kwotę 68.371 tys. zł. 

Prezydent Miasta – uwzględniając stanowisko Komisji Kultury Fizycznej i Turystyki oraz Komisji Budżetu, Nadzoru Właścicielskiego, Rozwoju Gospodarczego i Promocji Miasta – postanowił również zmniejszyć plan wydatków majątkowych na modernizację stadionu w 2011 r. o kwotę 2.289 tys. zł i o 4 mln zł  w roku 2012. Skutkiem tych zmian jest to, że limit zobowiązań na rok 2011 zamyka się kwotą 66.082 tys. zł. Oznacza to, że tylko do tej kwoty Poznańskie Ośrodki Sportu i Rekreacji będą mogły zaciągnąć zobowiązania na realizację inwestycji. Wcześniej zapisana kwota na rok 2012                      w wysokości 5.998 tys. zł zapisana w załączniku nr 4 uchwały w/s WPF, została zmniejszona do kwoty 1.998 tys. zł. Jednocześnie kwota ta nie została ujęta w limicie zobowiązań możliwych do zaciągnięcia przez Miasto w roku 2011. Jej uruchomienie na rok 2012 będzie wymagało decyzji Rady Miasta. 

Natomiast skutkiem zwiększenia dotacji bieżącej dla POSiR-u jest zapisanie                      w Wieloletniej Prognozie Finansowej na rok 2011 – 4 mln zł oraz kwoty 6.544 tys. zł na rok 2012. Obydwie pozycje są przeznaczone na koszty utrzymania oraz przygotowania stadionu do turnieju EURO 2012. 
Inne zmiany wprowadzone w Wieloletniej Prognozie Finansowej – w ramach roku 2011 – odpowiadają zmianom wynikającym ze zmian wprowadzonych w projekcie uchwały w/s zmian w budżecie.

Zmiany dokonane w WPF, w związku z wykorzystaniem na pokrycie dodatkowych wydatków majątkowych i bieżących dochodów z rozliczenia podatku VAT od inwestycji realizowanych przez POSiR w kwocie ponad 22 mln zł, umniejszenia rezerwy na odszkodowania za grunty oraz wykorzystania tzw. wolnych środków, nie powodują wzrostu zadłużenia Miasta. Zgłoszona ustnie autopoprawka jednocześnie powoduje, że o umniejszone kwoty zostaną zmniejszone wolne środki. 
Pan Grzegorz Ganowicz - Przewodniczący RMP poinformował, że na posiedzeniu Komisji Kultury Fizycznej i Turystyki oraz Komisji Budżetu, Nadzoru Właścicielskiego, Rozwoju Gospodarczego i Promocji Miasta, które odbyło się podczas przerwy w sesji, przegłosowano stanowisko, w którym wnioskowano do Prezydenta Miasta o skreślenie w projekcie korekty budżetu oraz WPF pozycji, które wymieniła Pani Skarbnik w trakcie prezentacji projektu uchwały i odpowiednie zmniejszenie wydatków majątkowych na rzecz stadionu miejskiego w roku 2011 o 2.289 tys. zł i o 4 mln zł w roku 2012. Poza przyjęciem powyższego stanowiska komisje nie głosowały nad wydaniem opinii w sprawie projektu uchwały.                      

Nie odnotowano zgłoszeń do dyskusji, bez sprzeciwu przystąpiono do II-go czytania projektu uchwały.

Głosowanie nad przyjęciem projektu uchwały (PU 202/11) w sprawie zmian                       w Wieloletniej Prognozie Finansowej Miasta Poznania na lata 2011-2031 wraz                        z  autopoprawkami :

Za – 19  ,  Przeciw – 7  ,  Wstrzym. się – 2
Wyniki głosowania – Załącznik Nr 12
W wyniku głosowania uchwała została podjęta przez Radę Miasta Poznania.

(Załącznik Nr 13)

Punkt  4.

Przedmiot : Projekt uchwały (PU 203/11) w sprawie zmian w budżecie Miasta Poznania na 2011 rok.

W imieniu  Prezydenta Miasta Poznania projekt uchwały (Załącznik Nr 14) wraz                  z autopoprawką (Załącznik Nr 15) przedstawiła Pani Barbara Sajnaj - Skarbnik Miasta Poznania. Poinformowała, że w projekcie uchwały obok zmian formalnych uwzględniono zmiany merytoryczne, które w większości zostały już omówione podczas prezentacji projektu uchwały zmieniającego Wieloletnią Prognozę Finansową.

Zmiany formalne wynikają ze zmian wprowadzonych przez Wojewodę Wielkopolskiego w planach dotacji na zadania własne i zlecone. Skutkiem tych zmian jest zwiększenie dochodów i wydatków o kwotę ponad 3.616 tys. zł. Na kwotę tę składają się m.in. : 1) dotacja w wysokości ponad 3.420 tys. zł przekazana na zadanie związane z pomocą Państwa w dożywianiu, 2) dotacja w kwocie 61.103 zł  przeznaczona na wypłatę nagród w związku z prowadzonym spisem powszechnym, 3) dotacja w wysokości 89.808 zł jako zwrot odszkodowania za grunt przejęty przez Miasto pod drogi.
Po stronie dochodów i wydatków wprowadza się zmiany wynikające ze zwiększenia części oświatowej subwencji ogólnej łącznie w kwocie 490 tys. zł. Kwota ta została przyznana Miastu na remonty w szkołach podstawowych, ogólnokształcących                        i zawodowych. 

W zakresie zmian merytorycznych, po stronie dochodów wprowadza się dochody                z tytułu rozliczenia podatku VAT od inwestycji realizowanych przez POSiR łącznie na kwotę 22.697 tys. zł. Dochody uzyskane z tytułu rozliczenia podatku VAT prawie                w 70%-ach sfinansują wydatki majątkowe, zwiększone na modernizację stadionu                w roku 2011. Pozostałą kwotę niezbilansowanych wydatków majątkowych proponuje się sfinansować wolnymi środkami z lat ubiegłych. 

Największa wartościowo zmiana po stronie wydatków bieżących dotyczy zwiększenia  o 4 mln zł w 2001 r. dotacji dla POSiR-u, na koszty utrzymania i przygotowania stadionu miejskiego do EURO 2012. Ten wydatek proponuje się sfinansować w drodze zmniejszenia rezerwy na odszkodowania. 

Inne zmiany zawarte w projekcie uchwały to również zmiany bezwynikowe – polegają one na uwzględnieniu wniosku Estrady Poznańskiej, na podstawie którego zmniejszono o 166.200 zł dotację bieżącą, przeznaczona na wyposażenie pawilonu Nowa Gazownia. O tę kwotę zwiększa się dotację majątkową również dla Estrady Poznańskiej na zakupy inwestycyjne. 

Pani Skarbnik podkreśliła, że w związku z koniecznością wypłaty odszkodowania na rzecz Skarbu Państwa za mur oporowy w kwocie 1.711.418 zł, jako skutku wyroku Sadu Najwyższego, zabezpieczono płatność tego odszkodowania w drodze zmniejszenia rezerwy na odszkodowania za grunty. 

W drodze autopoprawki zwiększa się o 200 tys. zł wydatki w dziale „Pomoc społeczna” z przeznaczeniem 60 tys. zł na nagrody dla pracowników socjalnych, którzy będą pracowali z rodzinami i osobami eksmitowanymi - wydatek ten proponuje się sfinansować z rezerwy ogólnej. O 140 tys. zł zwiększa się wydatki na zapewnienie schronienia osobom i rodzinom eksmitowanym w wyniku realizacji wyroków eksmisyjnych bez prawa do lokalu socjalnego. Ten wydatek proponuje się sfinansować również z rezerwy ogólnej. Ponadto w autopoprawce uwzględniono – w ramach programu „Orlik” – przesunięcie kwoty 60 tys. zł z Zespołu Szkół Ogólnokształcących nr 9 do Zespołu Szkół Gimnazjalno-Licealnych przy ul. Wyspiańskiego. Zmiana ta powoli na zrealizowanie zadań w obydwóch szkołach. 
Pani Skarbnik – w imieniu Prezydenta Miasta – zgłosiła ustnie autopoprawkę, w wyniku której – podobnie jak przy Wieloletniej Prognozie Finansowej - o 2.289 tys. zł zmniejsza się wydatki na modernizację stadionu miejskiego w 2011 roku. 

Pan Grzegorz Ganowicz - Przewodniczący RMP stwierdził, że stanowisko Komisji Kultury Fizycznej i Turystyki oraz Komisji Budżetu, Nadzoru Właścicielskiego, Rozwoju Gospodarczego i Promocji Miasta przedstawione przy poprzednim projekcie uchwały, dotyczyło również uchwały w/s zmian w budżecie na 2011 rok i zostało uwzględnione w autopoprawce przedstawionej przez Skarbnika Miasta. Dodał również, że projekt uchwały był również skierowany do Komisji Polityki Społecznej i Zdrowia, Komisji Oświaty i Wychowania oraz Komisji Kultury i Nauki, jednak komisje te nie odbywały swoich posiedzeń i nie opiniowały projektu uchwały. 

Prezentując stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej Pan radny Tomasz Lewandowski stwierdził : 
„Szanowni Państwo.

Chciałbym uzasadnić stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej                i kilka słów powiedzieć w ogóle na temat procedowania nad ta zmianą do budżetu. Otóż nie tylko my odnosimy takie wrażenie, że inwestycja rozbudowy stadionu, modernizacji stadionu tak w zakresie planowania, jak i realizacji, jest podręcznikowym przykładem, jak tego czynić nie należy. Stadion do chwili obecnej kosztuje Miasto Poznań około 850 mln zł i – szczerze powiem – nie wiem, jaką decyzję Rada by podjęła, gdyby na początku realizacji tej inwestycji wiedziała, jakie koszty są związane z jej realizacją.               I tak naprawdę nie wiemy, czy zawinił tutaj czynnik braku planowania, czy złego planowania, czy też w pewnym sensie świadomość tego, że gdyby od początku było wiadomo, ile stadion może pociągnąć za sobą wydatków, to Rada być może tak entuzjastycznie nie podjęłaby decyzji o realizacji tejże inwestycji. 

Rada od samego początku, a przynajmniej od jakiegoś półtora roku podejmuje decyzje w sprawie wydatkowania dodatkowych środków na stadion – powiedziałbym – pod niesamowitą presją. Presją tego, że jeżeli dodatkowe środki nie zostaną przyznane na stadion, wtedy mistrzostwa EURO w Poznaniu się nie odbędą, skończy się wszystko klapą, wstydem dla mieszkańców Poznania i dla osób zarządzających Miastem. Stąd niewątpliwie nie jest to sytuacja komfortowa. 
Szanowni Państwo. Klub Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej wyrazi dezaprobatę dla takiego procedowania nad przeznaczaniem dodatkowych środków na rozbudowę stadionu, będzie głosował przeciwko projektowi zmiany budżetu, będziemy głosowali także przeciwko zmianie do Wieloletniej Prognozy Finansowej.

Dziękuję.”

W imieniu Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej głos zabrał Pan radny Marek Sternalski :
„Bardzo cieszy mnie autopoprawka dotycząca pieniędzy przeznaczonych na pomoc dla osób eksmitowanych i dla osób z tego typu problemami. Chciałbym przypomnieć, że bodaj ze trzy tygodnie temu Pan poseł Gruziński zwrócił się z publicznym apelem do Pana Prezydenta z prośbą o przeznaczenie środków na rozwiązywanie tego typu problemów. Ja myślę, że jest to pierwszy krok Pana Prezydenta w tej sprawie. I mając na uwadze czekającą nas także debatę dotyczącą kontenerów i pomocy osobom, które będą tam trafiały, to także nie zapomnimy o tym, że te osoby potrzebują dobrych programów społecznych i socjalnych. Te 144 tys. zł, które dziś będziemy uchwalać, to jest taki prognostyk zmiany podejścia Miasta w sprawach pomocy osobom wykluczonym i dlatego poprzemy tę autopoprawkę.”
Pan radny Szymon Szynkowski vel Sęk stwierdził, że zasadniczym elementem proponowanej zmiany budżetu Miasta na 2011 rok jest kwestia dodatkowych pieniędzy, które byłyby przeznaczone na stadion miejski. Przypomniał przy tym, że przed miesiącem radni na sesji dyskutowali już na ten temat i projekt uchwały był wycofany            z porządku obrad, ponieważ większość radnych miała poważne wątpliwości co do zasadności wysokości proponowanej wówczas kwoty i celowości jej przeznaczania na kolejne wydatki związane ze stadionem. Od tego czasu do dnia dzisiejszego nie pojawiły się żadne dodatkowe wyjaśnienia, rozwinięcie propozycji Prezydenta czy dodatkowe materiały dla radnych. Jedyne, co się wydarzyło, to na skutek bardzo aktywnych zabiegów radnych Platformy Obywatelskiej, Prezydent Miasta o kilka procent zmniejszył kwotę, jaką zamierza przeznaczyć na stadion miejski, co nie zmienia faktu, że ta kwota cały czas wynosi ponad 30 mln zł i sprawia, że stadion miejski będzie jeszcze droższym stadionem. Zdaniem Pana radnego nie jest najlepszym pomysłem ze strony radnych Platformy Obywatelskiej, że zrezygnowano z zamontowania dodatkowego zabezpieczenia stadionu przed spadającym śniegiem. Pan Sz. Szynkowski vel Sęk dodał również, że na budownictwo mieszkaniowe w Poznaniu przeznacza się            w ciągu trzech lat kwotę 21 mln zł, a na infrastrukturę gastronomiczną na stadionie                w ciągu jednego roku przed EURO 2012 – 25 mln zł. Pan radny wyraził wątpliwości co do tego, czy Poznaniacy powinni ponosić koszty tego, że np. wykonawca i projektant inwestycji na stadionie popełnili wiele niedoróbek – okazało się, że trzeba wymienić barierki, dobudować dodatkowe elementy konstrukcyjne, różnego rodzaju schody. Podkreślił, że nie otrzymał od Prezydenta Miasta odpowiedzi na pytanie – dlaczego nie podejmuje się żadnych działań w kierunku tego, aby od projektanta czy wykonawczy domagać się środków na realizację wspomnianych robót. Podkreślił, że Poznaniacy nie są w stanie zaakceptować faktu – w imię tego, że w Poznaniu ma się odbyć ważna impreza – że złe planowanie spowodowało konieczność dokładania kolejnych środków publicznych na tę niezwykle drogą inwestycję. 

Pan radny oznajmił, że będzie głosował przeciw propozycji zmiany budżetu, ponieważ mimo postawienia wielu pytań na forum merytorycznej komisji, doczekał się niewielu odpowiedzi. 
Na zakończenie poinformował, że kiedy kilkanaście dni temu w Sejmiku Województwa Wielkopolskiego radni Prawa i Sprawiedliwości oraz Sojuszu Lewicy Demokratycznej zaproponowali zwołanie sesji nadzwyczajnej w/s sytuacji w wielkopolskich szpitalach, wówczas radni Platformy Obywatelskiej zasłaniali się sezonem urlopowym – wobec braku quorum sesja ta nie odbyła się. Kiedy natomiast w środku sezonu urlopowego Prezydent Miasta zaproponował zwołanie sesji nadzwyczajnej, radni Platformy Obywatelskiej „(…) niemalże gubiąc pływaczki i nakładając na kąpielówki garnitury, przybiegli na sesję, żeby poprzeć te szkodliwe dla budżetu Poznania zmiany. Specyficzna to logika, że nie chce się dyskutować o problemach wielkopolskich szpitalach na sesji sejmiku, a można w sezonie urlopowym szybko zwinąć się z plaży tylko po to, żeby wesprzeć Pana Prezydenta w jego nieudolnym wcześniej planowaniu.”
Pan radny Marek Sternalski na wstępie stwierdził :„(…) Wyjaśnię taką małą różnicę pomiędzy nami a PiS-em jeśli chodzi o gospodarność. Powiem w ten sposób – Pan Prezydent kupił samochód dosyć drogi zwany stadionem, tylko w tym samochodzie brakuje dwóch kółek na koniec. I teraz pytanie brzmi tak – czy mamy iść droga PiS-u             i powiedzieć – tych dwóch kółek za nic nie kupimy, żeby zrobić na złość Poznaniakom, i niech ten samochód stoi w tej trawie i zarasta, czy mamy te dwa kółka kupić i zacząć nim jechać na EURO. I taka jest różnica między nami, a Prawem i Sprawiedliwością.             A różnica między nami, a Panem Prezydentem jest taka, że będziemy się zastanawiali nam tym, czy warto niektóre wydatki ponieść, bo być może nie potrzebujemy takiego tuningu na tym stadionie, jakiego chce Pan Prezydent być może tutaj należy oszczędzać te pieniądze.” Podkreślił też, że radni Platformy Obywatelskiej zaproponowali zmniejszenie wydatków o kwotę ponad 6 mln zł, co jednak jest małą i śmieszną kwotą dla Pana radnego Sz. Szynkowskiego vel Sęk. Podkreślił, że radni Platformy Obywatelskiej podejmują racjonalne decyzje i skoro są potrzebne pieniądze do zakończenia inwestycji na stadionie, należy jest wydatkować, aby EURO 2012 mogło się w Poznaniu odbyć. Zapewnił jednak, że radni PO będą pilnować każdej złotówki, która będzie wydawana na stadion miejski. Zaznaczył też, że propozycja radnych PO została przyjęta przez Prezydenta w formie autopoprawki. 
Nawiązując do wypowiedzi przedmówcy Pan radny Przemysław Alexandrowicz zaznaczył, że należy kupować taki samochód, który mnie zrujnuje budżetu rodzinnego           i nie zadłuży rodziny na długi czas, „(…) a tylko dureń kupiłby samochód bez dwóch kółek.”
Pan Michał Grześ - Wiceprzewodniczący RMP stwierdził, że dużym plusem jest fakt, że stadion się nie zawala, a ponadto drugi stadion, jaki będzie budowany w Poznaniu będzie znacznie lepszy i tańszy. Zapowiedział, że nie będzie głosował przeciwko projektowi uchwały, ale wstrzyma się od głosu. Dodał również : „Ataki kolegów                 z Platformy względem PiS-u myślę, że są nie na miejscu. Ja rozumiem – kampania wyborcza. Szymon nie wypowiadał się w imieniu Klubu, on się wypowiadał w swoim imieniu. Myślę, że gdzieś jest ta granica kampanii wyborczej. My mówimy o stadionie            i każdy – jak rozumiem – wypowiedź Platformy była w imieniu Platformy, Szymona – w imieniu swoim. A więc tutaj, jak gdyby my możemy atakować kolegów z Platformy. Koledzy z Platformy nie powinni atakować Prawa i Sprawiedliwości. A przypomnę, że cała zabawa z EURO zaczęła się od rządów Prawa i Sprawiedliwości, również Pana Prezydenta Kaczyńskiego, który bardzo zabiegał o organizację EURO i bardzo się cieszę, że kolegom z Platformy zależy na tym, by ta idea Prawa i Sprawiedliwości zorganizowania EURO w Polsce została zrealizowana.”
Zdaniem Pana radnego Sławomira Smóla sytuacja finansowa największych szpitali                           w Wielkopolsce jest niezła, dlatego nie ma konieczności zwoływania sesji Sejmiku Województwa Wielkopolskiego tylko dlatego, że w ramach kampanii wyborczej opozycja źle wypowiada się o ochronie zdrowia. Jego zdaniem nieprzystojne są uwagi dot. skracania wakacji przez radnych. 
Pan radny Jakub Jędrzejewski oznajmił, że udzieli poparcia poprawkom budżetowym zaproponowanym przez Prezydenta Miasta, a dotyczącym wydatków na stadion miejski. Poinformował, że zorganizował spotkanie informacyjne, na którym obecne były osoby mogące udzielić wyczerpujących odpowiedzi na pytania dot. rozbudowy stadionu miejskiego, jednak pojawiło się na nim jedynie 7-iu radnych. Pan radny podkreślił, że decyzja o budowie stadionu miejskiego zapadła nie w obecnej czy poprzedniej, ale jeszcze wcześniejszej kadencji Rady. Obecnie radni powinni więc pracować nad tym, co obecnie istnieje, aby istniejący stadion był w pełni funkcjonalny. Wyraził przekonanie, że w przyszłości będzie większa współpraca między Prezydentem Miasta i jego służbami a merytorycznymi komisjami Rady Miasta, aby stadiom miejski był najlepszą areną wielu wydarzeń w Poznaniu. 
Pan radny Marek Sternalski podkreślił, że wydatkowanie dodatkowych pieniędzy na stadion miejski spowoduje, że po zakończeniu EURO będą na nim odbywać się ważne mecze piłkarskie i negowanie tego stadionu obecnie jest negowaniem dobrego wizerunku Poznania. 
Nie odnotowano dalszych zgłoszeń do dyskusji, bez sprzeciwu przystąpiono do II-go czytania projektu uchwały.
Głosowanie nad przyjęciem projektu uchwały (PU 203/11) w sprawie zmian                        w budżecie Miasta Poznania na 2011 rok wraz z autopoprawkami :
Za – 20  ,  Przeciw – 7  ,  Wstrzym. się – 2

Wyniki głosowania – Załącznik Nr 16
W wyniku głosowania uchwała została podjęta przez Radę Miasta Poznania.

(Załącznik Nr 17)

Punkt  5.

Przedmiot :  Projekt uchwały (PU 199/11) zmieniająca uchwałę Nr LXI/840/V/2009 Rady Miasta Poznania z dnia 13.10.2009r. w sprawie zasad gospodarowania nieruchomościami Miasta Poznania, zmienioną uchwałą Nr LXIV/889/V/2009 Rady Miasta Poznania z dnia 8.12.2009 r.
W imieniu  Prezydenta Miasta Poznania projekt uchwały (Załącznik Nr 18) przedstawił Pan Krzysztof Jonczyk – Dyrektor Wydziału Gospodarowania Nieruchomościami. Oznajmił, że proponowane zmiany dotyczą trzech obszarów działania Prezydenta gospodarującymi nieruchomościami Miasta. Pierwszym obszarem są zbycia nieruchomości, drugi dotyczy ustanawiania praw ograniczonych użytkowania, trzeci natomiast – tytułów obligacyjnych, czyli umów dzierżawy. 
W przypadku zbywania nieruchomości proponuje się zmianę, aby nieruchomości komunalne były zbywane na podstawie ustaleń miejscowego planu, a w szczególnie uzasadnionych przypadkach, również na podstawie ostatecznych decyzji o warunkach zabudowy, ostatecznych decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego oraz na podstawie Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego. Proponuje się także, aby była ustalana 15%-owa opłata od ceny gruntu przeznaczonego na cele, o których mowa w art. 68 ust. 1 pkt 1 i 2, 6 i 7 ustawy z dnia 27.08.1997 r.               o gospodarce nieruchomościami. Proponuje się także zmiany dot. ustanawiania użytkowania wieczystego – jest to odniesienie do trybów bezprzetargowych, kiedy Prezydent Miasta po zgodzie Rady mógłby udzielać takich umów, szczególnie na ustanawianie użytkowania na cele publiczne oraz na czas nieoznaczony dla Polskiego Związku Działkowców z przeznaczeniem na rodzinne ogrody działkowe, jak i dla publicznych samodzielnych zakładów opieki zdrowotnej. 
W zakresie dzierżaw proponuje się zapis, który pozwalałby na oddawanie komunalnych nieruchomości gruntowych lub ich części w dzierżawę lub pod wynajem, pod realizację zabudowy kubaturowej tymczasowej lub trwałej z wyłączeniem tych przypadków, które opisane są w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego. Byłaby to generalna zasada nie wydzierżawiania pod zabudowę tymczasową z wyłączeniem tych przypadków, które byłyby uregulowane przepisami prawa miejscowego w postaci miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego. 

Pan Grzegorz Ganowicz - Przewodniczący RMP poinformował, że komisje merytoryczne, do których skierowany był projekt uchwały nie odbywały swoich posiedzeń, dlatego projekt nie został przez nie zaopiniowany. 
Pan Michał Grześ - Wiceprzewodniczący RMP poprosił o konkretne przedstawienie zmian, jakie zostały wprowadzone do dotychczas obowiązującej uchwały o zasadach gospodarowania nieruchomościami miejskimi. Zaproponował też, aby projekt uchwały przeszedł zwykłą procedurę i był przedyskutowany na forum merytorycznych komisji Rady Miasta.

Pan radny Tadeusz Dziuba stwierdził, że obecnie proponuje się Radzie Miasta uchwalenie zmian bez dokładnego uzasadnienia, czemu mają służyć te zmiany.                    W związku z tym poprosił o szczegółowe wyjaśnienie – dlaczego proponuje się wprowadzenie tych, a nie innych zmian. 
Pan radny Tomasz Lewandowski przyłączył się do propozycji Pana M. Grzesia, ponieważ proponowane w projekcie uchwały zmiany są poważne i wymagają dokładnego ich omówienia. Zasugerował, aby projekt uchwały został skierowany do właściwych komisji, których posiedzenia będą odbywać się w drugiej połowie sierpnia b.r. Na najbliższej sesji w dniu 30-gho sierpnia projekt ten mógłby zostać poddany głosowaniu Rady Miasta. Właściwa merytoryczna debata mogłaby odbyć się na forum komisji.

Odpowiadając na pytania radnych Pan Dyrektor Krzysztof Jonczyk wyjaśnił, że                w zakresie zbycia nieruchomości dotychczasowy zapis określał działania dla Prezydenta Miasta, że może on zbywać komunalne nieruchomości w oparciu o ustalenia miejscowego planu lub Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego. Stwierdzono, że aby można było rozszerzyć ofertę sprzedażową nieruchomości Miasta, warto jest umieścić w uchwale Rady Miasta dwie kwestie wynikające z trybu ustalania warunków zabudowy i zagospodarowania przestrzennego w trybach administracyjnych – stąd propozycja wprowadzenia zapisów w punktach 1 i 2 – ostatecznej decyzji o warunkach zabudowy oraz ostatecznej decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego. Miasto mogłoby być wtedy aktywne i próbować zaoferować na rynek nieruchomości, które nie posiadają miejscowych planów, a mogą być atrakcyjne z punktu widzenia sprzedaży. Należałoby tylko wystąpić do Wydziału Architektury o wydanie decyzji o warunkach zabudowy na określony cel, który będzie podnosił wartość tej nieruchomości. 
W odniesieniu do użytkowania – w projekcie uchwały zwrócono się do Rady Miasta              o przegłosowanie uchwały z powodów, które wynikają z likwidacji m.in. ogrodów działkowych i negocjacji z Ogrodami Działkowymi terenów zamiennych. Zaproponowano też, aby docelowo można było ustanawiać użytkowanie na rzecz tych podmiotów, które realizują cele publiczne i chciałyby być wyposażone w taki tytuł. Wystąpiono z taką inicjatywą dlatego, że prowadzonych jest wiele projektów w trybie partnerstwa publiczno-prywatnego, gdzie druga strona często wykazywała zainteresowanie skorzystaniem z użytkowania na cele realizacji projektów partnerstwa publiczno-prywatnego. 
Pan Dyrektor K. Jończyk podkreślił, że katalizatorem omawianego projektu uchwały był przepis, kopry znajduje się w dziale §12 – dzierżaw. Jednym z warunków, jakie postawił operator do podpisania umowy z Miastem reprezentowanym przez POSiR jest możliwość podpisania umowy dzierżawy przez Prezydenta Miasta w sytuacji, kiedy wygasłby trwały zarząd. W związku z faktem, że trwające prace były już na ukończeniu, a na obecnej sesji należało przedstawić projekt dot. kwestii dzierżawnej, zaproponowano dodanie ust. 6 w §12 oraz pozostałe propozycje, które były już gotowe. Zaproponowano radnym uelastycznienie uchwały po to, aby można było w trybach bezprzetargowych oddawać w dzierżawę więcej nieruchomości miejskich. 
Katalog wymieniony w powyższym przepisie jest dość bogaty, ale i tak nie obejmuje wszystkich sytuacji. Zdarzają się takie sytuacje, że umowa podpisana np. na 3 lata wygasa i nie ma możliwości przedłużenia tej umowy, a nikt nie jest zainteresowany daną nieruchomością poza dotychczasowym dzierżawcą. W związku z tym – dla uproszczenia procedury – zaproponowano opiniowanie przez właściwą komisję. Na podstawie takiej opinii Prezydent Miasta mógłby zdecydować o wydzierżawieniu bądź też odmowie dzierżawy danej nieruchomości miejskiej. Pan Dyrektor nadmienił, że podobne rozwiązania mają miejsce w Polsce i są akceptowane przez organa nadzoru. 
Pan radny Marek Sternalski zaapelował do Prezydenta Miasta o wycofanie omawianego projektu uchwały z obecnej sesji i skierowanie go na następną sesję Rady Miasta. Jego zdaniem ten temat powinien być przedyskutowany na forum właściwych komisji Rady. 

Pan Michał Grześ - Wiceprzewodniczący RMP poprosił o wyjaśnienie, czy dotychczasowa zgoda Rady na dzierżawę wieloletnią miałaby być zastąpiona opinią Komisji w tej sprawie. 
Pan Ryszard Grobelny - Prezydent Miasta Poznania poinformował, że obecnie Wojewoda Wielkopolski zmienił interpretację organu nadzoru. Dotychczas Wojewoda (jako organ nadzoru) interpretował tę uchwałę w następujący sposób – jeżeli coś nie było uregulowane w stosownej uchwale, to pozostawało w kompetencji Rady. Obecnie Wojewoda interpretuje to w ten sposób, że jeżeli coś nie jest uregulowane w stosownej uchwale, to ani Rada Miasta, ani Prezydent nie mogą podjąć w tej sprawie decyzji. Stąd propozycja, aby element związany z dzierżawami – obecnie nie pozostający już               w kompetencji Rady – przekazać do kompetencji Prezydenta po uzyskaniu pozytywnej opinii komisji. Podkreślił też, że motywem tego, aby w tak szybkim trybie przedstawić Radzie projekt uchwały był jeden przepis, który jest niezbędny dla podpisania umowy             z operatorem – zmiana art. 12. Jeżeli uchwała zostanie podjęta przez Radę Miasta na sesji w dniu 30-go sierpnia b.r., musi ona być jeszcze opublikowana, w związku z tym umowa z operatorem będzie mogła być podpisana najwcześniej pod koniec września b.r. jest to podstawowy problem, że trzeba będzie dodatkowo uregulować kwestie korzystania ze stadionu do tego czasu. Jest to pewien kłopot, z którym jednak –                    w drodze negocjacji z przyszłym operatorem – Miasto będzie musiało sobie poradzić. 
Na zakończenie Pan Prezydent R. Grobelny oznajmił, że zgodnie z wnioskami radnych wycofuje z porządku sesji omawiany projekt uchwały.

Punkt  6.

Przedmiot :   Projekt uchwały (PU 200/11) zmieniająca uchwałę w sprawie wysokości stawek podatku od nieruchomości na 2011 rok.
W imieniu  Prezydenta Miasta Poznania projekt uchwały (Załącznik Nr 19) przedstawiła Pani Iwona Żwawiak – Zastępca Dyrektora Wydziału Finansowego. Poinformował, że projekt uchwały zawiera zmienioną przez ustawodawcę nazwę stawki preferencyjnej. Jest to związane z wejściem w życie nowej ustawy o działalności leczniczej, która inaczej definiuje świadczenia zdrowotne, dlatego ustawa ta zmieniła ustawę o podatkach i opłatach lokalnych w zakresie nazwy preferencyjnej stawki dla działalności leczniczej. W związku z powyższym prawo lokalne należy dostosować do regulacji ustawowych. Podjęcie proponowanej uchwały spowoduje, że podmioty prowadzące świadczenia zdrowotne poza swoją działalnością gospodarczą (np. hospicja), będą mogły korzystać  z takiej preferencyjnej stawki, z czego dotychczas skorzystać nie mogły. 
Pan Grzegorz Ganowicz - Przewodniczący RMP poinformował, że projekt uchwały był skierowany do właściwych komisji Rady, jednak nie był przez nie opiniowany              z powodu przerwy urlopowej.

Pan radny Jan Chudobiecki poprosił o wyjaśnienie, czy stawka wymieniona w §1 projektu uchwały jest równa dotychczasowej, czy też jej wartość została zmieniona. 
Pani Dyrektor I. Żwawiak stwierdziła, że wspomniana stawka wartościowo jest równa dotychczasowej. Nastąpi jedynie nazwa stawki – w tej sposób prawo lokalne będzie dostosowane do zmiany wprowadzonej przez ustawodawcę.
Nie odnotowano dalszych zgłoszeń do dyskusji, bez sprzeciwu przystąpiono do II-go czytania projektu uchwały.

Głosowanie nad przyjęciem projektu uchwały (PU 200/11) zmieniająca uchwałę                    w sprawie wysokości stawek podatku od nieruchomości na 2011 rok :

Za – 29  ,  Przeciw – 0  ,  Wstrzym. się – 0
Wyniki głosowania – Załącznik Nr 20
W wyniku głosowania uchwała została podjęta przez Radę Miasta Poznania.
(Załącznik Nr 21)

Punkt  7.

Przedmiot :   Projekt uchwały (PU 201/11) w sprawie określenia wzorów formularzy dla podatku od nieruchomości, rolnego i leśnego na 2011 rok.
W imieniu  Prezydenta Miasta Poznania projekt uchwały (Załącznik Nr 22) przedstawiła Pani Iwona Żwawiak – Zastępca Dyrektora Wydziału Finansowego. Podkreśliła, że projekt uchwały podyktowany jest zmianą wprowadzoną przez ustawodawcę. 

W uzasadnieniu poprzedniej uchwały wskazano, że jest to związane z wejściem w życie nowej ustawy o działalności leczniczej, która inaczej definiuje świadczenia zdrowotne. Ustawa ta zmieniła ustawę o podatkach i opłatach lokalnych w zakresie nazwy preferencyjnej stawki dla działalności leczniczej. W związku z tym, że stawka ta wymieniana jest również w formularzach, istnieje konieczność dostosowania ich do obowiązującej ustawy. Ponadto w trakcie roku ustawowo zmieniło się także zwolnienie dla prowadzących zakłady pracy chronionej, stąd propozycja dokonania tej zmiany przy okazji dostosowania zmiany nazwy wspomnianej stawki preferencyjnej. Pani Dyrektor podkreśliła, że proponowane w projekcie uchwały zmiany są wyłącznie porządkujące, dostosowujące prawo lokalne do zmian wprowadzonych przez ustawodawcę w trakcie roku. 
Pan Grzegorz Ganowicz - Przewodniczący RMP poinformował, że przedstawiony projekt uchwały również nie był opiniowany przez merytoryczne komisje Rady Miasta. 
Nie odnotowano zgłoszeń do dyskusji, bez sprzeciwu przystąpiono do II-go czytania projektu uchwały.
Głosowanie nad przyjęciem projektu uchwały (PU 201/11) w sprawie określenia wzorów formularzy dla podatku od nieruchomości, rolnego i leśnego na 2011 rok :

Za – 29  ,  Przeciw – 0  ,  Wstrzym. się – 0
Wyniki głosowania – Załącznik Nr 23
W wyniku głosowania uchwała została podjęta przez Radę Miasta Poznania.

(Załącznik Nr 24)

Punkt  7A.

Przedmiot :  Projekt uchwały (PU207/11) zmieniająca uchwałę w sprawie ustalenia stawek dotacji przedmiotowych na 2011 rok do usług świadczonych przez Poznańskie Ośrodki Sportu  i Rekreacji

W imieniu  Prezydenta Miasta Poznania projekt uchwały (Załącznik Nr 25) przedstawił Pan Ryszard Żukowski – Dyrektor Poznańskich Ośrodków Sportu Rekreacji. Poinformował, że zmiana dotychczas obowiązującej uchwały jest zmianą techniczna, ponieważ została zwiększona dotacja na rzecz POSiR-u oraz Termy Maltańskie. 

Dodał, że POSiR realizuje różnego rodzaju zadania – przy udostępnianiu basenów                 w ramach dotacji przedmiotowej następuje dopłata do godziny udostępniania basenu, natomiast pewne elementy dotacji przeliczane są na hektar. W związku z tym projekt uchwały, po przeliczaniu dotacji wskazuje, że w skali jednego roku do 1 godziny będzie miała miejsce dopłata w wysokości 269,88 zł przy udostępnianiu basenu, natomiast kwota dopłaty do 1 ha – 47.736,73 zł.                      
Pan Grzegorz Ganowicz - Przewodniczący RMP odczytał opinie merytorycznych komisji Rady Miasta n.t. przedstawionego projektu uchwały.  (Załącznik Nr 26)

Nie odnotowano zgłoszeń do dyskusji, bez sprzeciwu przystąpiono do II-go czytania projektu uchwały.
Głosowanie nad przyjęciem projektu uchwały (PU 207/11) zmieniająca uchwałę                    w sprawie ustalenia stawek dotacji przedmiotowych na 2011 rok do usług świadczonych przez Poznańskie Ośrodki Sportu i Rekreacji :

Za – 24  ,  Przeciw – 2  ,  Wstrzym. się – 4
Wyniki głosowania – Załącznik Nr 27
W wyniku głosowania uchwała została podjęta przez Radę Miasta Poznania.

(Załącznik Nr 28)

Punkt  8.

Przedmiot : Wolne głosy i wnioski.

Nie odnotowano zgłoszeń.

Punkt  9.

Przedmiot :  Zamknięcie sesji.    
Dziękując wszystkim za udział, Pan Grzegorz Ganowicz - Przewodniczący RMP zamknął XVI nadzwyczajną sesję Rady Miasta Poznania.
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      RADY MIASTA POZNANIA                                        RADY MIASTA POZNANIA
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         Sekretarze sesji :

Pani radna Lidia Dudziak
………………………………….



       Przewodniczący
Pani radna Urszula Stecka                                           RADY MIASTA POZNANIA 
………………………………….
                                                                                                  Grzegorz Ganowicz 
Sporządziła:

M. Szubczyńska 

Biuro RMP

17.08.2011
