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Zdaniem Pana Grzegorza Ganowicza - Przewodniczagcego RMP pojecie
»hadzwyczajnych okolicznosci” nie jest wystarczajaco jasne i pytaniem pozostaje — gdzie
bedzie znajdowat si¢ arbitraz uznajacy, co jest rzeczywiscie nadzwyczajna okolicznoscia,
ktéra powala na przeprowadzenie nowych kalkulacji, a co takg okolicznoscia nie jest.
W zwigzku z tym niezbednym wydaje si¢ jednoznaczne zdefiniowanie ,,nadzwyczajnych
okolicznosci” dla uniknigcia problem6w interpretacyjnych.

Pan radny Michal Boruezkowski stwierdzil, Zze arbitraz bedzie znajdowal si¢ w sadzie,
jezeli spor zostanie skierowany na droge sadows. Jezeli takiego zapisu nie bedzie
w porozumieniu, Miasto nie bedzie mogto dochodzi¢ dodatkowych kosztéw. Pan radny
wprowadzi¢ autopoprawke do swoich wnioskow — poprawka dotyczy przepisu §1 ust. 6
aneksu do porozumienia.

Na prosbg Pani radnej Haliny Owsianej, Pan Przewodniczacy G. Ganowicz wyjasnil, ze
Komisja Legislacyjna zaopiniowala pozytywnie projekt uchwaty, jednak Przewodniczacy
tej Komisji zauwazyl kwestie warte poprawienia, dlatego zglosit poprawki do tekstu
projektu.

Pan Maciej Wudarski — Zastepca Prezydenta Miasta Poznania poinformowal, ze
Komisja Legislacyjna prowadzita blisko dwugodzinng debate n.t. omawianego projektu
uchwaly w w jego obecnosci, takze w obecnosci dwoch prawnikéw oraz wicedyrektora
Zarzadu Transportu Miejskiego. W trakcie dyskusji wyjasniono po kolei wszystkie punkty
projektu uchwaly, do ktérych watpliwosci zglaszat Pan radny M. Boruczkowski.

Nie odnotowano dalszych zgloszen do dyskusji.
Glosowanie nad przyjeciem poprawki Pana radnego Michata Boruczkowskiego dot.
brzmienia ust. 5 w §9 tekstu jednolitego porozumienia, stanowiacego zalacznik do projektu
uchwaty (PU 79/15) w sprawie zmiany porozumienia mi¢dzygminnego z Miastem Lubon
w zakresie lokalnego transportu zbiorowego :

Za— 13, Przeciw— 14, Wstrzym. si¢ — 9
Wyniki glosowania — Zatacznik Nr 60

W wyniku glosowania poprawka zostata odrzucona przez Rade Miasta Poznania.

Glosowanie nad przyjeciem projektu uchwaty (PU 79/15) w sprawie zmiany porozumienia
migdzygminnego z Miastem Lubon w zakresie lokalnego transportu zbiorowego :

Za— 33, Przeciw—0 , Wstrzym. si¢ — 1
Wyniki glosowania — Zatacznik Nr 61

W wyniku glosowania uchwala zostala przyjeta przez Rade Miasta Poznania.
(Zalacznik Nr 62)
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Glosowanie nad przyjeciem poprawki Pana radnego Michala Boruczkowskiego dot.
brzmienia ust. 5 w §9 tekstu jednolitego porozumienia, stanowiacego zalacznik do projektu
uchwaly (PU 80/15) w sprawie zmiany porozumienia miedzygminnego z Gming
Rokietnica w zakresie lokalnego transportu zbiorowego :

Za— 11, Przeciw— 17, Wstrzym. si¢ — 3
Wyniki glosowania — Zatacznik Nr 63

W wyniku glosowania poprawka zostala odrzucona przez Rade Miasta Poznania.

Glosowanie nad przyj¢ciem projektu uchwaty (PU 80/15) w sprawie zmiany porozumienia
mi¢dzygminnego z Gming Rokietnica w zakresie lokalnego transportu zbiorowego :

Za— 33, Przeciw—0 , Wstrzym. si¢ —2

Wyniki glosowania — Zalacznik Nr 64

W wyniku glosowania uchwala zostala przyjeta przez Rade Miasta Poznania.
(Zatacznik Nr 65)

Glosowanie nad przyjeciem poprawki Pana radnego Michata Boruczkowskiego dot.
brzmienia ust. 5 w §9 tekstu jednolitego porozumienia, stanowiacego zalacznik do projektu
uchwaty (PU 81/15) w sprawie zmiany porozumienia miedzygminnego z Gmina
Komorniki w zakresie lokalnego transportu zbiorowego :

Za— 13, Przeciw— 15, Wstrzym. si¢ — 4
Wyniki glosowania — Zatacznik Nr 66

W wyniku glosowania poprawka zostala odrzucona przez Rade Miasta Poznania.

Glosowanie nad przyjeciem projektu uchwaty (PU 81/15) w sprawie zmiany porozumienia
mi¢dzygminnego z Gmina Komorniki w zakresie lokalnego transportu zbiorowego :

Za— 34, Przeciw— 0, Wstrzym. si¢ — 1

Wiyniki glosowania — Zalacznik Nr 67

W wyniku glosowania uchwala zostala przyjeta przez Rade Miasta Poznania.
(Zalacznik Nr 68)

Pan Grzegorz Ganowicz — Przewodniczacy RMP zglosit wniosek o przedhuzenie czasu
trwania sesji.
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Pan radny Przemyslaw Alexandrowicz zglosit glos przeciwny.

Glosowanie nad przyjeciem wniosku o przedtuzeniem czasu trwania sesji :
Za—-26 , Przeciw—8 , Wstrzym. si¢ — 1

Wyniki glosowania — Zatacznik Nr 69

W wyniku glosowania wniosek zostal przyjety, Rada Miasta zdecvdowata o przedhuzeniu
czasu trwania sesji.

Punkt 15.

Przedmiot : Projekt uchwaty (PU 82/15) zmieniajaca uchwale w sprawie ustanowienia
zwolnien i ulg w oplatach za przejazdy lokalnym transportem zbiorowym.

W imieniu Prezydenta Miasta Poznania projekt uchwaty (Zatacznik Nr 70) przedstawil Pan
Bernard Zapadka — Zastgpca Dyrektora Zarzadu Transportu Miejskiego. Podkreslil,
ze projekt uchwaly dotyczy biletu metropolitalnego, ktéry zostal wprowadzony
w minionym roku i spotkat si¢ z pozytywnym odzewem wsréd klientéw. Proponuje sie
przyjac, ze klienci nie musza sklada¢ stosownych o$wiadczen corocznie, a ulga bedzie
przystugiwa¢ bezterminowo. Klient, ktéry raz zlozyl oswiadczenie, nie musi sktadaé¢ go
ponownie, o ile nie zmienil miejsca zamieszkania lub urzedu skarbowego, do ktérego
sktada swoj PIT. Pan Dyrektor podkreslil, ze pozwoli to na unikniecie kolejek w Punktach
Obshugi Klientéw i usprawni ich obstuge.

Pan Grzegorz Ganowicz — Przewodniczacy RMP odczytal opinie merytorycznych
komisji Rady Miasta n.t. przedstawionego projektu uchwaly. (Zatacznik Nr 71)

Pan radny Szymon Szynkowski vel Sek stwierdzil, ze zaproponowana zmiana idzie
w dobrym kierunku. Poprosil jednak o wyjasnienie szczeg6tow tzw. ulgi rodzinnej, gdyz
dotarty do niego sygnaly ze strony mieszkancéw, Zze osoby odnawiajace t¢ 95%-owa ulge
na kartach PEKA, réwniez muszg do$é czgsto udawaé si¢ w tej sprawie do Punktow
Obstugi Klienta.

Pan Dyrektor B. Zapadka poinformowal, Ze obecnie trwaja prace m.in. nad sprawa ulgi
rodzinne. Zapewnil, ze wkrotce zostanie radnym przedstawiony pakiet propozycji w tym
zakresie.

Nie odnotowano dalszych zgloszen do dyskusji.

Glosowanie nad przyjeciem projektu uchwaty(PU 82/15) zmieniajaca uchwale w sprawie
ustanowienia zwolnien i ulg w oplatach za przejazdy lokalnym transportem zbiorowym :

Za— 32, Przeciw— 0, Wstrzym. si¢ — 0

Wiyniki glosowania — Zatacznik Nr 72
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W wyniku glosowania uchwala zostala przyjeta przez Rade Miasta Poznania.
(Zalacznik Nr 73)

Punkt 16.

Przedmiot : Projekt uchwaly (PU 78/15) zmieniajaca uchwale w sprawie zakazu
sprzedazy, podawania i spozywania napojow alkoholowych w miejscach
wskazanych, niewymienionych w ustawie o wychowaniu w trzezwosci
1 przeciwdzialaniu alkoholizmowi.

W imieniu Prezydenta Miasta Poznania projekt uchwaty (Zatacznik Nr 74) przedstawit Pan
Kazimierz Sliwiniski — Zastgpca Dyrektora Wydzialu Dzialalno$ci Gospodarczej
i Rolnictwa. Poinformowala, Zze proponowana w projekcie zmiana uchwaty Rady Miasta
z listopada 2008r. polega na dopisaniu w §1 punktu 7 o brzmieniu : ,na terenach
przylegtych do rzeki Warty, poza wyznaczonymi miejscami, przeznaczonymi do ich
sprzedazy, podawania i spozycia.” Podkreslil, ze takie zakazy wymienione sa w art. 14
ustawy o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi, jednak w 2008r.
Rada Miasta rozszerzyla katalog takich miejsc. Poprzez dzialania operacyjne poznanskiej
Policji okazalo si¢, ze w zapisach tych brakuje terendéw przylegajacych do rzeki Warty,
gdyz zaden z katalogéw (w ustawie i uchwale Rady Miasta) nie obejmowal terenéw
przylegtych do rzeki Warty. W zwiazku z tym, na wniosek Policji, Prezydent Miasta
zdecydowal o propozycji dopisania tych terenéw do katalogu uj¢tego w uchwale Rady
Miasta z 2008r. Pan Dyrektor podkreslil, ze problemy wyniknely nie tylko w wyniku
dzialan operacyjnych — Policja uwaza, ze nalezy zachowaé bezpieczefistwo terendw
nadwarcianskich, gdyz osoby spozywajace alkohol moga by¢ agresywne, a spacerujace nad
warta rodziny z malymi dzieémi czy mlodziez, moga by¢ narazeni na niewlasciwe
zachowania ze strony oséb spozywajacych alkohol. Ponadto pijacy alkohol pozostawiaja
po sobie butelki i Smieci, zalatwiaja swoje potrzeby fizjologiczne, pozostawiajac po sobie
nieporzadek.

Pan Grzegorz Ganowicz — Przewodniczacy RMP odczytal opinie merytorycznych
komisji Rady Miasta n.t. przedstawionego projektu uchwaty. (Zatacznik Nr 75)

Pani radna Lidia Dudziak — Przewodniczaca Komisji Bezpieczenstwa i Porzadku
Publicznego poprosila o uzasadnienie projektu uchwaly przez Naczelnika Wydziatu
Prewencji Komendy Miejskiej Policji, co moze mie¢ wplyw na opini¢ radnych w tej
sprawie.

Nadkom. Hubert Haegenbarth — Naczelnik Wydzialu Prewencji Komendy Miejskiej
Policji w Poznaniu oznajmil, ze Komendant Miejski upowaznit go do reprezentowania
stanowiska poznanskich policjantow w zakresie okreslenia terenéw nadwarcianskich.
Podkreslil, ze ustawa o wychowaniu w trzeZzwosci daje Policji mozliwosci represjonowania
sprawcow wykroczen z art. 43', tj. spozywanie alkoholu w miejscach ustawowo
zakazanych. Uchwala z 2008 r. Rada Miasta rozszerzyla ustawowo okreslone miejsca, co
dalo Policji i Strazy Miejskiej kolejne narzedzia do tego, aby przestrzeganie prawa na
terenie miasta Poznania bylo egzekwowane, a jednoczesnie sprawcy uporczywych
wykroczen ponosili konsekwencje. Pan Naczelnik podkreslit, tereny nadwarcianskie nie sa
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w sposéb jednoznaczny okreslone jako tereny rekreacyjne, gdzie miataby zastosowanie
wspomniana uchwata Rady Miasta z 2008r. W zwiazku z tym Policja i Straz Miejska nie
ma podstaw prawnych do interwencji na tych terenach, nie ma narzedzi do skutecznego
dzialania na tym obszarze. Podkreslil, ze wniosek Policji wynika nie tylko z obserwacji
funkcjonariuszy, ale rowniez jest odzewem na sygnaly spoleczne.

Zdaniem Pani Katarzyny Kretkowskiej — Wiceprzewodniczacej RMP spozywanie
alkoholu na terenie miasta Poznania w sposob cywilizowany nie jest niczym ztym. W jej
przekonaniu Policja i Straz Miejska maja dosé zadan na terenie miasta i nie trzeba im
dodawac kolejnego zadania, aby karali mandatami osoby pijace piwo nad Warta. Pani
K. Kretkowska poinformowata, ze otrzymala wiele telefonéw i pism z prosbami o nie
wprowadzanie zakazu spozywania napojéw alkoholowych nad Warts, przy czym
zacytowala jeden z takich listow, gdzie mieszkaniec stanowczo opowiadal si¢ za
odrzuceniem takiego pomystu. W zwiazku z tym zaapelowata do radnych o odrzucenie
projektu i nie uchwalanie zakazu spozywania alkoholu nad Warta.

Pan radny Tomasz Wierzbicki oznajmil, ze w miniona sobote spacerowat nad Warta i nie
zaobserwowal niczego, co zagrazaloby bezpieczefistwu. Wiele 0séb pilo piwo, rozpalato
grilla i nie bylo w tym niczego nagannego. Zwrdcit tez uwage, ze zapisy w projekcie
uchwaty s3 malo precyzyjne — np. jak nalezy rozumie¢ zapis ,,na terenach przylegtych do
rzeki Warty”. Ten wniosek wywotlal dyskusje, czy bedzie mozna spozywaé alkohol nad
Cybing, Bogdanka lub Strumieniem Junikowskim. W przekonaniu Pana radnego zapisy
uchwaty bytyby trudne do wyegzekwowania, dlatego zachecit radnych do odrzucenia
omawianego projektu uchwaty.

Podzielajac opinie przedméwcow Pani radna Klaudia Strzelecka podkreslita, ze w wielu
miastach Polski i w miastach europejskich istnieja mozliwosci swobodnego spozywania
alkoholu. Jej zdaniem nalezaloby zaufaé osobom, ktére beda chcialy w taki sposéb
korzysta¢ z terenéw zielonych nad rzekami w Poznaniu. Oznajmita, ze bedzie glosowaé
przeciwko przyjeciu projektu uchwaly, poniewaz kultura picia alkoholu juz si¢ zmienia. Jej
zdaniem korzystniejsze bylyby czgstsze patrole stuzb mundurowych w takich miejscach,
aby zachowane bylo bezpieczenstwo mieszkanicow, zamiast wprowadzania kategorycznego
zakazu spozywania w tych miejscach napojow alkoholowych.

Pan radny Artur Rézanski stwierdzil, ze zamiast ustawi¢ nad Wartg przenosne toalety
i1 kosze na S$mieci, zamiast zwigkszy¢ czgstotliwo$¢ patroli policjantéw i straznikéw
miejskich na tym terenie, proponuje si¢ Radzie Miasta podjecie uchwaty, ktéra praktycznie
uniemozliwi mtodziezy wypicie piwa, ktérej nie sta¢ na pobyt w pubie.

Pan radny Przemyslaw Alexandrowicz stwierdzil, ze zadziwiajaca zgodno$é radnych
ponad wszelkimi podziatami nie oznacza wyrzutu wobec Policji, ale wyraz pewnego
rozgoryczenia. Podkreslil, ze ,,(...) dopdki stuzby porzadkowe nie uporaja si¢ z hordami
barbarzynicéw, ktérzy okolo weekendu, bo czasem to juz we czwartek po potudniu, nie
moéwigc juz o wieczorze, podobnie w piatek czy w sobote, opanowuja $rédmiescie miasta,
a szczegoblnie okolice Starego Rynku i nie — jak tu byla mowa w uzasadnieniu do uchwaty
— przepraszam, zatatwig si¢ gdzie§ w trawie nad Warta, ale publicznie zalatwiaja si¢ na
centralnych ulicach naszego miasta i uliczkach wokét Starego Rynku, sa miejsca, gdzie nie
mozna przej$¢ z powodu smrodu moczu — dopdki to zadanie bedzie przerastalo nasze
stuzby porzadkowe, to ja bardzo prosze, zebySmy my sami stuzbom porzadkowym nie
nakltadami dodatkowych, cigzkich zobowigzan, zeby musialy jeszcze dodatkowo,
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w szerokim pasie nadwarcianskim, ale pewnie i nad Cybing i nad Bogdanka takze, i nad
wszelkimi innymi ciekami wodnymi, szuka¢ tych biednych ludzi, ktérzy po poludniu
przyszli sobie z piwem i usiedli w trawie.” Pan radny podkreslil, ze kilka razy spacerowat
nad Wartg i nie czul si¢ w zaden sposéb zagrozony, ale nie mial tego poczucia
bezpieczenstwa chodzac wieczorem po zabytkowym centrum Poznania, gdzie widaé
dewastacje, wulgarne okrzyki, skandaliczne zachowania czy bojki, ale nie mozna spotkaé
tam patroli strazy porzadkowej miejskiej lub policyjnej. W takiej sytuacji domaganie si¢
przez sama Policje wprowadzenia zakazu picia alkoholu nad Warta, wydaje si¢ Panu
radnemu czyms$ niebywatym. Pan radny P. Alexandrowicz zwrécil si¢ z prosba, aby
stuszne i uzasadnione zadania porzadku w miescie koncentrowaty si¢ przede wszystkim na
jego ulicach, zwlaszcza w centrum, zwlaszcza wokoét Starego Rynku. W momencie, gdy
porzadek, bezpieczenstwo i przestrzeganie norm cywilizowanego wspolzycia beda
zapewnione na Starym Miescie, wtedy by¢ moze przyjdzie czas na rozpatrzenie
ewentualnego zakl6cania porzadku nad Wartg czy Bogdanka. Na zakonczenie zaapelowat
do radnych o odrzucenie omawianego projektu uchwaty.

Pani radna Joanna Frankiewicz stwierdzila, ze czgsto spaceruje nad Wartg i nie odniosta
dotad wrazenia, aby wigkszos¢ osob pijacych alkohol nad Warta byla osobami
z marginesu. Raczej jest to mlodziez, ktérej nie sta¢ na pobyt w pubie czy restauracii.
Zwrdcita przy tym uwage, ze w przypadku przyjecia proponowanego zakazu, mandaty
stuzb porzadkowych bylyby $ciagane tylko z ludzi kulturalnych i mlodziezy nie majacych
zlych intencji. Wyrazila przy tym watpliwosé, czy takie mandaty mialy wartos$é
prewencyjng wobec ludzi, ktérzy spozywaja alkohol i stwarzaja problemy, poniewaz tacy
ludzie przewaznie nie maja zatrudnienia i mandat wobec nich jest niesciagalny. Przylaczyla
si¢ do prosby o precyzyjne okreslenie sformulowania ,tereny nad Warta”. Pani radna
zaapelowala o zdrowy rozsadek, poniewaz mozna spoteczenistwo oblozy¢ zakazami, ale nie
spowoduje to zwigkszenia kultury picia alkoholu.

Pan radny Marek Sternalski oznajmil, ze pochodzi z poludnia Polski i wiele czasu
spedzal w Czechach. Stwierdzil, ze Czesi w bardzo kulturalny sposéb pija piwo
w miejscach publicznych, sa mili i przyjazni, nie ma tam zadnych probleméw
przestgpczych z tym zwiazanych. W opinii Pana radnego stuzby porzadkowe powinny
skupia¢ si¢ na tym, aby kara¢ tych, ktérzy popelniaja przestepstwa, a nie bawigcych si¢
i pijacych piwo w sposéb kulturalny na terenach nadwarcianskich. Podkreslit, ze powoli
kultura spozywania alkoholu si¢ zmienia, natomiast karane powinny byé osoby
w ewidentny sposob naduzywajace napojéw wyskokowych i tamiace przepisy prawa. Na
zakonczenie pan radny podkreslil, ze przedstawiciele wszystkich Klubéw Radnych
wyrazajg zblizone opinie w tej sprawie i bardzo Zle uczyniliby radni, gdyby taka uchwata
zostala podjeta przez Rade Miasta.

W przekonaniu Pana radnego Grzegorza Jury wnioskodawcy omawianego projektu
chodzilo raczej o wyeliminowanie pewnych zachowan, ktére moga mie¢ miejsce po
spozyciu nadmiernej ilosci alkoholu. Podkreslit, ze Policja posiada juz narzedzia, aby
eliminowa¢ takie zachowania, dlatego nie ma potrzeby wprowadzania zakazu spozywania
alkoholu nad Warta.

Pan radny Michal Boruczkowski podkreslit, ze postulaty radnych, aby Policja dokladata
staran co do zapewnienia bezpieczenstwa i porzadku na terenie calego miasta sa
niewatpliwie stuszne, ale w jego ocenie natury ogélnej i nie sg zwigzane z trescig projektu
uchwaly. Pan radny poprosil o odpowiedZ na nastepujace pytania — czy Policja ma wiedze
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o tym, ze osoby przebywajace na terenach nadwarciafiskim poza piwem i winem
spozywaja takze napoje o wyzszym stgzeniu alkoholu, czy Policja ma wiedze
0 przebywaniu na tym terenie osob nieletnich i spozywaniu przez nie alkoholu i czy miaty
miejsce utopienia w Warcie 0s6b bedacych pod wpltywem alkoholu.

Pan radny Przemyslaw Alexandrowicz podkreslil, ze kiedy na posiedzeniu Komisji
Polityki Spolecznej i Zdrowia omawiany byt projekt uchwaly, radni zwrécili uwage na
tereny laséw komunalnych. Radni odniesli wrazenie, Zze referujacy projekt uchwaty
stwierdzil, ze rzeczywiscie jest to problem do uregulowania, co jeszcze bardziej
utwierdzilo radnych w przekonaniu, aby nie popiera¢ projektu uchwaly. Zgodzil sie
z sugestia, ze nalezy reagowa¢ w sytuacji, gdy alkohol spozywa osoba nieletnia, ale
uprawnienia do reagowania w sytuacji kupowania lub spozywania alkoholu przez
nieletnich Policja i Straz Miejska ma juz dzisiaj.

Pan radny Mateusz Rozmiarek oznajmil, ze w pelni zgadza si¢ z opiniami przedméwcow
i bedzie glosowal przeciwko przyjeciu projektu uchwaly. Dodat, ze — jako jedyny
przedstawiciel studentéw w Radzie Miasta — nie mégiby zapewne pojawié sie na uczelni,
gdyby zaglosowal za przyjeciem takiej uchwaty.

Pan Jakub Jedrzejewski — Zastgpca Prezydenta Miasta Poznania stwierdzil, ze
najwigcej prob samobdjczych i utopienn ma miejsce na terenach nadwarcianskich. Dodal, ze
tereny te nie sa terenami parkowymi, ale obszarami w bezposrednim sasiedztwie wody,
a alkohol i plynaca woda zdecydowanie nie ida w parze. W zwiazku z tym oznajmil, ze
przychyla si¢ do wniosku Policji, aby mozna bylo ukara¢ mandatem karnym osoby, ktére
spozywaja alkohol na tych terenach, stwarzajac w ten sposéb zagrozenie dla siebie
i innych. Nie byloby to uprzykrzanie zycia kulturalnym mieszkaficom, ktére przebywaja
nad Warta. Podkreslit przy tym, ze odrzucenie projektu uchwaly bedzie sygnalem dla
pewnej czesci mieszkaficow, ze ,.jesli cheesz sig napi¢ — idZ nad Warte.” W zwigzku z tym
zaapelowal do radnych o podjecie uchwatly, aby moglta wykonywaé swojg prace takze na
terenie nad Warta.

Zdaniem Pani Katarzyny Kretkowskiej — Wiceprzewodniczgcej RMP w wypowiedzi
Pana Wiceprezydenta J. Jedrzejewskiego pojawit si¢ ciekawy, nowy watek zapobiegania
samobodjstwom poprzez dawanie mandatéw. Zaapelowal do radnych o odrzucenie
omawianego projektu uchwaty.

Pan Michal Grze§ — Wiceprzewodniczacy RMP zasugerowal objecie zakazem
spozywania alkoholu teren Parku Chopina obok Urzedu Miasta, gdzie codziennie odbywaja
si¢ ,,orgie alkoholowe” z udzialem osob nieletnich. Podkredlil, ze nikt tam nie interweniuje,
chociaz obszar tego parku jest niewielki w poréwnaniu z obszarami nadwarcianskimi.

Pan radny Janusz Kapuscinski zaznaczyl, ze Policja w Polsce powinna przemodelowaé
swoja pracg — obywatel powinien by¢ dla Policji partnerem, a nie osoba, ktorg nalezy
scigac¢ i kara¢ mandatami przy kazdej okazji. Nalezaloby pracowa¢ nad tym, aby obywatel
czul si¢ bezpiecznie i nie bal si¢ Policji. Podkreslil, ze niepelnosprawnego, ktory ukradt
batonik osadzono w wigzieniu, natomiast tych, ktérzy kradna miliony, nazywa si¢ w Polsce
biznesmenami. Stwierdzil réwniez, ze w przypadku ,.czyscicieli kamienic” Policja nie
interweniowata i nie staneta po stronie przesladowanych obywateli.
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Nawiazujac do wypowiedzi radnych, Nadkom. Hubert Haegenbarth — Naczelnik
Wydzialu Prewencji Komendy Miejskiej Policji w Poznaniu stwierdzit, ze Policja stoi
na strazy prawa, dlatego nie bedzie napigtnowac spozywania alkoholu w miejscach, gdzie
nie jest to zakazane. W projekcie uchwaly wnioskowano o to, aby Policja byla wyposazona
w narzedzie, ktére pozwoliloby jej — w wyniku zgloszen mieszkancéw — skutecznie
interweniowa¢ na terenach nadwarcianskich. Podkreslil, ze osoba spozywajaca alkohol
w sposéb kulturalny, w miejscu dozwolonym, nie spotka sie z interwencjq Policji. Kwestia
mandatow jest zupelnie odrgbna kwestia, chodzito jedynie o mozliwosé interwencji Policji.
Dodat, ze w okresie letnim miedzy Mostem Rocha a Mostem Krélowej Jadwigi, 99%
interwencji patroli Policji i Strazy Miejskiej zwiazanych jest zwiazanych ze spozyciem
alkoholu i zaklécaniem ciszy lub porzadku. Zapewnil, ze w Policji nie ma miernikéw
mandatéw ani oczekiwan ich okreslonej ilosci ze strony zwierzchnikéw. Mandatéw ma by¢
tyle, ile jest zagrozen.

Nie odnotowano dalszych zgloszen do dyskusji.

Glosowanie nad przyjeciem projektu uchwaty (PU 78/15) zmieniajaca uchwate w sprawie
zakazu sprzedazy, podawania i spozywania napojéw alkoholowych w miejscach
wskazanych, niewymienionych w ustawie o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu
alkoholizmowi :

Za—6 , Przeciw— 19, Wstrzym. sie — 5

Wiyniki gtosowania — Zatacznik Nr 76

W wyniku glosowania uchwala zostala odrzucona przez Rade Miasta Poznania.

Punkt 17.

Przedmiot : Projekt uchwaly (PU 72/15) w sprawie wyrazenia woli udzialu Miasta
Poznania w realizacji zadania publicznego pn. “Koordynacja Szlaku
Piastowskiego na terenie wojewodztwa wielkopolskiego” w 201 5r.

W imieniu Prezydenta Miasta Poznania projekt uchwaty (Zatacznik Nr 77) przedstawil Pan
Jakub Krol — p.o. Zastgpcy Dyrektora Biura Promocji Miasta. Podkreslil, ze projekt
ten zwigzany jest z podjgtym 22 pazdziernika 2014r. i podpisanym przez 22 jednostki
samorzadu terytorialnego z terenu wielkopolski listu intencyjnego w sprawie budowy
Szlaku Piastowskiego, jako najstarszego szlaku turystycznego funkcjonujacego w Polsce.
W tym porozumieniu wszystkie samorzady zobowiazaly si¢ do tego, zeby wspdlnie
budowac¢ i rozwijaé taki produkt turystyczny, a takze koordynowaé go ponad wszystkimi
samorzadami. Na mocy wspomnianego porozumienia, zadanie to zostalo powierzone
Powiatowi Gnieznienskiemu. Miasto Poznari, w kwocie 12.800 zl, proporcjonalnie do
liczby obiektow na terenie miasta, miatoby réwniez braé¢ udzial w tych pracach. Pan
Dyrektor J. Krol zaznaczyl, ze Urzad Marszatkowski przeznacza dodatkowe s$rodki
w wysokosci 30 tys., zt w roku biezacym. Dalsze prace koordynatora majg by¢ zwigzane
z opracowaniem planéw promocyjnych 1 turystycznych Szlaku Piastowskiego,
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uruchomieniem i utrzymaniem strony internetowej, a takze oznakowaniem przebiegu
Szlaku 1 pozyskiwaniem $rodkéw unijnych na rzecz dalszego rozwoju Szlaku
Piastowskiego.

Pan Grzegorz Ganowicz — Przewodniczacy RMP odczytal opinie merytorycznych
komisji Rady Miasta n.t. przedstawionego projektu uchwaty. (Zatacznik Nr 78)

Pan radny Szymon Szynkowski vel S¢k poprosil o wyjasnienie, co na terenie miasta
Poznania zostanie dodatkowo wykonane, w zwiazku z podjeciem projektu uchwaty.

Pan Dyrektor J. Krél stwierdzit, ze na terenie Poznania istnieja trzy obiekty zwigzane ze
Szlakiem Piastowskim — Ostrow Tumski jako calo§¢, Brama Poznania i Katedra
Poznanska. Wszystkie dzialania maja prowadzi¢ przede wszystkim do promocji Szlaku
Piastowskiego jako produktu turystycznego w ogéle — powinien byé z tym zwigzany
wzrost zainteresowania i $wiadomodci istnienia tych obiektow na terenie miasta. Bedzie to
takze dodatkowe oznakowanie tych obiektéw, a takze ich prezentacja w Internecie oraz
promocja produktu przez pryzmat aspektow kulturalnych. Zapewnil, Ze zostanie
przygotowany plan dzialan, a szczegélowych informacji bedzie mozna Panistwu radnym
udzieli¢ w kolejnych miesigcach.

W przekonaniu Pana radnego Sz. Szynkowskiego vel S¢k jest to dobra idea, poniewaz
jego zdaniem Szlak Piastowski w Poznaniu to rzecz zapomniana i w zasadzie niewidoczna
dla turystow, chociaz jest wartosciowa i warta ,,od$wiezenia”. Poprosil o przekazanie
radnym bardziej szczegélowych informacji, jezeli dzialania beda juz bardziej
ukonkretyzowane.

Pan radny Przemyslaw Alexandrowicz zwrocit uwage, ze w Poznaniu Szlak Piastowski
obejmuje Ostrow Tumski, Katedr¢ i Bram¢ Poznania, przy czym Brama Poznania to
budowla pochodzaca z XXI wieku. Jego zdaniem mozna zastanawiaé sig, dlaczego jako
elementéw nie ujgto Rezerwatu Archeologicznego na Ostrowie Tumskim, Kosciola $w.
Jana Jerozolimskiego — jedynego w Poznaniu kosciota romanskiego, czy innych zabytkow
romansko-gotyckich. W zwiazku z tym powstaje pytanie, czy nie powinna by¢ szersza lista
elementéw Szlaku Piastowskiego, ktére swoja historia zwigzane sg z czasami do schyltku
XIV w.

Pan Dyrektor Jakub Krél poinformowal, ze dziatania, ktére maja by¢ realizowane na
Ostrowie Tumskim, bgda dotyczyly rowniez Rezerwatu Archeologicznego, czyli Ostrowa
Tumskiego jako calosci. Przyjal takze uwage dot. wiaczenia do Szlaku Piastowskiego
dodatkowych obiektow. Zadeklarowal tez przygotowanie dla radnych szczegolowej
informacji, gdzie rowniez znajdzie sig lista tych obiektow.

Nie odnotowano dalszych zgloszen do dyskusji.

Glosowanie nad przyjeciem projektu uchwaly (PU 72/15) w sprawie wyrazenia woli
udzialu Miasta Poznania w realizacji zadania publicznego pn. “Koordynacja Szlaku
Piastowskiego na terenie wojewddztwa wielkopolskiego” w 201 5r.

Za— 28, Przeciw—0 , Wstrzym. si¢ — 0

Wyniki glosowania — Zatgcznik Nr 79
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W wyniku glosowania uchwala zostala przyjeta przez Rade Miasta Poznania.
(Zatacznik Nr 80)

Punkt 17 Ail7B.

Przedmiot : Projekt uchwaty (PU 87/15) powolania Kapituty Nagrody Naukowej Miasta
Poznania.

Przedmiot : Projekt uchwaly (PU 88/15) powolania Kapituly Nagrody Artystycznej
Miasta Poznania.

Lacznej prezentacji projektéw uchwal (Zalaczniki Nr 81 i 82) dokonal Pan Antoni
Szczucinski — Przewodniczacy Komisji Kultury i Nauki. Na wstepie wprowadzit
autopoprawke do projektow uchwatl dot. Dziennika Ustaw — wiadciwy zapis powinien
brzmie¢ : Dz. U. z 2013r. , poz. 594. Podkreslit, ze w przypadku Kapituly Nagrody
Naukowej udato sig¢ do tego spotecznego dzialania przekonaé wybitne postaci §wiata nauki,
ktérzy majg bardzo dobre rozeznanie w tym, co dzieje si¢ w poznanskiej nauce. W ramach
krotkiej prezentacji, Pan radny przedstawil krotkie charakterystyki kandydatéw :

Pan prof. Andrzej Dobek to fizyk i biofizyk, byly Dziekan Wydziatu, obecnie czlonek
Centralnej Komisji ds. tytuléw i stopni naukowych. Pan prof. Andrzej Gulczynski —
prawnik, aktualnie Prezes Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk, autor m.in.
»Ministerstwo bylej dzielnicy pruskiej”, czy ,,Wielkopolanie XX w.”. Pan prof. Witold
Jurek — byty rektor Akademii Ekonomicznej, byt takze wiceministrem, zajmuje si¢ gtéwnie
ekonometria — jest jednym z najlepszym specjalistow w Polsce w tej mierze. Pan prof.
Zenon Kokot jest chemikiem, byl Dziekanem Wydzialu Farmacji, w tej chwili jest
Prorektorem Uniwersytetu Medycznego, autorem wielu specjalistycznych publikacji. Pan
prof. Stanistaw Lorens — byly Rektor Uniwersytetu i. Adama Mickiewicza, geolog, jeden
z najlepszych geologéw zajmujacych si¢ dnem oceanicznym, odkrywca gér znajdujacych
si¢ na dnie oceanéw — dla niektérych szczytow podmorskich wprowadzit polskie nazwy.
Pan prof. Tomasz Pokrzywniak jest bytym Dziekanem Wydziatu Filologii Polskiej, znawca
Krasickiego, jeden z autoréw podrecznika dla szkél $rednich ,,Starozytnosé, Oswiecenie”.
Pan prof. Marek Switonski nalezy do najwybitniejszych poznanskich uczonych, jest
Wiceprezesem Oddziatu PAN w Poznaniu, pracuje w Uniwersytecie Przyrodniczym, gdzie
kieruje Katedra Genetyki i Podstaw Hodowli Zwierzat, jest czlonkiem korespondentem
Polskiej Akademii Nauk, jest jednym z najwybitniejszych polskich uczonych. Pan prof. Jan
Weglarz — czlonek rzeczywisty Polskiej Akademii Nauk z Politechniki Poznanskiej, jest
informatykiem i matematykiem, jest doktorem honorowym 7-iu polskich uczelni,
wspbtpracuje ze stoma osrodkami naukowymi na §wiecie, jest jednym z najwybitniejszych
uczonych z tej dziedziny wiedzy nie tylko w Polsce. Na zakonczenie Pan A. Szczucinski
podkreslit, ze zgodnie z decyzja Komisji Kultury i Nauki, reprezentantem Komisji
w Kapitule ma by¢ jej Przewodniczacy.

Pan Przewodniczacy Antoni Szczucifiski oznajmil, ze po dos¢ diugiej dyskusji Komisja
Kultury i Nauki przyjeta nastgpujacy sktad Kapituly Na grody Artystyczne;j :

Pan prof. Mikolaj Jazdon - filmoznawca, jednoczesnie takze twdrca filmow
dokumentalnych, Dyrektor Artystyczny festiwalu Ciemna, publikowat prace dot. filmu,
postaci K. Kieslowskiego czy Karabasza. Pan prof. Stawomir Kaminski prowadzi Klasg
Organéw w Akademii Muzycznej w Poznaniu, organista, ktéry gra i koncertuje,
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wspolpracuje z rozmaitymi chérami. Pan prof. Roman Kubicki — filozof sztuki, autor
wielu ksiazek, w poprzedniej kadencji byt Przewodniczacym Kapituty, Dyrektor Instytutu
Filozofii. Pan prof. Wojciech Miiller byt Rektorem Akademii Sztuk Pigknych, czyli
dzisiejszego Uniwersytetu Artystycznego, szefuje Katedrze Scenografii i Katedrze
Rysunku Artystycznego, ma bardzo wiele wystaw, byt liderem grupy Odnowa. Pani Ewa
Piasecka-Obr¢bowska jest dziennikarka, pracowata w IKS-ie, bedzie Rzecznikiem
Prasowym Centrum Sztuki Dziecka. Pan prof. Wojciech Suchocki — Dyrektor Muzeum
Narodowego w Poznaniu, czlonek Rady Muzeum przy Ministrze, historyk sztuki
zajmujacy si¢ m.in. Anastazym Raczynskim. Pan Michat Wiraszko reprezentuje mlode
pokolenie tworcow, lider zespolu Muchy. Pan Witold Zakrzewski — malarz, grafik, przez
pewien czas byl szefem Zwiazku Polskich Artystéw Plastykow, prezesuje Eko-Art-owi,
jest Przewodniczacym Komisji Dialogu Obywatelskiego przy Wydziale Kultury.
Reprezentantem Komisji Kultury i Nauki jest jej Wiceprzewodniczacy — Pan Mateusz

Rozmiarem.
Na zakonczenie Pan radny A. Szczucinski podkreslit, ze 30 kwietnia b.r. mija termin

skladania wnioskéw o Nagrod¢ Naukowa i Nagrode Artystyczng, o stypendia naukowe
i stypendia artystyczne Miasta Poznania. Zaznaczy, ze réwniez Pafistwo radni maja prawo
zglasza¢ kandydatow do tych Nagrod.
Nie odnotowano zgloszen do dyskusji.
Glosowanie nad przyjeciem projektu uchwaly (PU 87/15) powotania Kapituly Nagrody
Naukowej Miasta Poznania wraz z autopoprawka :

Za— 29, Przeciw—0 , Wstrzym. si¢ — 0
Wiyniki glosowania — Zatacznik Nr 83

W wyniku glosowania uchwala zostala jeta przez Rade Miasta Poznania.

(Zalacznik Nr 84)
Glosowanie nad przyjeciem projektu uchwaty (PU 88/15) powolania Kapituly Nagrody
Artystycznej Miasta Poznania wraz z autopoprawka :
Za—28 , Przeciw— 0, Wstrzym. si¢ — 0
Wiyniki glosowania — Zatacznik Nr 85

W wyniku glosowania uchwala zostala przyjeta przez Rade Miasta Poznania.
(Zalacznik Nr 86)
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Punkt 19.

Przedmiot : Projekt uchwaly (PU 55/15) w sprawie zatwierdzenia protokolu kontroli

Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Poznania z kontroli procedury i wyceny
zadania: "Przebudowa Sali Wielkiej CK Zamek™.

Projekt uchwaly (Zalacznik Nr 87) przedstawil Pan Szymon Szynkowski vel S¢k —
Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej RMP. Poinformowat, ze w trakcie kontroli Komisja
Rewizyjna stwierdzita nieprawidtowosci w zakresie realizacji inwestycji ,,Rozbudowa
kompleksu Sali Wielkiej Centrum Kultury Zamek” :

1)

2)

3)

stwierdzono niepoprawno$¢ procesu planowania nakladéw finansowych stuzacych
realizacji zadania. Rozszerzenie zakresu prac musialo mie¢ wplyw na wzrost kosztow
inwestycji, lecz nie stanowi ono pelnego wytlumaczenia wzrostu kosztow,
w szczegOlnosci na przestrzeni lat 2008-2012. Wskazywalo to réwniez Biuro Audytu
Wewngtrznego i Kontroli, ktére w przeprowadzonym audycie : ,,Tak duze dysproporcje
pomigdzy warto$ciami planowanymi a faktycznymi moga rodzi¢ pytania o poprawno$é
procesu planowania. Konsekwencje wzrostu nakltadow w calosci obcigzyly budzet
Miasta.” Pan radny dodal, ze kiedy w 2006r. planowano to zadanie w mniejszym
zakresie rzeczowym, zapisano w planie 7,7 mln zl na realizacj¢ zadania, natomiast
pozniej koszty rosty, a kiedy wiedziano o tym, ze zakres zadania bedzie rozszerzony,
kwoty na realizacje zadania opiewaty na kwot¢ 46 miln z1, a ostatecznie skoniczylo sie
na kwocie 63 min zt brutto;

problemem byt brak =zakresu rzeczowego zadania inwestycyjnego. Jednym
z podstawowych zadan u poczatku procesu inwestycyjnego winno byé szczegélowe
okreslenie takiego zakresu. Stuzy¢ temu powinna umowa na przekazywanie dotacji.
Prezydent Miasta i podlegli mu urzednicy nie zawarli takiej umowy, mimo
obowiazkéw wynikajacych z przepisow prawa. W zwiazku z tym nie bylo mozliwosci
identyfikacji zakresu rzeczowego dla tego zadania, na co réwniez zwracali uwage
kontrolerzy z Biura Audytu Wewnetrznego i Kontroli. Brak okreslenia takiego zakresu
rzeczowego byl jedna z podstawowych przyczyn probleméw, ktére zaciazyly nad
poprawna realizacjg tej inwestycji. W opinii Pana radnego brak zakresu rzeczowego tez
sprawia problem w zakresie kontrolowania tego, czy inwestycja zostala w sposob
wlasciwy wykonana za wczeséniej odpowiednio zalozone koszty;

brak umowy dotacyjnej — zadanie realizowala samorzadowa jednostka kultury Centrum
Kultury ZAMEK, dzialajaca na podstawie ustawy o organizowaniu i prowadzeniu
dziatalnosci kulturalnej. Jej organizatorem jest Miasto Poznan, ktére okreslito podstawy
prawne jej funkcjonowania w akcie o utworzeniu oraz statucie. Cho¢ instytucja kultury
jest odrgbnym podmiotem prawa w stosunku do jednostki samorzadu terytorialnego,
dziala ona na podstawie ustawy o finansach publicznych, a wigc jest jednostka sektora
finanséw publicznych. Realizuje ona swoje zdania dzigki dotacjom z budzetu Miasta
1 na te wlasnie dotacje celowe powinna by¢ zawierana tzw. umowa dotacyjna. Takie
zasady udzielania dotacji sa okreslone w ustawie o finansach publicznych, zgodnie
z ktorymi instytucje kultury winny wystgpowaé kazdorazowo o dotacje do organu
wykonawczego, a Prezydent Miasta za posrednictwem Wydziatu Kultury rozpatruje
taki wniosek w oparciu o tryb i zasady udzielania dotacji okre$lone w umowie. Zanim
udzieli dotacji, Prezydent musi zawrze¢ umoweg, w ktorej okresli wysokos¢ dotacii, cel,
opis zakresu rzeczowego, termin wykorzystania dotacji, termin i sposob rozliczenia
udzielonej dotacji oraz termin zwrotu niewykorzystanej czeéci dotacji. Bez umowy
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wszystkie te elementy nie zostaly okreslone, wigc egzekwowanie sposobu
wykorzystania dotacji bylo bardzo utrudnione. Komisja skonkludowala to
w stwierdzeniu : ,,W praktyce nie byl mozliwy skuteczny nadzér nad realizacja tej
inwestycji, a samo przekazywanie dotacji bez umowy stanowilo wprost naruszenie
dyscypliny finanséw publicznych, zgodnie z art. 8 pkt 1 ustawy o dyscyplinie finanséw
publicznych.”

4) Brak odpowiedniego nadzoru i biezacego monitorowania realizacji zadania. Komisja
wskazata, ze Wydzial Kultury i Sztuki przekazywatl $rodki poprzez tzw. dyspozycje
przekazania S$rodkéw, przekazywane do Wydzialu Finansowego celem realizacji.
Pracownicy Wydzialu Kultury deklarowali, ze faktury zwiazane z realizowanym
zadaniem byly weryfikowane pod wzgledem rachunkowym, merytorycznym
i celowosci poniesionych wydatkéw. Nie wyjasniono jednak, w jaki sposéb mozna byto
efektywnie prowadzi¢ taka weryfikacj¢ w obliczu braku okreélenia zakresu rzeczowego
zadania, poniewaz nie bylo umowy dotacyjnej. W tym kontekscie Komisja zgadza sie
z oceng zawartg w sprawozdaniu Biura Audytu Wewngtrznego i Kontroli, w ktérym
réwniez wskazano, Ze realizacja zadania w okresie do konca 2011r. byla nienalezycie
monitorowana i to mimo, Zze bylo ono obarczone znacznym ryzykiem powstalych
koniecznych do wykonania, nieprzewidzianych projektem i kosztorysem robo6t
zamiennych lub dodatkowych, a wigc i wzrostem wydatkéw koniecznych do
poniesienia. Co istotne, Wydzial Finansowy w takiej sytuacji, w ktorej otrzymal
z Wydzialu Kultury Sztuki dyspozycje¢ przekazania srodkéw, jest odpowiedzialny za
weryfikacje tego, czy taka dyspozycja jest pod wzgledem formalno-prawnym zgodna
z przepisami prawa. Jak wiemy — nie byla, poniewaz nie podpisano umowy dotacyjnej.
Pan radny podkreslit, ze ta kontrola Wydzialu Finansowego zawiodla — Wydzial
Finansowy nie powinien przekaza¢ srodkéw, powinien to zakwestionowaé, poniewaz
przekazanie §rodkéw bylo niezgodne z prawem;

5) podpisanie aneksu w dniu 29 grudnia 2011r. do umowy z Ministerstwem Kultury
i Dziedzictwa Narodowego. Okolicznoscia, na ktora zwrdcita uwage Komisja byt fakt
podpisania aneksu do umowy z Ministerstwem Kultury i Dziedzictwa Narodowego
przez dyrektora Centrum Kultury Zamek, ktory trzy dni pézniej ustepowal ze swojej
funkcji. O podpisaniu aneksu nie zostal uprzednio poinformowany ani Wydziat
Kultury, ani Prezydent Miasta. Podpisanie aneksu niosto za soba daleko idace skutki —
umniejszalo dotacje Ministerstwa o ponad 2,6 mln zI ze wzgledu na wystgpienie
oszczgdnosci w wyniku przeprowadzonych postgpowan przetargowych. Bylo to
dzialanie nieracjonalne biorac pod uwage fakt, ze w momencie podpisywania aneksu
wiedziano, ze sumy zobowiazan zaciagnig¢tych przez CK Zamek na roboty budowlane,
wyposazenie, opracowanie dokumentacji technicznej i projektowej oraz kosztorysowej,
opracowanie studium wykonalnosci — byly wyzsze niz wskazane w aneksie. Oznacza
to, ze CK Zamek pod naciskiem Ministerstwa zrezygnowalo z czesci dotacji, mimo ze
wiedziano, iz wzrost kosztow inwestycji z nadwyzka skonsumuje wskazywane
w aneksie oszczgdnosci przetargowe. Osobng sprawa jest fakt braku poinformowania
o zamiarze podpisania aneksu Wydzialu Kultury i Sztuki oraz Prezydenta Miasta.
Instytucja kultury ma wprawdzie autonomi¢ w zakresie odejmowania decyzji, jednak ta
konkretna decyzja — poniewaz obcigzala w konsekwencji finanse Miasta — winna
z pewnoscia by¢ skonsultowana ze wskazanymi podmiotami.

Pan Przewodniczacy Sz. Szynkowski vel Sg¢k podkreslit, ze w dalszej czesci protokotu

pokontrolnego zawarto wyjasnienia kontrolowanych n.t. stanu faktycznego i prawnego.

Zalecenia, jakie Komisja przyjeta w ramach tej kontroli : 1) Komisja uwaza za zasadne

zgloszenie do rzecznika dyscypliny finanséw publicznych zawiadomienia o podejrzeniu

naruszenia dyscypliny finanséw publicznych z art. 8 pkt 1 ustawy o odpowiedzialnosci za
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naruszenie dyscypliny finanséw publicznych, ktére polegalo na przyznaniu przez
organizatora, czyli Miasto Poznan, dotacji celowej Centrum Kultury ,,Zamek” na realizacje
zadania ,,Przebudowa kompleksu Sali Wielkiej CK Zamek w Poznaniu, celem efektywnego
wykorzystania dziedzictwa kulturowego” bez zawarcia wymaganej prawem umowy na
udzielenie takiej dotacji; 2) Komisja wnioskuje o sprawdzenie powodéw, dla ktérych nie
dochowano obowiazku zawarcia umowy o przekazanie dotacji oraz nie sprawowano
efektywnego nadzoru nad realizacja kontrolowanej inwestycji, poprzez przeprowadzenie
kontroli funkcjonowania Wydziatu Kultury i Sztuki; 3) Komisja wnioskuje o wyjasnienie
powodéw, dla ktorych mozliwe bylo podpisanie niekorzystnego dla Miasta aneksu
z 29.12.2011r. przez dyrektora CK ,Zamek™ bez wiedzy i zgody nadzorujacego te
instytucj¢ Wydziatu oraz Prezydenta Miasta i wyciagnigcie w tej sprawie konsekwencji
wobec 0s6b odpowiedzialnych za t¢ sytuacje; 4) Komisja wnioskuje o dokonanie przegladu
zasad koordynacji dzialan migdzy jednostkami organizacyjnymi Miasta przy realizacji
inwestycji, w zwiazku z ujawnieniem braku wlasciwej koordynacji dziatahn podczas
realizacji kontrolowanej inwestycji.

Pan Sz. Szynkowski vel Sgk stwierdzil, ze przeprowadzona przez Komisje Rewizyjng
kontrola ma juz pewien pozytywny efekt — obecnie jest juz regula podpisywanie uméw ze
wszystkimi instytucjami kultury na przyznanie dotacji celowych. Wyrazil tez przekonanie,
ze zalecenia Komisji pozwola na uniknigcie w przysztosci szeregu bledéw.

Pan Grzegorz Ganowicz — Przewodniczacy RMP przypomnial, ze kontrola inwestycji
w CK ,,Zamek™ prowadzona juz byla przez Komisj¢ Rewizyjna poprzedniej kadencji.
Zwrécil uwage, ze zgodnie z zaproponowanym przez Komisje Rewizyjna projektem
uchwaly, Rada Miasta zleca Przewodniczacemu Rady wykonanie zalecenia pokontrolnego
nr 1, a pozostale zalecenia zleca do wykonania Prezydentowi Miasta. Podkreslil, ze
Komisja Rewizyjna ma prawo zlozy¢ zawiadomienie do rzecznika dyscypliny finansow
publicznych zawiadomienia o podejrzeniu naruszenia dyscypliny finanséw publicznych,
nawet bez uchwaty Rady Miasta w tej sprawie. Ponadto zawiadomienie o podejrzeniu
naruszenia dyscypliny finanséw publicznych wymaga wskazania konkretnej osoby, wobec
ktorej takie podejrzenie powstalo. Pan Przewodniczacy G. Ganowicz stwierdzil, ze
w obecnym stanie rzeczy moze wykonaé taka dyspozycje Rady Miasta, ale w sposéb
ulomny, poniewaz takie zawiadomienie nie bedzie kompletne i najprawdopodobniej nie
bedzie temu nadany zaden bieg. W zwigzku z tym zaproponowal wprowadzenie poprawki
w tekscie projektu uchwaly polegajacej na wykresleniu zapisu zlecajacego
Przewodniczacemu Rady Miasta dokonanie wspomnianego zawiadomienia, pozostawiajac
zapis, ze wykonanie uchwaly powierza si¢ Prezydentowi Miasta Poznania w zakresie
zaleceri od 2 do 4 zawartych w protokole kontroli, o ktérych mowa w§1 ust. 1 uchwaty.
(Zatacznik Nr 88) Podkreslit, Zze nie jest to element dyskusji merytorycznej ze
sprawozdaniem pokontrolnym Komisji Rewizyjnej, ale jedynie zwr6cenie uwagi na to, ze
w takim stanie rzeczy dzialanie z jego strony byloby pozorne i nieskuteczne.

W przekonaniu Pani radnej Joanny Frankiewicz z faktu braku podpisania umowy
dotacyjnej nie mozna wysuwac wniosku, Ze nie byto nadzoru nad inwestycja. Podkreslita,
ze byly rézne interpretacje dot. koniecznosci podpisywania umowy dotacyjnej lub jej
braku. W niektérych interpretacjach traktowano CK ,,Zamek” jako cze$é¢ struktury Urzedu
Miasta. W momencie pojawienia si¢ zalecen, aby taka umowe jednak zawrze¢ — zostata
ona zawarta. Nie oznacza to jednak, ze do momentu zawarcia tej umowy nie bylo nadzoru.
Pani radna zwrécita uwage, ze kazda kolejna transza dotacji byta wyplacana wylacznie po
stwierdzeniu prawidlowosci wykonania etapu poprzedniego przez odpowiednie organy
nadzoru budowlanego i nadzoru finansowego. W zwiazku z tym, zdaniem Pani radnej
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J. Frankiewicz, wadliwe jest wyciaganie wniosku o braku nadzoru z faktu braku umowy
dotacyjnej migdzy Wydziatem Kultury i Sztuki oraz CK ,,Zamek”. Pani radna nie zgodzita
si¢ takze ze stwierdzeniem, ze w wyniku dziatan Komisji Rewizyjnej takie umowy sa
zawierane. Podkreslita, ze na forum Komisji Rewizyjnej poinformowano radnych, ze takie
umowy zaczgto zawieraé wowczas, gdy przewazajaca cze$¢ interpretacji (organéw
Prezydenta Miasta) przemawiala za zawieraniem takich uméw. Na zakonczenie
stwierdzita, ze w jej opinii, z przestanek braku umowy dotacyjnej, w protokole
pokontrolnym pojawit si¢ fatszywy wniosek braku nadzoru. W zwiazku z tym oznajmita,
ze nie zgadza si¢ z tym protokolem.

Pan radny Szymon Szynkowski vel Sgk poinformowal, ze zostat zobowiazany przez
cztonkéw Komisji Rewizyjnej do przygotowania projektu protokotu pokontrolnego.
W pierwotnej wersji protokohu jedno z zalecen byto dalej idacym — zgloszenie podejrzenia
niedochowania obowiazkéw shuzbowych, czyli naruszenia art.. 231 Kodeksu karnego,
w zwigzku z brakiem podpisania uméw dotacyjnych i brakiem odpowiedniego nadzoru.
Byl top zarzut dalej idacy, natomiast w sensie mozliwosci jego realizacji — znacznie
latwiejszy do zrealizowania, bo takie podejrzenie mozna zglosié¢ ,,w sprawie” i moze to
zglosi¢ kazda osoba czy Komisja. Pan radny podkreslil, ze taki zarzut zawarty w protokole
pokontrolnym Komisji Rewizyjnej, jest on ,mocniejszy i powazniej traktowany” przez
prokuraturg, do ktorej taki zarzut ewentualnie bylby zglaszany. Prokurator ma wszelkie
mozliwosci $ledcze, ktorych nie posiada Komisja Rewizyjna, aby ustalaé ewentualng
odpowiedzialno$¢ personalng lub tez wykluczy¢ taka odpowiedzialno$é z uwagi na
odrzucenie mozliwosci popelnienia przestepstwa. Pan radny podkreslit, ze ten fragment
decyzjq Komisji zostal z protokotu wykreslony. Po wykresleniu tej czeéci powstat pewien
klopot, ze zawiadomienie do rzecznika dyscypliny finanséw publicznych — zgodnie
z ustawg — powinno by¢ personalne i wskazywac, kto t¢ dyscypling naruszyl. Problem
polega jednak na tym, ze Komisja w trakcie prowadzenia kontroli, ewentualne podejrzenie
o naruszenie dyscypliny finanséw publicznych mogtaby mieé w stosunku do oséb, ktére
juz nie pracowaly w strukturze Urzedu Miasta. W zwiazku z tym Komisja nie miata
mozliwosci wystuchania wyjasnien tych osob i zweryfikowania ich stanowiska, a wiec
przesadzi¢ o ich odpowiedzialno$ci. Dlatego zawarte w protokole sformulowanie, ze
zdaniem Komisji doszlo do naruszenia dyscypliny finanséw publicznych, stad propozycja
zobowiazania Przewodniczacego Rady Miasta do zlozenia stosownego zawiadomienia. Pan
Sz. Szynkowski vel Sgk podkreslil, ze czlonkowie Komisji Rewizyjnej maja $wiadomosé
tego, ze rzecznik albo poprosi o uzupelnienie tego zawiadomienia, albo odrzuci je
z powodu braku wskazania os6b odpowiedzialnych za takie naruszenie. Dodal, ze istnieje
jeszcze jedna mozliwo$¢, aby na bazie wnioskéw i ustalen Komisji wskazaé osoby, ktére
w tym czasie pehity funkcje kierownicze, przy czym byloby to wskazanie posrednie,
poniewaz w protokole pokontrolnym nie ma wskazania bezposredniego.

Pan Grzegorz Ganowicz — Przewodniczacy RMP podkreslil, ze protokét pokontrolny
zostal przygotowany przez Komisj¢ Rewizyjna poprzedniej kadencji i niezrecznym bytoby
dokonywanie zmian protokotu innego skladu Komisji. Zwrécil uwage na niezreczna
sytuacj¢, w jakiej zostal postawiony osobiscie, poniewaz nie bedzie mégt w pelni
zrealizowa¢ dyspozycji uchwaty Rady Miasta. Komisja Rewizyjna w obecnym sktadzie nie
moze go zwolni¢ z tego obowiazku, ale taka decyzj¢ moze podja¢ Rada Miasta, stad
propozycja poprawki.

Nie odnotowano dalszych zgtoszen do dyskusji.
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Glosowanie nad przyj¢ciem poprawki Pana G. Ganowicza — Przewodniczacego RMP,
ktéra polega na przyjeciu nastgpujacego brzmienia §2 projektu uchwaly : ,,Wykonanie
uchwaly powierza si¢ Prezydentowi Miasta Poznania w zakresie zalecen 2 do 4 zawartych
w protokole kontroli, o ktérym mowa w §1 ust. 17 :

Za—9 , Przeciw—16 , Wstrzym. si¢ — 1
Wyniki glosowania — Zatacznik Nr 89

W wyniku glosowania poprawka zostala odrzucona przez Rade Miasta Poznania.

Glosowanie nad przyjeciem projektu uchwaty (PU 55/15) w sprawie zatwierdzenia
protokotu kontroli Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Poznania z kontroli procedury
1 wyceny zadania: “Przebudowa Sali Wielkiej CK Zamek” :

Za— 19, Przeciw— 5, Wstrzym. si¢ — 1

Wiyniki gtosowania — Zatacznik Nr 90

W wyniku glosowania uchwala zostala przyjeta przez Rade Miasta Poznania.

(Zalacznik Nr 91)

Punkt 20.

Przedmiot : Ocena stanu sanitarno-epidemiologicznego miasta Poznania i powiatu
poznanskiego za rok 2014.

W ramach swojej prezentacji (Zatacznik Nr 92) Pan Witold Draber — Inspektor
Sanitarny Miasta Poznania przedstawil radnym sytuacj¢ sanitarno-epidemiologiczng na
terenie Poznania i powiatu poznanskiego. Podkreslil, ze na terenie Poznania i powiatu
poznaniskiego Sanepid w swojej pieczy ma 17.800 podmiotéw. W minionym roku
przeprowadzono 16 tys. kontroli, w wyniku ktoérych wydano blisko 8.000 decyzji
platniczych i merytorycznych. W roku 2014 zatru¢ pokarmowych bylo mniej niz w 2013r.
natomiast wiecej bylo zatrué¢ bakteria yersinig. Problem jest takze z odra, poniewaz
w minionym roku na odr¢ w Poznaniu chorowalo wigcej o0séb, wspolczynnik
zachorowalnosci na odre (szczegblnie wsréd os6b pochodzenia romskiego) jest bardzo
duzy. Spadla ilo$¢ os6b chorych na krztusiec, natomiast w poréwnaniu z rokiem 2013,
dwukrotnie wigcej 0sob zachorowato na grype. W minionym roku nie bylo probleméw
z inwazyjna choroba meningokokowa, ale odnotowano 25 przypadkéw inwazyjnej choroby
pneumokokowej (13 posocznic, 5 zapalen opon mézgowo-rdzeniowych, 5 zapalen phuc).
Poréwnujac 2013 i 2014 rok, zblizong liczbe zachorowan odnotowano w przypadku
zachorowan na WZW typu A, B i C, podobnie byto w przypadku choréb odzwierzecych.
Pan Inspektor W. Draber stwierdzit, ze w przypadku szczepien ochronnych — w Poznaniu
jest najsilniejszy ruch anty-szczepionkowy — w 2014r. nie zostalo zaszczepionych 497
dzieci, chociaz istnieje ustawowy obowiazek szczepien dzieci. Poinformowal, ze radni
Krakowa przyje¢li uchwalg, zgodnie z ktorg preferuje si¢ przyjmowanie do przedszkoli
dzieci zaszczepionych. Poniewaz w minionym roku stwierdzono 4 ogniska epidemiczne
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o etiologii Klebsiella pneumoniae (szczep stanowigcy zagrozenia dla zdrowia
publicznego), Wielkopolski Panstwowy Wojewodzki Inspektor Sanitarny powotat Zesp6t
ds. Ograniczenia Rozpowszechniania tej bakterii na terenie Wielkopolski.

Pan W. Draber podkreslil, ze Inspekcja Sanitarna nadzoruje wodociagi (badanie fizyko-
chemiczne prébek wody), kontroluje baseny (31 obiektéw) i kapieliska, miejsca
wykorzystywane do kapieli, placowki lecznictwa (2209 placéwek), domy pomocy
spofecznej (43 obiekty), zaklady fryzjersko-kosmetyczne, gabinety kosmetyczne, gabinety
odnowy biologicznej, tatuazu i solaria (1648 obiektow). Do Sanepid-u wptynelo 186
interwencji, ktore dotyczyly posesji mieszkalnych, obiektéw uzytecznosci publicznej,
ucigzliwosdci hatasowych oraz zapachowych. Kontrola objeto takze obiekty zywnosci
i zywienia (7639 kontroli) — produkcja i srodki transportu, obrét i $rodki transportu,
zywienie zbiorowe i Srodki transportu oraz kosmetyki i przedmioty uzytku. W ramach
kontroli warunkéw i higieny pracy, na 3477 zarejestrowanych zakladéw przeprowadzono
1784 kontrole w 1242 obiektach. Stwierdzono 51 choréb zawodowych — przewlekle
choroby narzadu glosu i nauczycieli (20), choroby zakazne i pasozytnicze (8), przewlekle
choroby narzadu stuchu (5), pylicg pluc (1) oraz inne (8). Ponadto Panstwowa Inspekcja
Sanitarna przeprowadzila kontrole dot. substancji i preparatéw chemicznych, a od d 2010r.
zajmuje si¢ substancjami zastepczymi, czyli tzw. dopalaczami — wykonano 35 kontroli, po
ktorych wydano 32 decyzje administracyjne i natozono kary w lacznej wysokosci 605 tys.
zt na podmioty, ktére oferuja sprzedaz $rodkéw zastgpczych. Podkreslit, ze Panstwowa
Inspekcja Sanitarna dziala tylko s$rodkami administracyjnymi, nie ma $rodkéw
represyjnych, nie moze dokonywa¢ zakupéw kontrolowanych, dokonywaé rewizji czy
zapisu ukryta kamera. Moze jedynie wejs¢ do sklepu i zarekwirowaé towar znajdujacy sie
na polce.

Szczegblowa ,,Ocena stanu sanitarno-epidemiologicznego miasta Poznania i powiatu
poznanskiego za rok 2014”. — Zatacznik Nr 93

Pani radna Beata Urbanska poprosita o wyjasnienie, w jakim wieku byly osoby, ktére
zachorowaly na inwazyjne choroby pneumokokowe. Zadala tez pytanie — czy jest
mozliwo$¢ nakladania kar na rodzicoéw, ktorzy uchylaja sie od obowiazku szczepienia
dzieci i czy przyjmowanie do przedszkoli tylko dzieci zaszczepionych nie stoi w kolizji z
jakimi$ zapisami ustawowymi.

Pan Inspektor Witold Draber zapewnil, ze szczegdlowe dane dot. wieku os6b, ktére
zachorowaly na inwazyjne choroby pneumokokowe zawarte sa w sprawozdaniu
dostarczonym radnym. Poinformowal, ze w przypadku uchylania sie rodzicéw od
obowiazku szczepienia dzieci, grzywne naklada Wojewoda na podstawie obszernej
dokumentacji sporzadzanej przez Sanepid. W jego przekonaniu problem ten mozna byloby
rozwigza¢ w prosty sposob, ale jest to rola parlamentu RP i zmiany obowiazujacej ustawy,
a nie Rady Miasta Poznania. Znacznie skuteczniejsza karg byloby obciazenie kosztami
leczenia dzieci np. w przedszkolu, ktére zarazily si¢ od niezaszczepionego dziecka.

Pani radna Joanna Frankiewicz zglosila wniosek o sprawdzenie listy obecnoéci radnych,
poniewaz w jej przekonaniu opuszczanie sali podczas trwania sesji jest niepowaznym
traktowaniem gosci uczestniczacych w obradach Rady Miasta.

Po sprawdzeniu listy obecnosci stwierdzono obecnos¢ 17 radnych.
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Punkt 21.

Przedmiot : Sprawozdanie z realizacji Rocznego Programu Wspétpracy Miasta Poznania
z Organizacjami Pozarzadowymi na 2014 rok.

Pani Izabela Le$niak - Kierownik Oddzialu Koordynacji Wspélpracy
z Organizacjami Pozarzadowymi przedstawila prezentacje (Zatacznik Nr 94) zawierajaca
skrocong wersj¢ ,,Sprawozdania z realizacji Rocznego Programu Wspélpracy Miasta
Poznania z Organizacjami Pozarzadowymi na 2014 rok”, ktére zawiera takze wykaz
wszystkich ztozonych ofert oraz przyznanych dotacji. (Zatacznik Nr 95) Poinformowata, ze
w Poznaniu zarejestrowanych jest 4319 organizacji pozarzadowych. Podkreslita, ze nie ma
obowigzku wyrejestrowywania si¢ tych organizacji, dlatego szacuje sig, iz sposrod tej
grupy okolo 1000 jest organizacjami aktywnymi, a znaczna ich czesé jest zarejestrowana,
ale nie prowadzi dzialalnosci. W tej puli jest tez 191 organizacji, ktére posiadaja status
pozytku publicznego i m.in. sa upowaznione do pozyskiwania 1% podatku. Tradycyjnie
sprawozdanie podzielono na 3 plaszczyzny zwigzane z modelem wspolpracy : tworzenie
polityk publicznych, zlecanie zadan publicznych oraz wspieranie infrastruktury wspélpracy
organizacji pozarzadowych.

Jednym z najwazniejszych gremiéw konsultacyjnych jest Poznanska Rada Dzialalnosci
Pozytku Publicznego, ktérej kadencja konczy si¢ w lutym 2016r. Bardzo waznym
partnerem sa takze Komisje Dialogu Obywatelskiego — aktualnie funkcjonuja 4 takie
Komisje przy Wydziale Ochrony Srodowiska, przy Wydziale Zdrowia i Spraw
Spotecznych, przy Pelnomocniku Prezydenta ds. Osob Niepelnosprawnych oraz przy
Wydziale Kultury.

Najbardziej popularng forma zlecania zadan publicznych sa otwarte konkursy ofert i mate
granty, pozostale to inicjatywy lokalne (formula bez bezposredniego przekazywania
srodkéw organizacjom pozarzadowym, polegajaca na realizacji pewnych przedsiewzieé
wspélnie z mieszkaficami), subwencja o$wiatowa (58 min zI) trafiajaca do kilku szkél
prowadzonych przez organizacje pozarzadowe. Srodki pozostajace do dyspozycji
Miejskiego Konserwatora Zabytkow 500 tys. z w 2014r. trafito do organizacji
pozarzadowych. W ramach malych grantéw, w latach 2010-2014 rosta liczba skladanych
ofert i podpisywanych uméw. Pani I. Le$niak przedstawila tez podziat na konkursy ofert
i male granty, na wydziaty i liczbg ztozonych ofert — zdecydowanie przoduje tu Wydziat
Kultury, p6zniej Wydzial Sportu oraz Wydziat Zdrowia i Spraw Spotecznych. Najnizsza
przyznana dotacja wynosita 500 zt (koszty uzupelniajace zwiazane z organizowaniem Dnia
Dziecka), a najwigksza wynosita 8.181 tys. zt (ustugi opiekuncze zlecane przez Wydziat
Zdrowia i Spraw Spolecznych). Przypomniala, ze w ramach dotacji przyznaje sie $rodki
w formie powierzania (100% dotacji na realizacje zadania) oraz w formie wspierania
(wymagany wklad wlasny przy czesciowej dotacji). W 2014r. przeprowadzono 32
konkursy na 70 zadan Miasta, 503 organizacje pozarzadowe zlozyly 1256 ofert, przyznano
659 dotacji 329 podmiotom. Pani I. Lesniak zaprezentowala takze liczbe ofert zlozonych
na poszczegélne obszary. Oméwila tez procedurg malych grantéw z pominieciem
otwartych konkursow ofert — sa to zadania realizowane w terminie nie dluzszym niz 90 dni
i na kwot¢ nie wigksza niz 10 tys. zt. W ramach tej procedury Miasto nie moze wydaé
wigcej niz 20% $rodkéw przeznaczonych na dotacje ogétem. O te dotacje wnioskuje coraz
wigcej organizacji, poniewaz tryb ich przyznawania jest prostszy, nie trzeba startowaé
w otwartych konkursach ofert, po rozpatrzeniu wniosku i rozpatrzeniu celowosci,
praktycznie w ciagu 14-tu dni mozliwe jest zawarcie umowy dotacyjnej. W ramach



