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0 wydanie pisemnej interpretacji przepiséw prawa podatkowego
w indywidualnej sprawie

Niniejszym, dzialajac w imieniu ! ' 14 4 . [dalej takze
Iy Zaklad], w oparciu o udzielone w dniu 23 styczrua 2014 . pelnomocnictwo (odpls

w zalgczeniu), na podstawie art 14j§ 11§ 3, wzwigzku z art. 14b § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. Ordynacja podatkowa' [dalej takze: Op], wnosz¢ o wydanie pisemnej 1nterpretac11
przepiséw prawa podatkowego w zakresie podatku od nieruchomosei w indywidualnej spraw1e

obejmujacej nizej przedstawmny, zaistnialy stan faktyczny.

I. OPIS STANU FAKTYCZNEGO

DU S sa jednostka organizacyjna Miasta Poznania

utwmzonq w formie samorzqdowego zakiadu budzetowego, wcelu wykonywania zadan
wlasnych Miasta Poznania, obejmujacych w szczegélnosci zakres kultury fizycznej i sportu,
w tym utrzymywania terenéw rekreacyjnych i urzadzen sportowych.

'Dz. U. 22012 r. poz. 749 ze zmianami.
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Miasto Poznan [dalej takze Miasto] oraz ' spotka  z ograniczona
odpowiedzialno$cig zsiedziba w Poznaniu [dalej takze Spoika] sa wspdtwlascicielami
nieruchomosci potozonej w Poznaniu przy ul.’ v [dalej takze Nieruchomos¢],
przeznaczonej na prowadzenie dzialalnosci  sportowo-turystycznej. Udzial kazdego
ze wspdtwiascicieli we wspotwlasnosei Nieruchomoscei wynosi Y.

Miasto - w drodze decyzji Prezydenta Miasta z dnia 18 kwietnia 2008 r. - na swoim udziale
we wspolwlasnosci Nieruchomos$ei ustanowito na rzecz Zakiadu (jako forme wiadania przez
Zaklad Nieruchomoscig) trwaly zarzad [dalej jako Decyzja]. Na podstawie Decyzji Zaklad
zostal zobowigzany m.in. do uiszczania oplaty rocznej z tytutu trwalego zarzadu oraz ponoszenia
wszelkich kosztow zwigzanych z zajmowaniem Nieruchomosci.

Nieruchomos$¢ objeta jest zakresem zwolnien przedmiotowych z podatku od nieruchomosci,
ustanowionych uchwalg Rady Miasta Poznania z dnia 20 listopada 2007 r. nr XXV1/255/V/2007
[dalej takze Uchwala], obejmujacych grunty, budynki lub ich czg$ci oraz budowle o charakterze
ogoblnodostepnym zajete na prowadzenie zadan z zakresu kultury fizycznej realizowanych przez

sport i rekreacje ruchowa.

Dotychczas . . — jako podatnik podatku bedacy posiadaczem w trwalym zarzadzie
udzialu w Nieruchomosci (stanowigcej wspdtwlasnosé Miasta) - sktadal Prezydentowi Miasta
Poznania stosowne deklaracje na podatek od nieruchomosci, deklarujac takze w odpowiedniej
czesci zwolnienie przedmiotowe Nieruchomosci wynikajgce z Uchwaty.

Stosowne deklaracje podatkowe sktadala rownolegle takze Spolka (jako wspdiwtasciciel
Nieruchomosci), deklarujac odpowiednig warto$é zwolnienia przedmiotowego Nieruchomosci
z podatku od nieruchomosci, zuwzglednieniem warunkéw podmiotowych obejmujacych
kryteria kwotowe pomocy de minimis udzielanej przedsigbiorcom.

Wroku 2013 przyznana dotychczas Spéice — jako przedsigbiorcy — kwota pomocy
de minimis przekroczyla limit okreslony w stosownych przepisach prawa, wzwigzku z czym
Spoétka utracila prawo zastosowania zwolnienia przedmiotowego Nieruchomosci z podatku

od nieruchomogci, wynikajacego z Uchwaty .

Z tego wzgledu Spoéltka — jako wspotwilasciciel Nieruchomosci — zlozyla deklaracje dla
podatku od nieruchomosci korygujac wykazana warto$¢ zwolnienia przedmiotowego
i wykazujac  Nieruchomosé¢  jako  przedmiot pelnege  opodatkowania  podatkiem

od nieruchomosci.

II. OKRESLENIE PRZEPISOW PODLEGAJACYCH INTERPRETACJI

W ocenie istotne znaczenie w $wietle przedstawionego w pkt I stanu faktycznego
maja i winny by¢ przedmiotem interpretacji nastepujace przepisy prawa podatkowego:
- art. 3 ust. 1 iust. 4, art. 6 uvst. 9, art. 7 ust.3 uvstawy zdnia 12 stycznia 1991r.
o podatkach i optatach lokalnych® [dalej upol];

Tpor. § 21 § 3 Uchwaly w zwiazku z przepisami rozporzadzenia Komisji (WE) Nr 1998/2006 z 15.12.2006 r.
w sprawie stosowania art. 87 i art. 88 Traktatu do pomocy de minimis,
* Dz. U.z2010, Nr 95, poz. 613, ze zmianami.
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- § 1 Uchwaly;
- art. 91 Op wzwigzku z art. 366, art. 373 Kodeksu cywilnego 4 [dalej Ke], wzwigzku

z art. 59 Op.

III. PYTANIA ODNOSZACE SIE DO STANU FAKTYCZNEGO

Natle opisanego stanu faktycznego, wnosi o wydanie interpretacji indywidualnej
w ponizszych kwestiach:

1) Czy Zaklad posiada status podatnika podatku od nieruchomosci, naktérym cigzy
solidarny obowigzek podatkowy w podatku od nieruchomosci wraz z pozostalym
wspotwlascicielem przedmiotu opodatkowania, w sytuacji gdy jest trwalym zarzadca
udziatu w nieruchomosci stanowigcej wspétwiasno$é Miasta i Spotki?

W wypadku uznania stanowiska Wnioskodawcy w zakresie powyzszego pytania za
prawidlowe:

2) Czy _porzadzajac deklaracje dla potrzeb podatku od nieruchomosci, posiada
uprawnienie zadeklarowania w niej (w stosownym zakresie) zwolnienia przedmiotowego
z opodatkowania wzgledem Nieruchomosei, wynikajacego z Uchwaly, pomimo ze
wspotwiasciciel Nieruchomosci (Spétka posiadajaca status przedsiebiorcy), na ktérym
cigzy solidarny obowigzek podatkowy w podatku, utracil mozliwos¢ korzystania
ze zwolnienia przedmiotowego Nieruchomosci ?

3) Czy organ podatkowy (jako wierzyciel publicznoprawny) bedzie mial prawo zadania
od Zaktadu — jako posiadacza Nieruchomosci solidarnie zobowigzanego wraz ze Spétka
jako pozostatym wspétwlascicielem Nieruchomosci — spelnienia $§wiadczenia w podatku
ztytutu opodatkowania Nieruchomosci w kwocie podatku wykraczajace] ponad
zobowigzanie podatkowe wynikajgce ze zlozonej przez Zakiad deklaracji dla podatku
od nieruchomosci (uwzgledniajacej zwolnienie przedmiotowe) ?

IV. STANOWISKO WLASNE WNIOSKODAWCY

W odniesieniu do powyzej przedstawionych pytan, nalezy w ocenie Zakladu zajaé ponizsze
stanowisko.

Ad 1)
Zaklad posiada status podatnika podatku od nieruchomedcei, na ktérym cigzy

solidarny obowigzek podatkowy w podatku od nieruchomosci wraz z pozostalym

* ustawy z dnia 23.04.1964 r. Kodeks cywilny (Dz. U. z 1964 r. Nr 16 poz. 93 ze zmianami).



wspotwlascicielem przedmiotu opodatkowania, w sytuacji gdy jest trwalym zarzadcy
udzialu w nieruchomosci stanowiacej wspotwlasnosé Miasta 1 Spotki;

Ad 2)
porzadzajac deklaracj¢ dla potrzeb podatku od nieruchomosci, posiada

uprawnienie zadeklarowania w niej (w stosownym zakresie) zwolnienia przedmiotowego
z opodatkowania wzgledem Nieruchomosci, wynikajacego z Uchwaly, pomimo ze
wspotwlasceiciel Nieruchomosei (Spotka posiadajaca status przedsigbiorcy), na ktoérym
cigzy solidarny obowiazek podatkowy w podatku, utracit mozliwo$é korzystania
ze zwolnienia przedmiotowego Nieruchomosci.

Ad 3)
Organ podatkowy (jako wierzyciel publicznoprawny) nie bedzie mial prawa

zadania od Zaktadu — jako posiadacza Nieruchomosci solidarnie zobowiazanego wraz
ze Spotka jako pozostalym wspotwilascicielem Nieruchomoscei — spelnienia $wiadczenia
w podatku z tytulu opodatkowania Nieruchomosci w kwocie podatku wykraczajacej
ponad zobowiagzanie podatkowe wynikajace ze zlozonej przez Zaklad deklaracji dla
podatku od nieruchomosci (uwzgledniajacej zwolnienie przedmiotowe).

Uzasadnienie

Ad 1)

Zakres podmiotowy podatku od nieruchomodci zostat okreslony w art. 3 upol. Zgodnie z
treScig tego przepisu obowiazek podatkowy w podatku od nieruchomosci cigzy na osobach
fizycznych, osobach prawnych oraz jednostkach organizacyjnych niemajgcych osobowosci
prawne] bedacych wlascicielami nieruchomosci Iub obiektéw budowlanych, posiadaczami
samoistnymi nieruchomosci lub obiektéw budowlanych oraz uzytkownikami wieczystymi
gruntow (art. 3 ust. 1 pkt 1-3 upol).

Podatnikami podatku od nieruchomosci sa rowniez posiadacze nieruchomosei lub ich
czesci albo obiektow budowlanych lub ich czedci, stanowigcych wiasnos¢ Skarbu Pafistwa lub
jednostki samorzadu terytorialnego, jezeli posiadanie wynika z umowy zawartej z wlascicielem,
Agencjg Nieruchomosci Rolnych lub z innego tytulu prawnego, z wyjatkiem posiadania przez
osoby fizyczne lokali mieszkalnych niestanowigcych odrgbnych nieruchomosci, albo jest bez

tytuhu prawnego.

Wskaza¢ nalezy, ze do grupy podatnikéw podatku od nieruchomosci okreslonych w upol
jako jednostki organizacyjne zalicza si¢ m.in. panstwowe isamorzadowe jednostki
organizacyjne nieposiadajgce osobowosci prawnej dzialajace na podstawie ustawy z 27 sierpnia
2009 r. o finansach publicznych °.

> L. Etel, Podatek od nieruchomosci, Warszawa 2012, 5.182.
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Do katalogu podmiotow tworzacych sektor finanséw publicznych naleza m.in.
samorzgdowe zaklady budzetowe. Zatem - jako zaklad budzetowy Miasta Poznania —
potencjalnie moze by¢ kwalifikowany jako podatnik podatku od nieruchomosci.

Uznanie za podatnika podatku od nieruchomosci bedacych przedmiotem
wiasnosci Miasta Poznan wigZe si¢ z uznaniem, ze trwaly zarzad stanowi tytul posiadania
nieruchomosei. W tym kontekscie wskazaé nalezy, ze Naczelny Sad Administracyjny, a za nim
wojewddzkie sady administracyjne przyjmujg, ze przekazanie nieruchomosci, badz jej czesci
w trwaly zarzad jednostce organizacyjnej nieposiadajacej osobowosci prawnej czyni ten podmiot
posiadaczem tej nieruchomosci i jest przykladem innego tytutu prawnego, o jakim mowa w art. 3
ust. 1 pkt 4 upol.

Podatnikiem podatku od nieruchomos$ei bedzie w takim przypadku podmiot, na
rzecz ktorego Skarb Pansiwa lub jednostka samorzadu terytorialnego ustanowily trwaly
zarzad nieruchomoscig °.

W przypadku gdy wspdlwlascicielem przedmiotu opodatkowania jest gmina,
a jednoczes$nie jest on oddany w posiadanie jednostce organizacyjnej w oparciu o art. 3 ust. 1 pkt
4 w zw. z art. 3ust. 4 u.p.o.l, za podatnika podatku od nieruchomosci nalezatoby uznaé
drugiego (pozostalych) z wiascicieli oraz jednostke organizacyjng jako posiadacza. Stanowisko
takie uwzglednia ratio legis wskazanych przepisow upol.

Podsumowujge: w opinii Zaklad posiada status podatnika podatku
od nieruchomosei, naktérym  cigzy solidarny obowigzek  podatkowy — w podatku
od nieruchomosci wraz z pozostatym wspéiwiascicielem przedmiotu opodatkowania, w sytuacii
gdy jest trwalym zarzadcq udziatu w nieruchomosci stanowigcej wspdtwiasnosé Miasta i Spétki.

Ad 2)

Zgodnie z art. 3 ust. 4 upol, jezeli nieruchomos¢ stanowi wspoiwlasnosé lub znajduje sie
w posiadaniu dwoch Iub wigcej podmiotéw, to stanowi odrgbny przedmiot opodatkowania, a
obowigzek podatkowy od nieruchomosci Iub obiektu budowlanego cigzy solidarnie na
wszystkich wspolwlascicielach lub posiadaczach’. Wskazuje sie (mimo odmiennosci ®
instytucjonalnej obowigzku podatkowego i zobowigzania podatkowego na gruncie Op), ze do
sytuacji objetej przytoczona regulacja zastosowanie ma art. 91 Op, wedle ktérego ,.do
odpowiedzialnodci solidarnej za zobowigzania podatkowe stosuje sie przepisy Kodeksu
cywilnego dla zobowiazan cywilnoprawnych”.

Wiasnie z uwagi na tre$¢ art. 91 Op, w dotychczasowym orzecznictwie sadowym
w podobnych przypadkach szeroko przytacza sie zasady dotyczace solidarnosci biernej
okreslone przepisami Kc. W szczegélnosci wskazuje sie, Ze sytuacja prawna jednego

®NSA w wyrokach z dnia 23 kwietnia 2008 r., Il FSK 825/07 i Il FSK. 826/07, w wyroku z dnia 5 wrzegnia 2006 r.
sygn. akt Il FSK 1090/05; WSA w Gdarisku w wyroku z 23 listopada 2007 r., I SA/Gd 581/07, WSA we Wroclawiu
w wyroku z dnia 22 maja 2009 r., I SA/Wr 1311/08; WSA w Krakowie w wyroku z dnia 12 grudnia 2008 r., I
SA/Kr 119/07; WSA w Poznaniu w wyrokach 1 SA/Po 109/08 z 16 kwietnia 2008 r. oraz I SA/Po 1745/07 z 12
lutego 2008 r.

7 Zasada ta nie ma zastosowania, gdy mamy do czynienia z ustanowieniem odrebnej wiasnosci lokali.

% por. art. 4 i art. 5 Op.



dluznika wobec wierzyciela jest prawnie irrelewantna dla pozostalych dluznikéw. Z kolei
wierzyciel moze - wedlug swego wyboru - zada¢ spelnienia calosci lub czesei $wiadczenia od
wszystkich dhuznikéw lacznie. Wierzyciel moze nawet zwolni¢ z dlugu jednego lub kilku
dhuznik6w co nie bedzie mialo znaczenia dla pozostalych (art. 373 Kec).

Tym samym mozliwe jest zwolnienie z podatku od nieruchomosci takze
w przypadku tych nieruchomosci iobiektéw budowlanych, ktore s3 przedmiotem
wspolwlasnosci. Podstawe dla tej tezy stanowi odpowiednio stosowany art. 373 Kc. Stanowisko
takie wyrazone zostalo m.in. w wyrokach WSA w Rzeszowie z 13 grudnia 2011 r. (I SA/Rz
717/11) oraz z 24 stycznia 2012 r., I SA/Rz 790/11, w wyroku WSA we Wrocltawiu z dnia 5
pazdziernika 2009 r. (sygn. I SA/Wr 502/09). Warto zwrécié¢ uwage, ze stanowisko takie zajat
rowniez Minister Finanséw w pismie z dnia 18 lutego 2010 r. stanowigcym odpowiedZ na

interpelacje poselska nr 14042.

Zwolnienia podatkowe, jakkolwiek stanowig wylom od =zasady sprawiedliwosci
(powszechnosci i réwnosci) opodatkowania, to jednak sg istotnym iniezbednym elementem
ksztaltowania polityki fiskalnej zwigzkéw publicznoprawnych. Nie mozna przyjaé, ze na
mozliwos¢ korzystania ze zwolnien podatkowych w podatku od nieruchomosci mogltaby mieé
wptyw forma wiladania nig i tylko przez samo ustanowienie lub zniesienie wspétwlasnosci
mozna byloby takie zwolnienie utraci¢ badZ uzyska. Potwierdzeniem sa przyjmowane
powszechnie w praktyce podatkowej zasady wyktadni przepiséw o zwolnieniach podatkowych,
w mysl ktérych przepisy te winny by¢é wykladane $cile. Oznacza to bowiem nie tylko
(generalny) zakaz rozszerzania ich zakresu wbrew literze ustawy, ale i zakaz ich wykiadni
Zwezajace;j.

Jezeli wige podatnik wypelnia przeslanki podmiotowe i przedmiotowe ustawowego
zwolnienia, albo — tak jak w niniejszym przypadku — zwolnienia ustanowionego w Uchwale
(wydanej na podstawie art. 7 ust. 3 upol), to brak jest podstaw do jego obcigZania ciegzarem
podatkowym ze wzgledu na forme wlasnosci (posiadania).

Oznacza to, ze sporzadzajac deklaracje dla potrzeb podatku od nieruchomosci,
bedzie posiadal uprawnienie zadeklarowania wniej (w stosownym zakresie) zwolnienia
przedmiotowego z opodatkowania wzgledem Nieruchomosci, wynikajgcego z Uchwaly,
pomimo ze wspoiwlasciciel Nieruchomosci (Spétka posiadajaca status przedsigbiorcy),
na ktérym cigzy solidarny obowigzek podatkowy w podatku, utracit mozliwo$é korzystania
ze zwolnienia przedmiotowego Nieruchomosci.

Charakter konstrukeji art. 3 ust. 4 upol, wskazujacej na solidarny obowigzek podatkowy
w podatku od nieruchomosci jej wspotwlascicieli °, nie oznacza automatycznie mozliwosci
rozszerzenia zastosowania przedmiotowego zwolnienia z opodatkowania jednego z podatnikow
podatku na pozostalych (w catosci badz w czesci wzgledem nieruchomosci opodatkowane;j).

W konsekwencji konstrukeja ta jedynie wylgcza wzgleden . zobowigzanie
do zadeklarowania izaplaty naleZnoSci podatkowej bezposrednio narzecz organu
podatkowego - wynikajgcej z zastosowania zwolnienia przedmiotowego Zakladu - dopéty,
dopéki zwolnienie wzgledem bedzie mialo zastosowanie.

® wspotwlasciciela (Spotki) i posiadacza udziatu we wspotwiasnosci (Zaktadu).
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Tym samym zastosowanie art. 373 K.c. w zwigzku z art. 3 ust. 4 upol oraz art. 91 Op
(jako regulacji odnoszace;j si¢ do instytucji zobowigzan solidarnych) do obowiazku podatkowego
w podatku od nieruchomodci wzgledem wspétwiascicieli Nieruchomosei, jest forma wylaczenia
obowigzku zadeklarowania i zaplaty pelnej kwoty podatku przez wzgledem organu

podatkowego.
Kwota nalezno$ci podatkowej Zakladu — ujawniona w deklaracji dla potrzeb

podatku od nieruchomo$ci — winna bowiem odpowiadaé takiej wartosci, ktéra stanowi
odzwierciedlenie rzeczywistej podstawy opodatkowania wzgledem Zakladu jako
indywidualnie zdefiniowanego podatnika podatku, a zatem wylgcznie z uwzglednieniem
zwolniei przedmiotowych wylgczajacych powstanie w tej czesci obowigzku podatkowego
i w konsekwencji kwoty zobowigzania podatkowego w podatku od nieruchomosci.

Jednocze$nie taki sposéb zadeklarowania naleinosci podatkowej przez Zaklad
w deklaracji dla potrzeb podatku od nieruchomosci, nie bedzie stanowil podstawy
do umniejszenia obowigzku izobowigzania podatkowego Spétki jako wspéiwlasciciela
Nieruchomosei. Spétka zatem jako wspotwlasciciel bedzie zobowigzana do zadeklarowania
w deklaracji dla potrzeb podatku od nieruchomosci takiej naleznosci podatkowej, ktora
odpowiada¢ bedzie faktycznej podstawie opodatkowania Nieruchomosdci pojej stronie
1 uwzglednia¢ bedzie utrate zwolnienia przedmiotowego z tytutu przekroczenia limitu pomocy

de minimis.

Podsumowujgc: sporzadzajac deklaracje dla potrzeb podatku od nieruchomosci,
posiada uprawnienie zadeklarowania wniej (wstosownym zakresie) zwolnienia
przedmiotowego z opodatkowania wzgledem Nieruchomosei, wynikajacego z Uchwaly,
pomimo ze wspolwlasciciel Nieruchomodci (Spolka posiadajaca status przedsiebiorcy),
na ktérym cigzy solidarny obowigzek podatkowy w podatku, utracit mozliwoéé korzystania
ze zwolnienia przedmiotowego Nieruchomosci.

Ad 3)

Ustanowienie solidarnego obowiqzliu podatkowego 1 w konsekwencji zaplaty podatku co
do zasady oznacza, ze kazdy ze wspolwlascicieli jest obowigzany do uiszczenia calej kwoty
naleznosci podatkowej, a zaplata dokonana przez jednego badZz kilku ze wspoiwlascicieli
zwalnia pozostalych z obowiazku zaplaty, zgodnie z trescia art. 366 § 1 K.c.'”.

Jednoczesnie zastosowanie do odpowiedzialnosci solidarnej ztytulu obowigzku
podatkowego w podatku od nieruchomosei m.in. art. 373 Kc, powoduje, ze zwolnienie z dfugu
przez wierzyciela wzgledem jednego z dluznikéw solidarnych nie ma skutku wzgledem
wspotdiuznikow. (Przy tym na gruncie art. 3 ust. 4 upol oraz art. 91 Op, zwolnienie z dlugu,
w opinii Zakladu, przyjmuje réwniez posta¢ zwolnienia lub wylgczenia z opodatkowania,
a zatem réwniez zwolnienia przedmiotowego okreslanego indywidualnie wzgledem kazdego
ze wspdélwlascicieli).

' Nalezy zaznaczyé¢, iz ordynacja podatkowa wskazuje, iz do odpowiedzialnosci solidarnej za zobowiazania
podatkowe stosuje sig przepisy Kodeksu cywilnego dla zobowiazan cywilnoprawnych. Zgodnie z art. 366 § 1 K.c.:
Kilku dluznikéw moze byé zobowigzanych w ten sposdb, ze wierzyciel moze zqdaé calosci lub czesci Swiadezenia od
wszystkich dluinikéw lqcznie, od kilku z nich lub od kaidego z osobna, a zaspokojenie wierzyciela przez
kiéregokolwiek z diuznikow zwalnia pozostalych (solidarnosé diuznikéw).



W sytuacji gdy jeden ze wspotwlascicieli kwalifikuje si¢ do zastosowania zwolnienia od
podatku od nieruchomosci, pozostali wspoéiwlasciciele (wspolposiadacze) nieruchomosci
w dalszym ciggu zobowiazani beda do zaplacenia narzecz wierzyciela publicznoprawnego
peinej kwoty naleznosci podatkowe;.

Zatem indywidualna relacja jednego ze wspélwlascicieli wzgledem wierzyciela
publicznoprawnego (obejmujaca zwolnienie zopodatkowania takze o charakterze
przedmiotowym) pozostanie bez wplywu na sytuacje pozostalych z nich, a takie ich
obowigzki wzgledem tego wierzyciela. Tym samym, pozostali dluznicy solidarni w dalszym
ciggu bedg zobowigzani do spelnienia §wiadczenia w pelnej kwocie.

Oznacza to, zew przypadku, gdy dluznikow jest jedynie dwodch, nastepuje
przeniesienie ciezaru Swiadczenia w odpowiedniej czesci tylko na jednego z nich.

Powyzsze stanowisko jest w zgodne z istota zobowiazania solidarnego, w mys$l bowiem
powolanego wyzej art. 366 Kc, wierzyciel zachowuje zawsze prawo do wyegzekwowania
catosci zobowigzania takze od jednego z dtuznikéw. Tym bardziej moze to uczynic¢, w sytuacji,
gdy zwolnil czesciowo ze zobowiagzania innego dtuznika.

W praktyce orzeczniczej sadoéw administracyjnych prezentowana jest rowniez
konstrukcja interpretacyjna art.3 ust.4 upol '', wéwietle ktorej przy lacznym wymiarze
nalezno$ci  podatkowej  solidarnie = zobowigzanym  podatnikom  ztytulu  podatku
od nieruchomogci, winno uwzgledniaé si¢ zwolnienie z opodatkowania jednego z nich. W takim
bowiem jedynie wypadku ma miejsce urealnienie zwolnienia z opodatkowania jednego

ze wspdtwiascicieli.

Dlatego, mimo ze jak wskazuje NSA obowiazujace przepisy prawa nie pozwalaja na
opodatkowanie czeséci nieruchomosci stanowigcej wspotwilasnosé, stosownie do udzialow w tej
nieruchomo$ci lub zgodnie =z faktycznym jej wykorzystywaniem przez poszczegdlnych
wspotwlascicieli, to jednak w praktyce oznacza to, ze jezeli jeden ze wspolwlascicieli spelnia
warunki do zwolnienia z podatku od nieruchomosci, to wtedy od wysokosci obowiazku
podatkowego naliczonego od calej nieruchomosci nalezy odliczy¢, obliczajac wymiar naleznego
podatku, kwote, ktéra wynika z opodatkowania czesci zwolnionej (wykorzystywanej przez
podmiot zwolniony i odpowiadajgcy zwolnieniu przedmiotowemu). Dopiero w zakresie tak
wyliczonego  obowiazku  podatkowego  wszyscy  wspolwlasciciele beda  ponosi¢
odpowiedzialno$¢ solidarng. W konsekwencji, wysoko$¢ podatku wymagalnego powinna
odpowiadaé wartosci zobowigzania podatkowego dotyczacego calej nieruchomosci
pomniejszonej o proporcjonalnie ustalong kwote podatku przypadajaca na podatnika objetege
zwolnieniem.

Zastosowanie powyzej opisanej wykladni art. 3 ust.4 upol, wistocie prowadzi
do umniejszenia naleznosci podatkowej wszystkich solidarnie zobowigzanych podatnikow,
pomimo Ze przestanki zwolnienia z opodatkowania obejmujg wylgcznie jednego z nich.
Powoduje zatem realne poszerzenie kregu podmiotdw objetych zwolnieniem z opodatkowania.
Tym samym pozostaje w sprzecznosci z trescig przepiséw regulujacych przestanki zwolnienia a
takze z treScig art. 373 Ke, ktéorege =zastosowanie wzgledem solidarnego obowiazku

" wyrok NSA z 26 czerwca 2013 r. IT FSK 2096/11 i wydany w tej samej sprawie wyrok WSA w Krakowie z 22
pazdziernika 2013 r. I SA/Kr 1426/13
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podatkowego w podatku od nieruchomosci, winno de facfo stanowi¢ wyraz ograniczenia
skutk6w przedmiotowego zwolnienia z opodatkowania jedynie do podatnika objetego tym
zwolnieniem, z wykluczeniem ujemnego (badZz jakiegokolwiek) wplywu na pozostalych
dtuznikéw naleznosci publicznoprawne;.

Podsumowujge w opinii Zakladu, organ podatkowy (jako wierzyciel publicznoprawny)
nie bedzie mial prawa zadania od Zakladu — jako posiadacza Nieruchomosci solidarnie
zobowigzanego wraz ze Spolka jako pozostatym wspotwilascicielem Nieruchomosci — spetnienia
$wiadczenia w podatku z tytulu opodatkowania Nieruchomosci w kwocie podatku wykraczajacej
ponad zobowiazanie podatkowe wynikajace ze zlozonej przez Zaklad deklaracji dla podatku
od nieruchomosci (uwzgledniajacej zwolnienie przedmiotowe).

Oznacza to, ze Zakiad nie bedzie zobowigzany do uregulowania naleznosci podatkowej
w kwocie wynikajacej z deklaracji Spétki (zlozonej jako wspétwlasciciela Nieruchomosci)
w zakresie, wjakim kwota zadeklarowanego przez Spoike podatku przekracza¢ bedzie
nalezno$¢ okreslong w deklaracji dla podatku od nieruchomosci zlozonej przez
z uwzglednieniem odpowiedniej wartosci zwolnienia przedmiotowego dla Zaktadu

Jednoczesnie, zgodnie zart. 14b § 4 wzwiazku zart. 14j § 3 Op wimieniu Zakladu
o$wiadczam, ze elementy stanu faktycznego objete wnioskiem o wydanie interpretacji w dniu
zlozenia wniosku nie sa przedmiotem toczacego si¢ postepowania podatkowego, kontroli
podatkowej, postepowania kontrolnego organu koniroli skarbowej oraz ze w tym zakresie
sprawa nie zostala rozstrzygnieta co do jej istoty w decyzji lub postanowieniu organu
podatkowego lub organu kontroli skarbowe;.

Zalgcznik:
- potwierdzenie uiszczenia optaty w kwocie 120 zl.
- uwierzytelniony odpis pelnomocnictwa.
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