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PROTOKOL NR 16
z posiedzenia Komisji Polityki Przestrzennej Rady Miasta Poznania:

w dniu 23 wrzesnia 2015r.

Zaproszenie wraz z proponowanym porzadkiem obrad stanowi zatgcznik nr 1 do

protokotu.

W posiedzeniu, ktére prowadzit przewodniczacy tukasz Mikuta, uczestniczyli:

- 11 2 13 czlonkéw Komisji, co stanowi kworum niezbedne do podejmowania prawomocnych
decyzji — lista obecnosci stanowi zatacznik nr 2 do protokotu
- goscie — lista obecnosci stanowi zatgcznik nr 3 do protokotu.

Posiedzenie odbylo sig o godz. 16:00 w sali 106 UM, pl. Kolegiacki 17.

Na wstepie przewodniczacy tukasz Mikula zaproponowat rozszerzenie porzadku

obrad o opiniowanie dwoch projektow uchwat — PU 223/15 i PU 224/15, co zostalo przyjete
bez glosu sprzeciwu. _

Porzadek obrad:

Projekt uchwaty (PU 223/15) w sprawie pozbawienia drég kategorii drég gminnych.
Projekt uchwaly (PU 224/15) w sprawie zaliczenia drég do kategorii drég gminnych w
miescie Poznaniu.

Projekt uchwaty (PU 219/15) w sprawie zmian w budzecie Miasta Poznania na rok 2015.
Projekt uchwaty (PU 147/15) w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego "Rejon ulicy Goscinnej" w Poznaniu.

Projekt uchwaty (PU 194/15) w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego "W rejonie ulicy Przyjemnej" w Poznaniu.
Projekt uchwaty (PU 210/15) w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla terendw w rejonie ulic Mrowinskiej
i Prusimskiej w Poznaniu.

Projekt uchwaty (PU 145/15) w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego "W rejonie ulic Winogrady i Bastionowej"
w Poznaniu.

Projekt uchwaty (PU 209/15) w sprawie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla terenéw w rejonie ulic Iwonickiej i Krynickiej w Poznaniu.

Sytuacja planistyczna w rejonie ulic Koszaliriskiej, Suwalskiej i Jastrowskiej - prezentacja
Rady Osiedla Strzeszyn



10. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego ,Solacz” cz. B - przedstawienie
projektu i dyskusja na etapie opiniowania wewnetrznego
11. Sprawy biezace, wolne gtosy i wnioski.

Ad. 1

Projekt uchwaly przedstawit wicedyrektor Zarzadu Drég Miejskich (ZDM) Radoslaw
Ciesielski..

Komisja zaopiniowala projekt uchwaty pozytywnie: 8/0/0.

Ad. 2

Projekt uchwaty przedstawit wicedyrektor Zarzadu Drég Miejskich (ZDM) Radostaw
Ciesielski.

Komisja zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie: 8/0/0.

Ad. 3
Projekt uchwaty przedstawit dyr. Piotr Husejko.

Przewodniczacy tukasz Mikuta porosit o uszczegétowienie kwoty 18 min zt dia
Wydziatu Gospodarki Nieruchomosciami UM.

Jak wyjasnit dyr. Bartosz Guss co kilka miesiecy przedstawiana jest sytuacja
dotyczaca roszczen z tytutu art. 36 ustawy o planowaniu przestrzennym. Co do kwoty 18 min
zt — 8 min zt wynika z prawomocnego wyroku w sprawie wniosku osoby fizycznej z tytutu
planu ,,Za fortem”, sg to tereny stanowiace otuline dla fortu przy ul. Lechickiej. Druga sprawa
dotyczy planu ,tacina czgs¢ B”, czyli sgsiedztwo terenu na poludnie od Jeziora Maltariskiego
przy ul. Polanki, gdzie plan miejscowy wprowadzit funkcje zieleni, a inwestor miat warunki
zabudowy na funkcje mieszkaniowa. Sprawa nie jest jeszcze przesgdzona, wyrok jest
spodziewany w tym roku. Prowadzone sg dziafania, aby zminimalizowa¢ ewentualne skutki
wyroku |l instancji. Aby takie dziatania prowadzi¢ skutecznie, muszg by¢ zabezpieczone
srodki. | instancja uznala odszkodowanie w wysokosci 15 min zt plus odsetki.

W zwigzku z brakiem zgloszeri do dyskusji przewodniczacy tukasz Mikufa poddat
projekt uchwaty pod glosowanie, w wyniku ktérego zyskat on opinie pozytywna w zakresie
merytorycznym Komisji: 9/0/2.

Ad. 4

Projekt uchwaty w formie multimedialnej przedstawifa Pani Katarzyna Derda, po
czym udzielita odpowiedzi na pytania uszczegdtawiajgce cztonkéw Komisji.



Komisja zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie: 7/2/2.

Ad. 5

Projekt uchwaty w formie multimedialnej przedstawita Pani Joanna Wozniak, .

Komisja zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie: 8/3/0.

Ad. 6

Projekt uchwaty w formie multimedialnej przedstawit Pan Adam Kijowski.

Komisja zaopiniowala projekt uchwaty pozytywnie: 11/0/0.

Ad.7

Projekt uchwaty w formie multimedialnej przedstawita Pani Maigorzata Kedziora.
Odpowiadajac na pytania radnych wyjasnita, ze budynek na przedmiotowej dziatce jest
konstrukcji szkieletowej, w zwigzku z tym postulowane ewentualne skrécenia tarasu sg
niemozliwe. Budynek powstat zgodnie z prawomocnym pozwoleniem na budowe.
Pozwolenie na budowe zostalo zakwestionowane poniewaz byto niezgodne z obowigzujgcym
juz wowczas planem miejscowym, ale wydane zostato na podstawie decyzji o warunkach
zabudowy wydanej przed uchwaleniem planu.

Zdaniem radnego Adama Pawlika problem polega na tym, ze w momencie, gdy plan
miejscowy wchodzi w zycie, tracg moc decyzje o warunkach zabudowy. Pozwolenie na
budowe zostalo wydane niezgodnie z planem i co teraz Komisja ma zrobi¢? Jaki jest cel tej
zmiany?

Jak odpowiedziata Pani Matgorzata Kedziora wnioskodawca wnosi o zmiane planu i
dostosowanie planu do parametréw zgodnie z wydanym pozwoleniem na budowe.

Radny Adam Pawlik nie zgadza sig co do zasady z takg metodologig pracy, bo
Komisja i Rada ma w tej chwili zalegalizowa¢ btad, jaki popeinit organ wydajac pozwolenie
na budowe. Takie podejScie jest zdaniem radnego nie do przyjecia. Organ zlamat prawo,
poniewaz wydat decyzje o pozwoleniu na budowe niezgodna z obowigzujacymi przepisami
prawa, to dlaczego Rada Miasta jest wiklana w ten problem? Wiadza wykonawcza powinna
wzigé odpowiedzialno$¢ za to, co zrobifa, wydajac pozwolenie na budowe i ponie$é tego
konsekwencije.

Zdaniem przewodniczgcego tukasza Mikuly wiadza wykonawcza ma prawo
przediozy¢ taki projekt uchwaly, ktory jest proba jakiego$ rozwigzania sytuacii, ktéra sie
stela, a od wiladzy uchwalodawczej zalezy, czy sie z tym projektem zgodzi, czy nie.
Projektem o przystapieniu do zmiany Rada nic nie przesadza, jest to poczatek procedury, nie



wiadomo, co bedzie na koricu tego procesu planistycznego. Jest to wstepne rozstrzygniecie,
czy rozpoczecie tej procedury jest zasadne. Jest tam tez dziatka miejska, co do ktérej w
uzasadnieniu wskazano do zastanowienia sie mozliwo$¢ zmiany linii zabudowy, aby mozna
byto dziatke zabudowac i sprzeda¢. Przewodniczacy nie jest przekonany czy tak musi byé,
czy z uwagi na sytuacje przestrzenng i sasiedzka na tym terenie jest sens rozszerzaé tam
zabudowe, by¢ moze teren ten lepiej stuzytby jako maska budowlana, ale to bedzie zalezato
od tego, jak rozwinie sie procedura.

Wiceprezydent Maciej Wudarski nie zgodzit sie ze stowami radnego Adama Pawlika
dotyczacymi wikfania wladzy uchwatodawczej. Wiadza wykonawcza prosi o ocene i zdanie
wiadzy uchwatodawczej nie kryjac problemu i trudnosci tego tematu. Wiadza wykonawcza
zglasza sig po rozstrzygniecie tej sytuacji i trzeba zdawa¢ sobie sprawe z ewentualnych
konsekwenciji finansowych dla Miasta w przypadku ewentualnej rozbidrki.

Zdaniem radnej Haliny Owsiannej btad jest istotny i powinno to zostaé¢ rozstrzygniete
wediug jakich$ propozyciji, ktore doprowadzg do zalagodzenia sytuacji. Radna podjefa
rozmowy z wiascicielem budynku i sasiadami. Aby nie doprowadzaé¢ do rozbiérki
zaproponowano usankcjonowac istniejacy budynek, a jako rekompensate dla sasiadéw
zapisac jako maske budowlang bez prawa zabudowy cze$¢ dziatki miejskiej.

W dalszej czesci spotkania Komisja wysluchata wypowiedzi Powiatowego Inspektora
Nadzoru Budowlanego, petnomocnikéw wnioskodawcy i strony pokrzywdzonej, sgsiadéw.

W ocenie przewodniczacego tukasza Mikuly, jezeli osoby poszkodowane sa
zainteresowane sgsiednig dziatkg jako maskg budowlang, to mozna do tego doprowadzié w
trakcie procedury planistycznej, ktéra potrwa okofo roku. Przewodniczacy zaproponowat
zakonczenie dyskusji i rozstrzygniecie sprawy w glosowaniu, po czym poddat projekt
uchwaty pod gtosowanie, w wyniku ktorego nie zyskat on opinii pozytywnej: 3/3/5.

Ad. 8

Projekt uchwaty w formie multimedialnej przedstawit Pan Adam Kijowski.

Po wystuchaniu wnioskodawcy wywofania planu Pana Andrzeja Kruka — jak w
zalgczniku nr 4 do protokotu - Komisja postanowita wyj$¢ naprzeciw Jego oczekiwaniom i
zwraca si¢ do Rady o stwierdzenie konieczno$ci dokonania zmian w projekcie w zakresie
rozgraniczenia terenéw 1Mn i 2Mn: 11/0/0.

Z uwagi na to, ze upltynat czas przewidziany na posiedzenie Komisji, przewodniczacy
tukasz Mikuta ztozyt wniosek o przediuzenie posiedzenia o jedng godzine, co zostato
przyjete stosunkiem gtosow: 8/0/2.

Ad. 9

Przewodniczacy tukasz Mikuta poinformowat, ze jest to punkt wprowadzony na
pro$be Rady Osiedla Strzeszyn.



Przewodniczaca RO Strzeszyn Arleta Matuszewska powiedziala, ze planami
miejscowymi zagospodarowania przestrzennego nie s objete tereny tzw. Starego Strzeszyna.
Przylegajg one bezposrednio do Doliny Bogdanki i do uzytkéw ekologicznych. Na tym
terenie sg sytuacje, ze wiasciciele nieruchomosci wystepujg o warunki zabudowy w celu
pozyskania zgody na budowanie osiedli wielorodzinnych. Z tego tytutu Rada Osiedla zwraca
sie z prosbg o wywotanie planu miejscowego dla tego obszaru.

Wiceprezydent Maciej Wudarski powiedziat, ze problem jest analizowany, bo sytuacja
planistyczna jest znana. Przygotowana zostafa koncepcja, ktdra jest zgodna z wstepnym
uzgodnieniem miedzy Radg Osiedla a MPU. Przygotowany zostanie projekt uchwaty
wywolujacej plan i koncepcja podziatu na czesci z uwagi na rézng trudno$é tych obszarow
jest wskazana.

Zdaniem przewodniczacego tukasza Mikuly jest to kwestia przygotowania projektu
uchwaty. Przychylajac si¢ do prosby przewodniczacego Zarzadu Rady Osiedla Strzeszyn
Wojciecha Bratkowskiego o przyjecie stanowiska w tej sprawie, Komisja przyjefa
(stosunkiem gloséw: 11/0/0) stanowisko nastepujacej tresci:

Komisja Polityki Przestrzennej stwierdza konieczno$é¢ opracowania catosciowej
koncepcji urbanistycznej i uchwalenia planéw miejscowych dla obszaru tzw. Starego
Strzeszyna.

Ad. 10

Przewodniczacy tukasz Mikula poinformowat, ze projekt planu miejscowego Sofacz
cz. B byt poddany konsultacjom spofecznym na etapie opiniowania spofecznego. Z uwagi na
gtosy ze strony Rady Osiedla Sofacz z prosba o wprowadzenia projektu pod obrady Komisji,
znalazt sie on w porzadku obrad.

Projekt planu miejscowego Solacz cze$¢ B przedstawita w formie multimedialnej Pani
Anna Siminiak.

Pan Michat Kaminski, wiceprzewodniczacy RO Sofacz powiedziat, ze po wytozeniu
planu podjeli inicjatywe by wystosowaé sprzeciw przeciwko takiemu rozwigzaniu, w chwili
obecnej sg zbierane podpisy mieszkancow. Méwca wskazat na mapie dziatki, ktére zdaniem
RO nie powinny by¢ zabudowane oraz dziatki, ktére powinny byé wiaczone do Parku
Sofackiego.

Podobnie wypowiedziata sie Pani Bogumita Rosinfska, czionek zarzadu RO Solacz —
spofeczenstwo tej czesci miasta jest przeciwne zabudowie Parku Sofackiego, ktdry jest
parkiem zabytkowym. Jest to teren wyjatkowy i jest szansa, aby teren ten pozostawi¢ jako
zielony, nie zabudowywac go. Jest w miescie wiele terendw, kitdre sg wolne, gdzie mozna
ksztattowa¢ zabudowe.

Radny Janusz Kapuscinski zwrécit uwage na to, ze Park Solacki jest klinem zieleni,
ktory zapewnia napowietrzanie centrum miasta. Jest okazja, aby poszerzy¢ klin zieleni w jego



najwezszym miejscu. Jest to jedyny teren zielony w poblizu Jezyc o zwartej zabudowie i
korzysta z niego wielu mieszkancéw. Radny zaapelowat o nie zabudowywanie Sofacza.

Przewodniczacy t ukasz Mikula uwaza, ze ten park powinien zosta¢ powiekszony. 15
min zt bedzie kosztowato powiekszenie parku 0 2,5 ha i jest to duza kwota, ale warto jg
ponies¢ i przesung¢ granice parku wzdtuz ul. Litewskiej — nowej. Przewodniczacy rozumie,
ze wniosek Rady Osiedla dotyczy tego, aby nawet jednej linii zabudowy na tytach ul.
Grudzieniec nie bylo. Sg to tyty nieruchomosci, czyli park wediug tej koncepcji ma
dochodzi¢ do tylnych pfotéw nieruchomosci przy ul. Grudzieniec. Przewodniczgcy
podejrzewa, ze MPU ze wzgledow urbanistycznych takiej opcji nie rozwazala. Ale rozwazata
opcje domkniecia parku chociaz jednym rzedem zabudowy i wyszia kwota ok. 50 min zt na
minusie. Rozwigzanie, aby powiekszy¢ park za cene 15 min zt wydaje sie by¢ rozsadnym i
daje logiczng kompozycje urbanistyczna.

Radna Katarzyna Kretkowska powiedziata, ze z ta decyzjq jest problem od wielu lat.
Opdr spoleczny budzi argument, aby tereny dotad nie bedace parkiem, lecz
nieuporzadkowang zielenia, udostepni¢ pod budownictwo. Konsekwencja nie udostepnienia
jej pod budownictwo jest zapiata odszkodowar: wielomilionowych. W zwiazku z ta sytuacja,
z jednej strony presjg wiascicieli, ktorzy chca zarobi¢ na tym terenie, z drugiej strony presja
spoleczng sporej czesci mieszkancOw, organizacji, aby pozostawié tam zielen
uporzadkowana, lub nie, klub polityczny radnej w ubieglej kadencji proponowat, aby
mieszkancy rozstrzygneli te sprawe w drodze referendum. To bytoby najlepsze rozwigzanie
dla mieszkaricow Poznania, aby to oni podjeli decyzje, czy Miasto ma ponie$é z budzetu
wydatek kilkudziesigciu milionéw ztotych po to, zeby tych terenéw nie zabudowywag, czy
tez nie. Powotywanie si¢ na koncepcje Stlibbena stracito sens, gdyz zmienito sie otoczenie
parku — kiedy$ byla to zielen, w tej chwili sg to bloki wielorodzinne, trasy szybkiego ruchu
itd. Zmienit sig¢ kontekst tej koncepciji. Radni beda pod presja, ze Studium przewiduje
mozliwo$¢ zabudowy i ze odstapienie od tego jest kosztem dla budzetu Miasta. Taka decyzja
nadaje sie do poddania jej ogdtowi mieszkancow.

Przewodniczaca Rady Osiedla Solacz Danuta Kariska zwrécita uwage na to, ze 47
nowych domoéw bedzie oddziatywaé konwekeyjnie, podobnie jak ul. Niestachowska. Kazde
utwardzenie terenu dziata niekorzystnie na ekosystem i na Park Sofacki, staw i drzewa tam
rosnace. Jest to teren bardzo dobry dla odpoczynku.

Przewodniczacy tukasz Mikula przypomniat, ze w zesztym roku przy okazji Studium,
radni duzo rozmawiali na ten temat. Byly 3 warianty, aby zostawi¢ teren tak, jak do tej pory,
drugi wariant zakiadat to, co teraz sie proponuje i 3 wariant, ktéry zakladat zostawienie tego
przeznaczenia mieszkaniowego, ale z zapisem w czesci tekstowej o mozliwosci poszerzenia
parku kosztem terenu mieszkaniowego. W wyniku dyskusji zwyciezyta druga opcja i
przedstawiona propozycja planu jest realizacjg tego, co Rada uchwalita przy okazji nowego
Studium. Studium zakfada mozliwo$¢ wyboru miedzy zabudows wielorodzinng o
charakterze willi miejskiej lub zabudowa jednorodzinng i ten plan zakiada wersje mnigj
intensywna, czyli zabudowe jednorodzinng. Zdaniem radnego jest to najdalej idacy
kompromis, jaki mozna przy obecnym Studium i mozliwosciach finansowych Miasta
zawrzeC. Przewodniczacy uwaza, ze ta propozycja MPU jest jedyna, ktdéra moze zostaé
zaakceptowana. Podsumowujac przewodniczacy powiedziat, ze sprawa jest na etapie



konsultacji. Dzisiejsze spotkanie poszerza spektrum konsultacji, Prezydent musi podjaé
decyzje dotyczaca tego, w jakiej formie ten plan zostanie skierowany do dalszej procedury.
Radnemu nie wydaje sig, aby z Komisji wyszia rekomendacija, aby ten plan w spaséb istotny
modyfikowac. Jezeli ktos z czionkéw Komisji ztozy taki wniosek, bedzie on rozpatrywany
na jednym z najblizszych posiedzen. Przewodniczacy uwaza, ze ten projekt powinien byé
kierowany do dalszych etapéw, na ktérych sa mozliwosci wyrazania swoich opinii, np.
podczas wytozenia do publicznego wgladu.

Z uwagi na przekroczenie czasu trwania posiedzenia nie zrealizowano punktu 11
porzadku obrad i przewodniczacy tukasz Mikuta zakoriczyt spotkanie.

Przewodniczacy Komisji

o

tu Mikuta

Protokotowata
Renata Hildebrandt
Biuro Rady Miasta



