RM-V.0012.1,2.2017 Protokot nr 46 /17

z posiedzenia
Komisji Budzetu i Finanséw oraz Nadzoru Wiascicielskiego
w dniu 20 lutego 2017 roku

miejsce: sala Malinowa UMP

W obecnosci quorum Przewodniczacy KBiFNW — Artur Rézanski otworzyl posiedzenie
Komisji Budzetu i Finanséw oraz Nadzoru Wiascicielskiego.

Do protokotu zalaczono:

- List¢ obecnosci radnych oraz gosci (zalacznik nr 1)
- Porzadek obrad (zalacznik nr 2)

Ad. 1. 12. Opiniowanie projektu uchwal U 791/17) w_sprawie nadania statutu jednostce
budzetowej Miejskiemu Osrodkowi Pomocy Rodzinie w Poznaniu.

Projekt uchwaly przedstawil dyrektor MOPR — Wlodzimierz Katek.

Glosowanie: w/s pozytywnego zaopiniowania projektu uchwaly (PU 791/17) w sprawie nadania
statutu  jednostce budzetowej Miejskiemu Osrodkowi Pomocy Rodzinie
w Poznaniu.

522" — 6 wprzeciw” —0 wstrzym.si¢” — 0
W wyniku glosowania KBiFNW pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad. 1. 1. Opiniowanie projektu uchwal U 783/17) w sprawie wyrazenia zgody na wniesienie

przez Miasto Poznan wkladu niepienieznego do spétki Zarzad Komunalnych
Zasobow Iokalowych sp.zo.0. w postaci prawa wlasnosci nieruchomosci
zlokalizowane] w rejonie ul. Opolskie.

Projekt uchwaly przedstawila dyrektor Biura Nadzoru Wtascicielskiego — Beata Kocigcka
(zalacznik nr 3).

Przewodniczacy KBiFNW — Artur Rézanski zapytal, czy na tym etapie spotka ma juz biznes
plan?

Dytektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego — Beata Kocigcka odpowiedziata, ze tak, zostala
sporzadzona analiza oplacalnosci.

Przewodniczacy KBiFNW — Artur Rézanski zapytal o stawke czynszu.

Dyrektor Biura Nadzoru Wiasdcicielskiego — Beata Kocigcka odpowiedziala, ze stawka
czynszu wynika z uchwaly Rady Miasta.

Przewodniczgcy KBiFINW — Artur Rézanski poprosit o przekazanie mu biznes planu w wersji
elektroniczne;.



Glosowanie: w/s pozytywnego zaopiniowania projektu uchwaly (PU 783/17) w sprawie
wytazenia zgody na wniesienie przez Miasto Poznan wkladu niepieni¢znego do
spotki Zarzad Komunalnych Zasoboéw Lokalowych sp. z 0.0. w postaci prawa
wlasnosci nieruchomosci zlokalizowanej w rejonie ul. Opolskie;.

»Za’ =06 sprzeciw” — 0 wstrzym.sie” — 3

W wyniku glosowania KBiFNW pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

finansowe] Miasta Poznania.
Ad.1.3. Opiniowanie projektu uchwaly (PU 797/17) w sprawie zmian w budzecie Miasta

Poznania na rok 2017.
Projekt uchwaly przedstawit dyrektor Wydziatu Budzetu i Analiz — Piotr Husejko.

Radny Dariusz Jaworski poruszyt kwestie projektu ,,migkkiego” realizowanego przez Wydzial
Zdrowia 1 Spraw Spotecznych.

Pan Piotr WiSniewski - Dyrektor Biura Kootdynacji Projektéw i Rewitalizacji Miasta
wyjasnit, iz projekt ma dotyczy¢ wymiany doswiadczen w obszarze ochrony zdrowia psychicznego
1 fizycznego dzieci i mtodziezy. Szerszej informacji udzieli¢ moze prowadzacy program Wydziat
Zdrowia 1 Spraw Spotecznych.

Radny Dariusz Jaworski stwierdzil, ze chcialby wiedzie¢ na ten temat wigcej, jezeli ma podjad
decyzje nt. projektu uchwaty.

Wiceprzewodniczagca KBiFNW — Malgorzata Dudzic-Biskupska odnoszac si¢ do kwestit
wnioskéw unijnych zapytala, czy to sa Srodki juz otrzymane, czy dopiero beda sktadane wnioski?

Pan Piotr Wisniewski - Dyrektor Biura Koordynacji Projektéow i Rewitalizacji Miasta
wyjasnil, iz otrzymane. Teraz to jest formalnosc.

W zwiazku z watpliwosciami wyrazonymi przez radnego Dariusza Jaworskiego -
Przewodniczacy KBiFNW — Artur Rézanski zawiesit rozpatrywanie punktéw 1.2. 1 1.3.
porzadku obrad.

Ad. 1. 4. Opiniowanie

z budzetu Miasta Poznania dotacji celowych na dofinansowanie zadan zwiazanych
z_rozwojem rodzinnych ogrodéw dzialkowych, w szczegdlnosci na budowe lub
modernizacje infrastruktury ogrodowe;.

Projekt uchwaly wraz z autopoprawka przedstawil Pan Jan Marek Stachowiak — zast¢pca
dyrektora Wydziatu Dziatalnoéci Gospodarczej i Rolnictwa.

Dytektor Wydziatu Dziatalnosci Gospodarczej i Rolnictwa — Joanna Jajus podkreslita, 1z
projekt zostal poddany opinii Polskiego Zwiazku Dziatkowcéw, ktory wyrazil opinie pozytywna.
Kwestie organizacyjne zostang ujete w zarzadzaniu Prezydenta. Do komisji konkursowej zostang
powolani eksperci, ktérzy z jednej strony dysponowali beda wiedza w zakresie infrastruktury,
urzadzania terenéw zielonych; ekspertéw dot. sprawa infrastrukturalnych np. sieci wodociagowe,
elektrycznosc; przedstawicieli wlasciwych rad osiedli; przedstawicieli Prezydenta Miasta Poznania.
Wnioski beda opiniowane na podstawie zasad ujetych w ogloszeniu o konkursie. Dotacje celowe



przeznaczane s dla Stowarzyszen Ogrodowych. W Miescie Poznaniu jest jedno Stowarzyszenie
Ogrodowe.

Wiceptzewodniczaca KBiFNW — Malgorzata Dudzic-Biskupska wyrazil zdziwienie, iz
projekt nie zostal wycofany, zwlaszcza po dyskusji majacej miejsce na posiedzeniu KGKiPM.
Tam pojawilo si¢ bardzo duzo zastrzezen, a KGKiPM odstapila od opiniowania z uwagi na zbyt
wiele niescistosci. Podstawowym zastrzezeniem bylo to, ze uchwala zostala przygotowana tylko
1 wylacznie pod Polski Zwigzek Dziatkowcow.

Dyrektor Wydziatu Dziatalnosci Gospodarczej i Rolnictwa — Joanna Jajus podkreslita, iz
nie ma zadnego innego Stowarzyszenia Ogrodowego, ktérego mozna by wystuchaé i opiniowaé.
To jest wlasnie trudnosc przy tej uchwale.

Wiceprzewodniczaca KBiFNW — Maltgorzata Dudzic-Biskupska stwierdzila, ze wobec tego
dzialkowcy sa traktowani nieréwno. Ponadto w projekcie zapisano, iz o dotacje ubiegac sic moga
jedynie ogodlnodostepne rodzinne ogrody dzialkowe. Nie okreslono jednak, co oznacza
sformutowanie ,,ogélnodostepne”. Ten projekt uchwaly nie zapewnia zadnego minimum. Co
bedzie w przypadku, jezeli dotacja zostanie wykorzystana niezgodnie z celem albo co
w przypadku jezeli po wykorzystaniu dotacji ogréd dziatkowy i tak pozostanie zamkniety? To
zeby ogrody dziatkowe byly otwarte — uzaleznione jest tak naprawde od samych dziatkowcéw, to
oni musza chcie¢ je otworzyé. Od dawien dawna ogtody sa zamknicte bramami, plotami itp.
1 bedzie cigzko przekona¢ ludzi do tego, aby bylo one ogélnodostgpne. KGKiPM zwrocita
uwage rowniez na to, ze po podjeciu tej uchwaly Rada nie bedzie juz miata wplywu na to, jakie
zapisy znajda si¢ w rozporzadzeniu Prezydenta. W zwiazku z powyzszym czlonkowie Komisji
zwracali uwage na to, ze w tej uchwale powinno zosta¢ okreslonych wiecej kwestii
np. przedstawiciel rady osiedla. W zwiazku z powyzszym Pani radna zlozyla wniosek formalny
o odstapienie od opiniowania projektu uchwaly. Projekt uchwaly, wraz z naniesionymi zmianami,
powinien zosta¢ ponownie omowiony przez KGKiPM.

Glosowanie: w/s odstapienia od opiniowania od projektu uchwaty.
Lza’ —4 sprzeciw” —2 | wstrzym.si¢” — 3

W wyniku glosowania KBiFNW odstgpita od opiniowania projektu uchwaly.

finansowej Miasta Poznania — ciag dalszy.
Ad. 1.3,  Opiniowanie projektu uchwal U 797/17) w_sprawie zmian w_budzecie Miasta

Poznania na rok 2017 — ciag dalszy.

Pani Magdalena Pietrusik-Adamska — dyrektor Wydziatu Zdrowia i Spraw Spotecznych
odnoszac si¢ do kwestii migkkiego projektu wyjasnila, iz w zeszlym roku Northland wystapit
o zlozenie aplikacji do projektu, ktérego Miasto Poznan byloby liderem. Celem projektu jest
wymiana doswiadczen i1 poprawa zdrowia psychicznego i fizycznego dzieci i mlodziezy.
Z wnioskiem o dofinansowanie wystapiono do Ministerstwa Zdrowia w listopadzie 2016t
Ministerstwo Zdrowia po 2 miesiacach pozytywnie zaopiniowalo projekt. W projekcie
uczestniczyli beda urzednicy Miasta Poznania z obszaru o$wiaty, sportu, zdrowia i spraw
spotecznych (5 oséb ze strony Miasta Poznan i 5 0séb ze strony Landu Norweskiego). Jezeli
chodzi o wizyte studyjna Norwegii w Poznaniu, to ma ona obejmowaé: zdrowe zywienie, treneta
senioralnego, dzialania szkol, dzialania organizacji pozarzadowych. Podobny program
konstruowany jest na poziomie Norwegil. Wizyty studyjne beds 4-ro dniowe (bardzo napiety
harmonogram). W wyniku wizyt ma powsta¢ kompendium wiedzy, kompendium wymiany
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dobrych praktyk, ktére pézniej ma stanowic realizacje dzialan wspierajacych poprawe zdrowia
fizycznego 1 psychicznego. Wartos¢ projektu to 115.000z1. Projekt bedzie w 100% finansowany
przez Ministerstwo Zdrowia.

Glosowanie: w/s pozytywnego zaopiniowania projektu uchwaly (PU 796/17) w sprawie zmian
w wieloletniej prognozie finansowej Miasta Poznania.

»Za’ —6 sprzeciw” — 0 wstrzym.sie” — 3
W wyniku glosowania KBiFNW pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly.

Glosowanie: w/s pozytywnego zaopiniowania projektu uchwaty (PU 797/17) w sprawie zmian
w budzecie Miasta Poznania na rok 2017.

227 —6 wprzeciw” —0  , wstrzym.si¢” — 3
W wyniku gltosowania KBiFNW pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad. 1. 5. Opiniowanie projektu uchwaly (PU 780/17) w sprawie bonifikaty dla Wielkopolskiej

Izby Budownictwa od ceny sprzedazy budynkéw i urzadzen znajdujacych sie na
nieruchomosci stanowiacej wlasnos¢ Miasta Poznania, przeznaczone] do oddania
w_uzytkowanie wieczyste, z réwnoczesna sprzedaza budynkéw i urzadzed na rzecz
Wielkopolskiej Izby Budownictwa, polozonej w Poznaniu przy ul. Grunwaldzkiej 152.

Projekt uchwaly przedstawil zastgpca dyrektora Wydzialu Gospodarki Nieruchomos$ciami -
Pawet Diakowicz (zalacznik nr 4).

Przewodniczacy KBiFNW — Artur Rézanski zapytal, dlaczego jednej szkole Miasto chce
przyznac bonifikate, a innej nie? Dlaczego akurat 90%?

Zastgpca dyrektora Wydziatu Gospodarki Nieruchomo$ciami — Pawel Diakowicz
wyjasnil, iz w przypadku szkoly przy ulicy Taczanowskiego byla to szkola prywatna, a wiec nie
byl to cel publiczny. W zwiazku z tym nie bylo mozliwosci ewentualnej bonifikaty. Szkota
Budowlana jest szkola publiczna w zwiazku z tym istnieje mozliwosé udzielenia bonifikaty od
ceny sprzedazy.

Przewodniczacy KBiFNW — Artur Rézanski zapytal, czy kazdej szkole bedzie Miasto
udzielalo 1 bedzie udzielaé bonifikaty?

Zastgpca dytrektora Wydzialu Gospodarki Nieruchomosciami — Pawet Diakowicz
wyjasnil, iz jest to pierwsza szkola publiczna, ktérej Prezydent proponuje sprzedaz z udzielona
bonifikata. Zgodnie z art. 68 ustawy o gospodarce nieruchomosciami — wlasciwy organ, czyli
Prezydent moze udzielié¢ bonifikaty po uzyskaniu zgody Rady Miasta. Prezydent nie udzieli
bonifikaty bez zgody Rady. Kompetencja Prezydenta jest zarzadzanie nieruchomosciami.

Radny Dariusz Jaworski poruszyl kwestie definicji celu publicznego. Przypomnial historig
Golecina. Takie dzialania mozna nazwac celem publicznym. Podobnie, jesli chodzi o szkole przy
ulicy Taczanowskiego. Tutaj jest Szkola Budowlana, Izba i pojawiaja si¢ pewne watpliwosci.
Nasuwa si¢ bowiem pytanie, dlaczego Miasto rezygnuje z do$¢ powaznego dochodu?

Zastepca dyrektora Wydzialu Gospodarki Nieruchomo$ciami — Pawel Diakowicz
stwierdzil, 1z definicja celu publicznego zostala zdefiniowana w ustawie.
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Glosowanie: w/s pozytywnego zaopiniowania projektu uchwaly (PU 780/17) w sprawie
bonifikaty dla Wielkopolskiej Izby Budownictwa od ceny sprzedazy budynkéw
1 urzadzen znajdujacych si¢ na nieruchomosci stanowigcej wlasnos¢ Miasta
Poznania, przeznaczonej do oddania w uzytkowanie wieczyste, z rownoczesng
sprzedaza budynkéw 1 urzadzen na rzecz Wielkopolskiej Izby Budownictwa,
polozonej w Poznaniu przy ul. Grunwaldzkiej 152.

228" =5 »przeciw” —2 | wstrzym.sig” — 2

W wyniku glosowania KBiFNW pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty.

Ad. 1.6. Opiniowanie projekiu uchwal U 784/17) w sprawie upowaznienia Prezvdenta Miasta

Poznania do zaciagniecia zobowiazania finansowego na realizacje projektu
pn. . Renowacja i adaptacja Fortu VII w Poznaniu dla zachowania dziedzictwa
kulturowego” planowanego do dofinansowania ze $rodkéw Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego w ramach ogloszonego naboru wnioskéw dla Dzialania 4.4

>

"Zachowanie, ochrona, promowanie i tozwéj dziedzictwa naturalnego i kulturalnego”,
Poddzialanie 4.4.1 “Inwestycije w obszarze dziedzictwa kulturowego regionu”

Wielkopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2014-2020.

Projekt uchwaly przedstawil Pan Piotr Wisniewski - dyrektor Biura Koordynacji Projektow
i Rewitalizacji Miasta.

Glosowanie: w/s pozytywnego zaopiniowania projektu uchwaly (PU 784/17) w sprawie
upowaznienia Prezydenta Miasta Poznania do zaciagniecia zobowigzania
finansowego na realizacje projektu pn. ,Renowacja i adaptacja Fortu VII
w Poznaniu dla zachowania dziedzictwa kulturowego” planowanego do
dofinansowania ze srodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego
w ramach ogloszonego naboru wnioskéw dla Dziatania 4.4 ”Zachowanie, ochrona,
promowanie 1 rozwd] dziedzictwa naturalnego i kulturalnego”, Poddzialanie 4.4.1
“Inwestycje w obszarze dziedzictwa kulturowego regionu” Wielkopolskiego
Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2014-2020.

,za’ —9 Hprzeciw” — 0 | wstrzym.si¢” — 0

W wyniku glosowania KBiFNW pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaly.

Ad . 1.7.  Opiniowanie projektu uchwal U _794/17) w sprawie upowaznienia Prezydenta

Miasta Poznania do zaciagniecia zobowiazania finansowego na realizacje projektu
~Budowa systemu parkingéw P&R - etap II”, planowanego do dofinansowania ze
srodkéw EBuropejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach ogloszonego
naboru wnioskéw do Poddzialania 3.3.3 . Wspieranie strategii niskoemisyjnych, w tym
mobilnos¢ miejska w ramach ZIT dla MOF Poznania - Typ projektu i Inwestycje
funkcjonalnie powigzane z tworzeniem systemu zintegrowanych weztow

przesiadkowych (ZWP)” Wielkopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego na
lata 2014-2020.

Projekt uchwaly przedstawil wstepnie Pan Piotr Wisniewski - dyrektor Biura Koordynacji
Projektow i Rewitalizacji Miasta.



Projekt 1 zakres przedsiewzigcia przedstawil Pan Jan Gosiewski — zastgpca dyrektora
Wydziatu Transportu i Zieleni.

Glosowanie: w/s pozytywnego zaopiniowania projektu uchwaly (PU 794/17) w sprawie
upowaznienia Prezydenta Miasta Poznania do zaciagnigcia zobowigzania
finansowego na realizacje¢ projektu ,,Budowa systemu parkingéw P&R - etap II”,
planowanego do dofinansowania ze $rodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego w ramach ogloszonego naboru wnioskoéw do Poddziatania 3.3.3
,» Wspleranie strategii niskoemisyjnych, w tym mobilnosé miejska w ramach ZIT dla
MOF Poznania - Typ projektu 1 Inwestycje funkcjonalnie powiazane z tworzeniem
systemu  zintegrowanych wezlow przesiadkowych (ZWP)” Wielkopolskiego
Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2014-2020.

,za’ — 8 sprzeciw” —0 wstrzym.si¢” — 1
W wyniku glosowania KBiFNW pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad. 1.8. Opiniowanie projektu uchwal U 787/17) w sprawie powlerzenia zarzadzania

odcinkiem powiatowe] drogi publicznej nr 2406P na czas realizacji inwestycji - budowy
drogi dla roweréw.

Projekt uchwaly przedstawil Pan Jan Gosiewski — zastepca dyrektora Wydziatu Transportu
i Zieleni.

Glosowanie: w/s pozytywnego zaopiniowania projektu uchwaly (PU 787/17) w sprawie
powierzenia zarzadzania odcinkiem powiatowej drogi publicznej nr 2406P na czas
realizacji inwestycji - budowy drogi dla rowerdw.

»Zza” — 8 »przeciw” —0 wstrzym.si¢” —1 ,,obecny” - 1
W wyniku gltosowania KBiFNW pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad. 1.9. Opiniowanie rojektu  uchwal U 795/17 zmieniajacego  uchwat

Nr XVI/177/VI1/2015 Rady Miasta Poznania z dnia 8 wrzesnia 2015 r. w sprawie
ustanowienia zwolnien i ulg w oplatach za przejazdy lokalnym transportem zbiorowym.

Projekt uchwaly przedstawil Pan Piotr Snuszka - dyrektor Zarzadu Transportu Miejskiego.

Przewodniczacy KBiFNW — Artur Rézanfiski zapytal, czym ten projekt uchwaly rézni sie
w stosunku do tego zaproponowanego wczesniej przez Klub Radnych PiS?

Pan Marcin Wojciechowski — ZTM wyjasnil, iz zmiany dotycza na pewno czesci dot. kwestii
srodowiskowej, czyli poziomu zanieczyszczed. Z Wydzialem Ochrony Srodowiska trwaly bardzo
dlugie dyskusje dot. tego, w jaki sposéb to okreslic. W projekcie uchwaty Klubu Radnych PiS
bylo to 150 1 200, tutaj jest poziom 200. Ponadto w projekcie uchwaly okreslono sposob
publikacji (prognoza na nastepny dzien ze wskazaniami).

Radny Mateusz Rozmiarek zaproponowal poprawke do projektu uchwaly polegajaca na
wykresleniu w § 1 slow: ,,Okazujace wazny dowdd rejestracyjny samochodu osobowego, wraz
z jedna osobg towarzyszaca”.

Radny Dariusz Jaworski zapytal, iz jesli dokonac by takiej zmiany, to jakie beda utracone
korzysci?



Pan Piotr Snuszka - dyrektor Zarzadu Transportu Miejskiego odpowiedzial, ze okolo
250tys. dziennie.

Radny Dariusz Jaworski zapytal, ile ostatnio bylo dni, w ktérych odnotowano przekroczenia?

Pan Marcin Wojciechowski — ZTM wyjasnil, iz taki dziei (jeden) wystapit w ubieglym
tygodniu, natomiast wczesniej takie przekroczenie wystapilo péltora roku temu w listopadzie.
Prognozuje sig, iz maksymalnie w jednym roku beds takie 1-2 dni.

Radny Wojciech Kreglewski stwierdzil, ze bez wzgledu na to, komu zostanie przypisane
autorstwo tego projektu, on sam jest przeciw. Byl i jest przeciw od poczatku powstania idei. To
jest dzialanie pozorne o charakterze propagandowym. Takie dzialanie w zaden sposéb nie
przybliza Poznania do momentu, kiedy zanieczyszczenia powietrza bedzie mniejsze, poniewaz
gléwnym remitentem czastek stalych sa Zrédla ogrzewania (spalanie wegla i $mieci). W zwiazku
z tym szkoda kazdego grosza na dzialania propagandowe w sytuacji, kiedy zaniedbywane sa
programy wspomagajace likwidacje tych zrédel emisji czastek statych.

Glosowanie: w/s przyjecia poprawki do projektu uchwaly polegajacej na wykresleniu w § 1
stow: ,,Okazujace wazny dowdd rejestracyjny samochodu osobowego, wraz
z jedna osobg towarzyszacy”.

za” —3 Jprzeciw’” — 3 wstrzym.sie” — 2
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W wyniku glosowania KBiFINW nie przyjefa poprawki do projektu uchwaly.

Glosowanie: w/s pozytywnego zaopiniowania projektu uchwaly (PU 795/17) zmieniajacego
uchwate Nt XVI/177/VII/2015 Rady Miasta Poznania z dnia 8 wrze$nia 2015 r.
W sprawie ustanowienia zwolnien i ulg w oplatach za przejazdy lokalnym
transportem zbiorowym.

,Za” =3 oprzeciw” —1  wsttzym.si¢” — 4

W wyniku glfosowania KBiFNW pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad. 1.10. Opiniowanie projektu uchwaly (PU 781/17) w sprawie ptzedluzenia czasu
obowiazywania dotychczasowych taryf dla zbiorowego odprowadzania $ciekéw
opadowych i roztopowych za posrednictwem kanalizacji ogdlnosplawnej na terenie
miasta Poznania na okres od 1 kwietnia 2017 roku do 31 grudnia 2017 roku.

Projekt uchwaly przedstawil Pan Wiestaw Kalina — zastepca dyrektora Wydziatu
Gospodarki Komunalnej.

Glosowanie: w/s pozytywnego zaopiniowania projektu uchwaly (PU 781/17) w sprawie
przedluzenia czasu obowiazywania dotychczasowych tatyf dla zbiorowego
odprowadzania $ciekow opadowych i roztopowych za posrednictwem kanalizacji
ogolnosplawnej na terenie miasta Poznania na okres od 1 kwietnia 2017 roku do
31 grudnia 2017 roku.
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W wyniku gtosowania KBiFINW pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.



Ad. 1.11. Opiniowanie projektu uchwaly (PU 751/16) w sprawie prayjecia Programu
Rowerowego Miasta Poznania na lata 2017-2022 z perspektywa do roku 2025.

Projekt uchwaly przedstawil Pan Jan Gosiewski — zastepca dyrektora Wydziatu Transportu
i Zieleni.

Przewodniczacy KBiFNW — Artur Rézafiski zapytal, jaki jest udzial rowerzystow teraz? Skad
szacunek na 10% 1 12%? Czym kosztem: samochodéw, czy MPK?

Pan Jan Gosiewski — zast¢pca dyrektora Wydziatu Transportu i Zieleni odpowiedzial, ze
dzisiaj jest to 4% w podziale modalnym, czyli 4% oséb wykonujacych podréze dokonuje ich za
pomoca roweru.

Pan Wojciech Makowski — Oficer Rowerowy odnoszac si¢ do wyliczenia 10% 1 12% wyjasnil,
iz zalozenie wziglo sie z obserwacji tego, ile mozna wygenerowaé ruchu w miastach rozwijajacych
si¢ np. Sewilla. Celem jest 1% zmiany. Wydaje sie, ze jest to bezpieczne zalozenie. Zaktada sig, iz
beds to osoby, ktore dopiero wchodza na rynek transportowy i beda musialy wybrac, czy beda
przemieszczal si¢ komunikacja publiczna, samochodem, czy moze wiasnie rowerem. Wyliczenia
zawarte w programie zakladaja, ze co druga podrdz, ktéra ma byc podrdza rowerowa, jest
obecnie podr6zg transportem zbiorowym, a co druga samochodem.

Przewodniczacy KBiFNW — Artur Rézanski stwierdzil, ze ryzykuje si¢ tym zatem dos¢
powazny spadek wplywow w komunikacji miejskiej.

Pan Jan Gosiewski — zast¢gpca dyrektora Wydziatu Transportu i Zieleni stwierdzil, ze
w tym przypadku przewaza skala korzysci (np.. zanieczyszczenie powietrza, korzysci spoteczne).

Przewodniczacy KBiFNW — Artur Rézanski porosit o przygotowanie informacji na jutrzejsza
sesje, jaki to oznacza spadek dochodu dla ZTM 1 MPK.

Glosowanie: w/s pozytywnego zaopiniowania projektu uchwaly (PU 751/16) w sprawie
przyjecia Programu Rowerowego Miasta Poznania na lata 2017-2022 z perspektyws
do roku 2025.
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W wyniku glosowania KBiFNW pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty.

Ad. 2. Sprawy wniesione. Wolne glosy i wnioski.

Brak.

Przewodniczacy KBiFNW - Artur Roézanski zamknal posiedzenie Komisji Budzetu
1 Finansow oraz Nadzoru Wlascicielskiego.
Przewodniczacy
Komisji Budzetu 1 Finansow
oraz Nadzoru Wlascicielskiego

Ar, ozaniski
Sporzadzila:
M. Szumilas
Biuro RMP w dniu 1 marca 2017«



