Szymon Szynkowski vel Sek

Radny Miasta Poznania

Poznan, 10 sierpnia 2011 r.

Interpelacja

w sprawie kontynuacji postepowania egzekucyjnego wobec Paristwa W. mimo
wczesniejszej decyzji o roztozeniu zalegtosci na raty (FN.X/3160-3683/2011)

U Panstwa W. z tytulu niezaptaconego podatku od nieruchomosci powstata
zaleglo$é rzedu ok. 870 zt. W sierpniu 2010 r. podjgeto decyzjg o roziozeniu
zalegtosci na 9 rat miesiecznych. Mimo regularnej sptaty zalegto$ci w grudniu 2010
r. Wydziat FInansowy w imieniu Prezydenta Miasta skierowat sprawe do egzekuciji
komorniczej. W zwiazku z tym powstaty koszty egzekuciji ktére obciazyly dtuznika w
kwocie podobnej jak naleznosc.

W zwigzku z tym pragne zwrocic sie z pytaniem:

Dlaczego nie zawieszono skutecznie egzekucji mimo decyzji o roztozeniu naleznosci
Panstwa W. na raty?
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