P R O T O K Ó Ł Nr 27/2023
XXVII sesji Rady Osiedla Nowe Winogrady Północ
z 6 lutego 2023 r.
odbytej w trybie zdalnym z wykorzystaniem środków porozumiewania się na odległość

1. Otwarcie sesji, stwierdzenie kworum, powołanie protokolanta.
O godzinie 16:22 sesję Rady otworzył i obrady prowadził Przewodniczący Rady Osiedla Nowe Winogrady Północ p. Marcin Zaremba. Prowadzący obrady przywitał wszystkich i stwierdził, że w sesji bierze udział 8 radnych. Lista obecności stanowi załącznik nr 1 do protokołu. Na protokolanta powołano p. Marcela Jendrzejczaka, pracownika Oddziału Obsługi – Północ, Wydziału Wspierania Jednostek Pomocniczych Miasta.

2. Przyjęcie porządku obrad.
Przewodniczący Rady przedstawił porządek obrad, który stanowi załącznik nr 2 do protokołu.

3. Komunikaty.
Pan Piotr Sabiniewicz polecił radnym aplikację Smart City Poznań. Wyjaśnił charakter jej funkcjonowania informując o możliwości zgłaszania Miastu za jej pośrednictwem interwencji. Ponadto wskazał, iż ostatnio zgłosił w ten sposób dziury w nawierzchni znajdujące się przy wjeździe z ul. Lechickiej na Osiedle Wichrowe Wzgórze. W krótkim czasie otrzymał zapewnienie od Zarządu Dróg Miejskich o naprawieniu drogi do końca lutego przy sprzyjających warunkach atmosferycznych.

Pan Mateusz Otta zwrócił uwagę na nieobecność p. Karola Meysnera. Radny poinformował 
p. M. Ottę, że udało mu się połączyć tylko na chwilę natomiast po krótkim czasie wystąpiły problemy techniczne związane z dźwiękiem. W związku z powyższym  p. K. Meysner w tym momencie jest nieobecny i będzie podejmować kolejne próby połączenia. 

Ponadto przypomniał, iż na poprzedniej sesji opracował głos do protokołu w związku z wypowiedzią mieszkańca, która odbyła się już po zamknięciu obrad, poza protokołem. W ww. wypowiedzi pisemnej informuje o zamiarze złożenia wypowiedzi mieszkańca w formie głosu do protokołu. Następnie następuje zapis tej rozmowy. W dalszej kolejności p. M. Otta zwrócił uwagę, że przeniesienie nie zrealizowanych punktów porządku obrad na następną sesję 
nie powinno polegać na ich zrealizowaniu w ramach analogicznych punktów kolejnego porządku obrad lecz wymagałoby zrealizowania w formie oddzielnych punktów. Z przyczyn formalnych złożenie głosu nie nastąpi do protokołu z poprzedniej sesji tylko będzie stanowić głos do dzisiejszej sesji. Następnie poinformował o złożeniu ww. głosu do protokołu. Odczytanie tekstu zajęłoby kilka minut w związku z czym poprzestanie na samym złożeniu głosu przy braku sprzeciwu pozostałych radnych oraz przesłaniu na adresy mailowe radnych osiedlowych.

Głos radnego stanowi załącznik nr 3 do protokołu
Następnie głos zabrał Przewodniczący Rady, który wskazał na zgłoszenie p. Łukasza Schramma, który ma problemy techniczne i z tego powodu nie może się połączyć.

4. Projekt uchwały w sprawie wniosku do wydziałów  i miejskich jednostek organizacyjnych o dokonanie zmian w planie finansowym na 2023 rok

Przewodniczący Rady odczytał projekt uchwały. Następnie Przewodniczący Zarządu omówił zmiany w planie finansowym. Poinformował o negatywnej opinii dotyczącej przyjęcia środków finansowych przez Pływalnię Miejską Winogrady oraz rozdysponowaniu pozostałej kwoty finansowej. Powyższe zmiany wynikają z ustaleń dokonanych na spotkaniu Rady Osiedla z Prezydentem Miasta Poznania dnia 24 listopada 2022 r., na którym w porozumieniu z Wydziałem Oświaty i Wydziałem Kultury jasno zostało stwierdzone, że małe wydarzenia kulturalne mogą być jedynie organizowane przy wsparciu Wydziału Kultury. 

O godzinie 16: 32 do sesji dołączył p. Marcin Hampel. Od tej pory w sesji brało udział 9 radnych.

Następnie głos zabrał p. M. Otta. Poinformował, że Rada zamierza gruntownie nowelizować tegoroczny budżet, który został przecież przyjęty w ubiegłym roku jednogłośnie 
i z dużym entuzjazmem. Był to bardzo dobry, proinwestycyjny budżet, równoważący różne potrzeby na terenie Osiedla. Ponadto radny zwrócił uwagę na bardzo skąpe uzasadnienie 
do powyższego projektu uchwały. Następnie odczytał pierwszą część wskazanego uzasadnienia. Wyjaśnienie ustne przedstawione przez Przewodniczącego Zarządu jest niekompletne. Zagadnienia omówione przez Przewodniczącego Zarządu zdaniem p. M. Otty nie budzą wątpliwości. Środki nierozdysponowane należy przeznaczyć na inne cele, w tym przypadku wskazano na Wydział Kultury. Zadania nie mogące być zrealizowane w placówkach oświatowych w pierwotnie ustalonym brzmieniu zostaną zmienione tak, aby realizacja była możliwa i zgodna 
z zamierzeniami radnych osiedlowych oraz dyrektorów szkół. Następnie p. M. Otta wyraził zaniepokojenie dwoma punktami projektu uchwały. Zgodnie z ustalonym brzmieniem Osiedle zamierza przenieść środki ujęte w planie finansowym Szkoły Podstawowej nr 11 w wysokości 3 000,00 zł z zadania „Utrzymanie infrastruktury i zieleni” na zadanie „Działania kulturalne”. Pierwsza część tego działania jest jasna. Z pozyskanych informacji przez radnego wynika, 
że Dyrektor znalazł inne źródło finansowania zadania „Utrzymanie infrastruktury i zieleni” można więc pozostała kwotę przeznaczyć na inny cel. Jak podkreślił na poprzedniej sesji, niedobrym niewłaściwym działaniem jest przesuwanie środków inwestycyjnych na nie inwestycyjne. Jeżeli 
w zeszłym roku ustalono, że na inwestycje Rada Osiedla przeznaczy określoną pulę środków 
to w jego ocenie istnieje możliwość dokonywania tzw. przesunięć wewnętrznych, tzn. pomiędzy różnymi zadaniami inwestycyjnymi bądź z jednego zadania kulturalnego na drugie. Natomiast nie powinno się zmniejszać puli inwestycyjnej. W związku z czym p. M. Otta popiera likwidację zadania „Utrzymanie infrastruktury i zieleni” ale uważa, że ww. środki powinny zostać przeznaczone na inne zadanie inwestycyjne w Szkole Podstawowej nr 11.

Zdecydowanie większy niepokój budzi w radnym paragraf trzeci, którego Przewodniczący Zarządu szczegółowo radnym nie uzasadnił. Zgodnie z projektem Przedszkole nr 185 zostanie pozbawione 15 000,00 zł, które miało przeznaczyć na modernizację i przeniesienie tych środków do Szkoły Podstawowej nr 11. W tej szkole powyższe zadania są ważne, i została tam rozdysponowana w planie finansowym Osiedla całkiem duża kwota w wysokości 65 000,00 zł. Nie widzi jednak uzasadnienia żeby w trakcie roku budżetowego zabierać pieniądze, które już zostały pierwotnie przekazane przez Radę Osiedla, prawdopodobnie będące już planowane do realizacji przez ww. przedszkole i przeznaczać je na zadanie „Zakup pomocy dydaktycznych i wyposażenia” do Szkoły Podstawowej nr 11. Zadanie to jest równie potrzebne ale zostało dofinansowane kwotą 
65 000,00 zł. W związku z powyższym przy przeformułowaniu paragrafu drugiego i zlikwidowaniu paragrafu trzeciego uchwała będzie bardzo dobra i godna przegłosowania.

Następnie Przewodniczący Rady zapytał czy ktoś z radnych chce również zabrać głos. W związku z brakiem chęci zabrania głosu przez pozostałych radnych osiedlowych zamiar wyraził ponownie p. M. Otta.

Pan M. Otta poinformował, że po swojej wypowiedzi oczekiwał uzasadnienia ze strony Przewodniczącego Zarządu ponieważ nie poznał stanowiska dyrektorów szkół objętych planowaną

zmianą finansową. Znane jest tylko stanowisko Poznańskiego Ośrodku Sportu i Rekreacji oraz Wydziału Kultury.

W odpowiedzi Przewodniczący Zarządu poinformował, że budżet Rady Osiedla Nowe Winogrady Północ jest głosowany przez radnych, ponieważ jako mieszkańcy radni otrzymali największe zaufanie i to oni decydują na co przeznaczają środki finansowe. Mając na względzie swoją wcześniejszą wypowiedź od samego początku Rada Osiedla wspiera placówki oświatowe - przedszkola jak i szkoły podstawowe. Ponadto przypomniał, że w zeszłym roku Rada Osiedla jako jedna z nielicznych przekazała olbrzymie środki finansowe w wysokości 50 000,00 zł 
na Przedszkole nr 37 oraz Przedszkole nr 185. Paragraf drugi, którego brzmienie poruszył 
p. M. Otta jest sprzeczny i niepodważalny ponieważ zmiana finansowa została przygotowana
 na prośbę Dyrektora Szkoły Podstawowej nr 11, który jasno wyraził zdanie, że potrzebuje wsparcia finansowego na realizację działalności kulturalnej w placówce oświatowej. 
W Przedszkolu nr 185 Rada Osiedla miała do czynienia z kilkoma sytuacjami, które budziły jej olbrzymie zdziwienie. Niestety mimo wielokrotnych rozmów i próśb nie udało się wypracować porozumienia. Pierwszy raz Dyrektor Przedszkola nr 185 mimo ustaleń odmówiła przystąpienia 
do konkursu na dofinansowanie zadań inwestycyjnych. Następnie mimo ustaleń dotyczących wsparcia poprzez Poznański Budżet Obywatelski również odmówiła współpracy. Przyczyniło się 
to znacznie do możliwości ubiegania się o Poznański Budżet Obywatelski. Wielokrotnie próbowano również porozumieć się w sprawie przeznaczenia środków finansowych Osiedla na zakup monitoringu dla przedszkola. Ponadto Przewodniczący Zarządu poinformował, iż odbyło się spotkanie z Panią Dyrektor Przedszkola nr 185, na którym poinformowała, że nie zamierza dokonywać instalacji monitoringu w ww. jednostce. Stwierdziła także, iż nie potrzebuje wsparcia finansowego ze strony Osiedla ponieważ przedszkole dysponuje wystarczającą kwotą finansową. Poinformował także, że na ww. spotkaniu zwrócił uwagę Dyrektor Przedszkola nr 185, iż być może za kilka lat nie będzie już obejmowała tego stanowiska a bezpieczeństwo dzieci jest najważniejsze.

Pan M. Otta stwierdził, że Przewodniczący Zarządu sam sobie zaprzeczył ponieważ wspomniał, 
że środki finansowe w wysokości 3 000,00 zł należy w Szkole Podstawowej nr 11 przeznaczyć 
na konkretny cel czyli na „Działania kulturalne” na prośbę dyrektora ww. jednostki. Kiedy natomiast dochodzi do oceny środków przeznaczonych na Przedszkole nr 185 okazuje się, że dyrektor przedszkola już takiej władczości nad rozdysponowaniem środków finansowych nie ma. Jeśli nie przeznaczy je na wskazane cele to stanowi to podstawę do ich odebrania. Radny zgodził się z faktem, że Dyrektor Szkoły Podstawowej nr 11 potrzebuje środki na działania kulturalne, ale przypuszcza, iż potrzebuje ich również na mnóstwo innych zadań w związku z czym środki finansowe pozostają do dyspozycji ww. placówki. Kwotę 3 000,00 zł można przesunąć na zadania inwestycyjne. Ponadto uzasadnienie związane z odmową w udziale w Poznańskim Budżecie Obywatelskim oraz w konkursie na dofinansowanie zadań inwestycyjnych nie dotyczy kwestii wyposażenia przedszkola i wspierania edukacji najmłodszych dzieci. Kontakty Dyrektor na niwie społecznej i relacje z przedstawicielami jednostki pomocniczej a wspieranie jednostki oświatowej przez Radę Osiedla powinny stanowić dwie rozdzielne rzeczy. W odpowiedzi na wyrażoną przez Przewodniczącego Zarządu sugestię odmowy udziału Dyrektor Przedszkola nr 185 udziału w ww. konkursie poinformował, że pamięta wypowiedź Przewodniczącego Zarządu dotyczącą tego, że Osiedle zbojkotuje konkurs na dofinansowanie zadań inwestycyjnych ponieważ zostało oszukane, dwa lata temu nie przyznano grantu jednostce pomocniczej i w tej edycji Osiedle nie będzie uczestniczyło w konkursie. Ponadto p. M. Otta wskazał, że kiedy próbował wraz z p. Janem Muczkiem wnieść alternatywny projekt związany z parkiem miejskim zostało to również „zduszone w zarodku”. Radni nie usłyszeli w tej sprawie, że pojawił się alternatywny projekt ale nie udało się go doprowadzić do skutku. Ponadto w momencie przyznawania przez Osiedle kwoty 30 000,00 zł na Przedszkole nr 37 to termin na przystąpienie do konkursu na dofinansowanie zadań inwestycyjnych dawno minął. Wtedy już proponując przyznanie środków finansowych Przedszkolu nr 37 Przewodniczący Zarządu wiedział, iż Przedszkole nr 185 odmówiło współpracy przy przygotowaniu wniosku grantowego. Fakt nie przystąpienia dyrektor ww. przedszkola 
do Projektu Poznańskiego Budżetu Obywatelskiego nie może być uzasadnieniem do tego, aby ona a przede wszystkim dzieci z przedszkola były karane.

Ponadto z racji tego, że p. M. Otta sam złożył wniosek do Projektu Budżetu Obywatelskiego poinformował, że Urząd Miasta Poznania bardzo starannie analizował wymóg ogólnodostępności poszczególnych części. Złożony przez radnego projekt został częściowo „okrojony” ze względu 
na braki spełnienia wymogu ogólnodostępności. W związku z tym wie jak wyglądało rozpatrywanie innych wniosków i Dyrektor Przedszkola nr 185 zgodziła się na przystąpienie do Poznańskiego Budżetu Obywatelskiego jednakże Urząd Miasta Poznania podważył wymóg ogólnodostępności terenu przedszkolnego. Mówienie o zagrożeniu projektu jest przesadzone ponieważ elementy braku ogólnodostępności można było wyeliminować. Sam otrzymał telefon z Urzędu Miasta Poznania z poleceniem złożenia wniosku  o eliminację problemowych części składowych. Projekt po dokonaniu korekty został dopuszczony do głosowania. Tak samo było w przypadku projektu złożonego przez Przewodniczącego Rady. Następnie zaznaczył, iż podtrzymuje negatywne stanowisko w tej sprawie.

Pan M. Hampel powiedział, że Przewodniczący Zarządu zaprzecza sam sobie z jednej strony mówiąc o środkach finansowych, które można przekazywać a z drugiej powołując się 
na konkretne zdefiniowanie i ich przeznaczenie przez Dyrektor Przedszkola nr 185. To budzi w nim spore zaskoczenie. Osiedle nie może uzależniać przyznawania środków jednostkom oświatowym w zależności od tego czy dana placówka przystąpiła do Poznańskiego Budżetu Obywatelskiego czy nie. Ponadto podkreślił, że przychyla się do stanowiska p. M. Otty.

Przewodniczący Zarządu poinformował, że p. M. Otta oraz p. M. Hampel dokonują złej interpretacji jego poprzedniej wypowiedzi. Nikt nie kogo w żaden sposób nie karze, ponieważ środki finansowe trafiają do dzieci. Chęć przekazania środków finansowych na monitoring stanowi ewenement. Bezpieczeństwo stanowi podstawę działalności Osiedla, a Przedszkole nr 185 to jedyna placówka oświatowa, która odmówiła instalacji monitoringu.

Pan M. Otta poinformował Przewodniczącego Rady, iż dwóch mieszkańców chce zabrać głos. Przewodniczący Rady poinformował, że udziela głosu radnym osiedlowym natomiast mieszkańcom udzieli głosu w punkcie Wolne głosy i wnioski. 

Następnie p. M. Otta wniósł poprawki dotyczące:

1) zmiany treści paragrafu drugiego w postaci przeniesienia wskazanych środków finansowych 
z zadania „Utrzymanie infrastruktury i zieleni” na zadanie „Zakup pomocy dydaktycznych 
i wyposażenia” ,

2) usunięcia z projektu uchwały paragrafu trzeciego.

Wobec braku uwag, Przewodniczący Rady zarządził glosowania nad poprawką nr 1. W głosowaniu wzięło udział 9 radnych. Wyniki:
- za – 2 ,
- przeciw – 7,
- wstrzymało się – 0.

Poprawka nie została uwzględniona

Wobec braku uwag, Przewodniczący Rady zarządził glosowania nad poprawką nr 2. W głosowaniu wzięło udział 9 radnych. Wyniki:
- za – 2 ,
- przeciw – 7,
- wstrzymało się – 0.

Poprawka nie została uwzględniona

Następnie Przewodniczący Rady uwag zarządził głosowanie. W głosowaniu wzięło udział 
9 radnych. Wyniki:
- za – 7 ,
- przeciw – 2,
- wstrzymało się – 0.

Uchwała nr XXVII/98/III/2022 stanowi załącznik nr 4 do protokołu.

5. Projekt uchwały w sprawie wniosku o dokonanie zmian w zasadach Poznańskiego Budżetu Obywatelskiego
Przewodniczący Rady odczytał projekt uchwały. Następnie Przewodniczący Zarządu omówił projekt uchwały. Poinformował, że działania zmierzające do powyższych zmian są skutkiem rozmów przeprowadzonych z mieszkańcami Osiedla oraz pracownikami Urzędu Miasta Poznania. a także rozmów przeprowadzonych z Dyrektorem Gabinetu Prezydenta p. Patrykiem Pawełczakiem na spotkaniu Rady Osiedla z Prezydentem Miasta Poznania dnia 24 listopada 2022 r. W dalszej kolejności omówił zasady oddawania głosu w ramach konkursu. Ponadto poinformował także, iż posiada jasne dowody wskazujące na łamanie Regulaminu Poznańskiego Budżetu Obywatelskiego podczas festynów organizowanych przez wnioskodawców projektu „Nasz sportowy fyrtel”.

Pan M. Hampel powiedział, że w przedstawionych zmianach brakuje zapisu o etyce tworzenia 
i nazywania projektów w sposób podobny do podobnych projektów funkcjonujących 
od lat.

Pan P. Sabiniewicz podziękował osobom, które zgłosiły Zarządowi swoje propozycje uwag 
do ww. projektu uchwały. Ponadto wyraził nadzieję, że Miasto Poznań weźmie je pod uwagę. Ponadto poinformował, iż uwaga p. M. Hampela jest dobra i żałuje, że nie zgłosił tej uwagi Zarządowi w momencie przygotowania projektu aktu prawnego. W tym momencie 
p. P. Sabiniewicz odbiera wypowiedź p. M. Hampela pod publikę a także przypomina, że może zgłosić stosowaną poprawkę.

Pan M. Otta podziękował p. P. Sabiniewiczowi za aktywność i konsultację w sprawie projektu uchwały. Pomimo innych motywacji jest on dość zbliżony do wniosku złożonego przez radnego jako mieszkańca w ramach ewaluacji Poznańskiego Budżetu Obywatelskiego przeprowadzonej przez Urząd Miasta Poznania. Ponadto poinformował, że zaszkodzić może zmiana dotycząca ograniczania do dwóch głosów na projekty rejonowe. W tym przypadku istnieje zagrożenie, 
że koalicja projektów z różnych Osiedli nazbiera dużo głosów co utrudni zbieranie poparcia przez lokalne projekty. Z drugiej strony obecny zapis, który daje możliwość oddania aż siedmiu głosów zabezpiecza przed koalicją lokalnych monopolistów. Nie wiadomo, które rozwiązanie jest lepsze z punktu widzenia pragmatycznego. 

Pan M. Hampel poinformował, że złożył do Miasta uwagi w zakresie zasad Poznańskiego Budżetu Obywatelskiego.

Następnie Przewodniczący Rady zarządził głosowanie. W głosowaniu wzięło udział 9 radnych. Wyniki:
- za –  9,
- przeciw – 0,
- wstrzymało się – 0.

Uchwała nr XXVII/99/III/2022 stanowi załącznik nr 5 do protokołu.

6.  Projekt uchwały w sprawie przyjęcia sprawozdania rocznego z działalności Zarządu Osiedla za rok 2022.

Przewodniczący Rady odczytał projekt uchwały. Następnie Przewodniczący Zarządu przedstawił sprawozdanie z działalności Zarządu za rok 2022. Zwrócił uwagę na fakt pełnienia funkcji radnego osiedlowego społecznie w przeciwieństwie do radnych Poznańskiej Spółdzielni Mieszkaniowej Winogrady. Następnie wymienił wysokość środków finansowych otrzymywanych przez spółdzielczych radnych. Ponadto omówił współpracę w ciągu bieżącego roku z jednostkami miejskimi oraz Poznańską Spółdzielnią Mieszkaniową Winogrady w Poznaniu i jej strukturami.

Przewodniczący Zarządu omówił działalność kulturalną prowadzoną przy współpracy z Zespołem Szkolno - Przedszkolnym nr 12 oraz Szkołą Podstawową nr 11. 

Ponadto poinformował o współpracy z byłą Radą Osiedla Wichrowe Wzgórze której efekt stanowiło odsłonięcie tablicy pamiątkowej pamięci Bogdana Kucharskiego oraz wspólna organizacja wydarzenia – „Dni Wichrowego Wzgórza”. W dalszej kolejności przedstawił wydarzenia kulturalne przeprowadzone przez Zarząd  – Winogradzki Turniej Piłki Nożnej, „Dzień dziecka”, festyn rodzinny na Osiedlu Wichrowe Wzgórze oraz festyn szkolny na os. Zwycięstwa. Podkreślił również organizację drugiej edycji „Letniego Kina Plenerowego”, największego na Winogradach „Zielonego Festynu Rodzinnego na Pożegnanie Lata” a także wsparcie imprez tanecznych w Domu Kultury Wiktoria. Wspólnie z inicjatywy Osiedla oraz byłej Rady Osiedla Wichrowe Wzgórze zorganizowano wspólne odśpiewanie hymnu z okazji rocznicy odzyskania przez Polskę niepodległości a także upamiętnienie rocznicy Powstania Wielkopolskiego. Przewodniczący Zarządu poinformował następnie o organizacji w Domu Kultury Wiktoria Mikołajek dla dzieci.

Zwrócił również uwagę na  zainicjowanie spotkania Rady Osiedla z Prezydentem Miasta Poznania. a także mieszkańcami Osiedla.

Następnie omówił zeszłoroczne działania inwestycyjne Zarządu Osiedla min. otwarcie obiektu „Winogradzki Statek Uśmiechu i Radości”, modernizację infrastruktury przy placówkach oświatowych. Przewodniczący Zarządu poinformował o zgłoszonych przez Przewodniczącego Rady wygranych projektach Poznańskiego Budżetu Obywatelskiego „Park Barwy i Wody” oraz projekcie związanym z rozbudową terenu „Małpiego Gaju”.

Zarząd podjął również działania związane z naprawą zdewastowanego biletomatu zlokalizowanego  przy pętli Połabska, opiniował zmianę trasy linii autobusowej nr 178, a także kierował pisma w sprawie rozwiązania problemu nielegalnego koczowiska przy ul. Lechickiej.

Przewodniczący Zarządu poinformował również o odnowieniu elewacji w Przedszkolu nr 37, zmodernizowaniu sali dydaktycznej dla dzieci w Przedszkolu nr 185 a także modernizacji ławek w parkach osiedlowych stanowiących działanie Zarządu Osiedla.

Budżet Osiedla w roku 2022 r. wyniósł 406 212,00 zł w tym 291 668,00 zł stanowiły wydatki inwestycyjne oraz 114 544,00 zł to wydatki nieinwestycyjne. Należy tutaj podkreślić dużą współpracę z Wydziałem Działalności Gospodarczej i Rolnictwa Urzędu Miasta Poznania, z którym Osiedle zorganizowało wydarzenia kulturalne a także działania związane z Konkursem Zielony Poznań.

Następnie podziękował Przewodniczącemu Rady oraz pozostałym radnym osiedlowym, w szczególności członkom Zarządu Osiedla za współpracę. 

Następnie głos zabrał Przewodniczący Rady, który podziękował Przewodniczącemu Zarządu, p. P. Sabiniewiczowi oraz p. Jolancie Gałązce za wspólną działalność. Ponadto podziękował p. Halinie Kruk oraz p. Janinie Kurzawie za działalność i prowadzenie Komisji Zielony Poznań. 

Pan M. Otta poinformował, że Przewodniczący Zarządu nie utrzymał ścisłego charakteru wyrażenia sprawozdania z działalności Zarządu zgodnie z charakterem punktu porządku obrad. W niektórych momentach wystąpienie Przewodniczącego Zarządu przeradzało się w tyradę poświęconą rozliczeniom ze strukturami Poznańskiej Spółdzielni Mieszkaniowej Winogrady, wspomnieniami z przeszłości oraz innymi elementami nie związanymi z tematyką obrad. Z tego względu ważne inicjatywy z życia jednostki pomocniczej nie zostały przedstawione. Jednym z problemów na które wskazał Przewodniczący Zarządu są nieodpowiednie relacje z obecną spółdzielczą Radą Osiedla Wichrowe Wzgórze. Poddaje w wątpliwość czy uda się je naprawić takimi wypowiedziami Przewodniczącego Zarządu, jak wspominającymi na inicjatywę „Dni Wichrowego Wzgórza” Rady Osiedla Wichrowe Wzgórze z poprzedniej kadencji mówiąc, 
że Osiedle Nowe Winogrady Północ przejmie tą inicjatywę. Miejska rada nie może przejąć wydarzenia spółdzielczej rady. W taki sam sposób spółdzielcza rada nie może przejąć zadania jednostki pomocniczej. Ponadto skierował pytanie  do Przewodniczącego Zarządu w kwestii dotyczącej organizacji spotkania świątecznego dla mieszkańców na Osiedlu Zwycięstwa. Przewodniczący Zarządu powiedział, że Osiedle nie partycypowało finansowo tego wydarzenia 
a pełniło funkcję mediacji poprzez którą doprowadzono do tego, że przedsięwzięcie w ogóle odbyło. Kto w takim razie takiego wydarzenia nie chciał i zwrócił się do jednostki pomocniczej aby je mediować.  

Przewodniczący Zarządu poinformował, że Rada Osiedla Wichrowe Wzgórze nie zorganizowała spotkania wigilijnego. Osiedle otrzymało liczne zapytania od mieszkańców w tej sprawie. Ponadto wskazał, że Zarząd nigdy nie ingerował w działalność struktur wychodzących poza jednostkę pomocniczą. W omawianym przypadku doszło do mediacji ze względu na to, iż pierwotnie spotkanie świąteczne miało się odbyć, następnie z przyczyn finansowych się nie odbyło. Osiedle zaproponowało w imieniu mieszkańców Osiedla Zwycięstwa, że jest w stanie samodzielnie przeprowadzić omawiane wydarzenie kulturalne. Dzięki temu takie spotkanie mogło zostać zorganizowane, z czego jak podkreślił Przewodniczący Zarządu jest dumny.

Pan P. Sabiniewicz podkreślił, że bardzo dobrze, iż ze strony Pana M. Otty padło pytanie dotyczące organizacji spotkania wigilijnego dla mieszkańców Osiedla. Tym bardziej, że ze strony Rady Osiedla Wichrowe Wzgórze do Osiedla Nowe Winogrady Północ przychodzą regularne zapytania dotyczące finansowania wydarzeń kulturalnych. Ponadto zwrócił uwagę, że radni osiedlowi bardzo często podejmują działania min. w Domu Kultury Wiktoria w formie wolontariatu.

O godzinie 18:46 p. Leszek Nawrocki opuścił sesję. Od tej pory w sesji brało udział 8 radnych.

Następnie Przewodniczący Rady zarządził głosowanie. W głosowaniu wzięło udział 8 radnych. Wyniki:
- za – 7,
- przeciw – 0,
- wstrzymało się – 1.

Uchwała nr XXVII/100/III/2022 stanowi załącznik nr 6 do protokołu.

7. Projekt uchwały w sprawie zdalnego trybu obradowania.

Przewodniczący Rady odczytał projekt uchwały. Następnie Przewodniczący Zarządu poinformował radnych, że Zarząd podtrzymuję zdalną formę trybu obradowania aby zapewnić możliwość uczestniczeniu w sesji wszystkim radnym.

Pan M. Otta poinformował, że podczas ostatniej sesji przy procedowaniu uchwały o zdalnym trybie obradowania ze strony Zarządu padło zapewnienie, że kolejne sesje przybiorą formę spotkań stacjonarnych. Teraz proponuje się kolejny raz zdalny tryb obradowania.  Podkreślił, że Polska znajduje się na etapie otwarcia życia społeczno-gospodarczego, dlatego nie widzi uzasadnienia aby nie spotykać się w tradycyjnej formie. Ponadto zdaniem radnego zdalna forma nie przekłada się na lepszą frekwencję, w tym momencie w sesji bierze udział ledwo 8 radnych. Być może jednym osobom sesja umożliwia połączenie się z odległych miejsc ale innym uniemożliwia udział 
z przyczyn technicznych. Dwóm radnym ze wskazanych przyczyn nie udało się połączyć. Ponadto Przewodniczący Rady na początku sesji również miał problem z połączeniem, co opóźniło sesję. Pan M. Otta nie widzi wymiernych korzyści z obecnej formy i przypomina radnym osiedlowym, 
że podstawą prawną umożliwiająca organizację spotkań w formie niestacjonarnej jest przeciwdziałanie zagrożeniu rozprzestrzeniania się wirusa SARS-COV 2. Radni nie mogą zatem uzasadniać wygodą i ułatwieniem w dostępie do sesji podjęcia stosownej uchwały. Podkreślił, 
że zarówno jak na poprzedniej sesji odda głos przeciw przyjęciu projektu uchwały.

Pan P. Sabiniewicz poinformował, że Rada Nadzorcza Poznańskiej Spółdzielni Mieszkaniowej również do tej pory obraduje w formie zdalnej. Na przełomie grudnia i stycznia wystąpiła w Polsce bardzo ciężka epidemia grypy. Ponadto podkreślił, że odda głos za przyjęciem uchwały i popiera zdalną formę obradowania w okresie zimowym.

Pracownik WJPM p. M. Jendrzejczak zwrócił uwagę radnym osiedlowym, że zgodnie z regulaminem Rady Osiedla zostało 30 minut dziennego maksymalnego czasu trwania sesji.

Pan M. Hampel poinformował, że zdecydowanie jest za zorganizowaniem sesji w formie stacjonarnej. Zwrócił uwagę, że na każdej sesji w formie zdalnej występują problemy techniczne. Fakt spotykania się innych rad w formie elektronicznej nie stanowi żadnego argumentu ponieważ organizacja sesji przez Osiedle za pośrednictwem  środków porozumiewania się na odległość odbywa się ze względu na wygodę a nie by przeciwdziałać się rozprzestrzenianiu koronawirusa.

Następnie Przewodniczący Rady zarządził głosowanie. W głosowaniu wzięło udział 8 radnych. Wyniki:
- za – 6 ,
- przeciw – 2,
- wstrzymało się – 0.

Uchwała nr XXVII/101/III/2022 stanowi załącznik nr 7 do protokołu.

8. Projekt uchwały w sprawie stanowiska Rady Osiedla dotyczącego zmian w Statucie Miasta Poznania.

Przewodniczący Rady odczytał projekt uchwały. Następnie p. M. Otta przedstawił proponowane zmiany w Statucie Miasta Poznania stanowiące załącznik do projektu uchwały. Następnie poinformował, że pierwsza zmiana dotyczy zwiększenia możliwości przedstawicielom jednostki pomocniczej przedstawiania swojego stanowiska na sesji Rady Miasta Poznania. Kolejna zmiana ma na celu wyeliminowanie w Statucie pojęcia „Osiedle” i zastąpienie go szerszym pojęciem – „jednostki pomocnicze”. Chodzi o to aby Statut Miasta Poznania był adekwatny w zależności 
od tego jak Miasto postanowi nazwać jednostki pomocnicze. Nie jest to równoznaczne z tym aby w tej chwili zmieniać nazwy jednostek pomocniczych Miasta.

Pan P. Sabiniewicz poinformował, iż przychyla się do ww. projektu uchwały. Ponadto podkreślił, 
że pewien mieszkaniec bardzo aktywny na forach społecznościowych stanowi przykład mylenia kompetencji spółdzielczej rady z Radą Osiedle Nowe Winogrady Północ. Natomiast druga zmiana dotycząca głosu przedstawiciela jednostki pomocniczej stanowi wzmocnienie demokracji. Dlatego radny będzie głosować za przyjęciem projektu uchwały.

Pani J. Gałązka poinformowała, że zagłosuje za przyjęciem projektu uchwały. Słowo Osiedle jest niefortunne. Zastąpienie poprzez słowo „jednostka pomocnicza” wyróżni Osiedle 
od struktury spółdzielni.

Następnie Przewodniczący Rady zarządził głosowanie. W głosowaniu wzięło udział 8 radnych. Wyniki:
- za – 8,
- przeciw – 0,
- wstrzymało się – 0.

Uchwała nr XXVII/102/III/2022 stanowi załącznik nr 8 do protokołu.

9. Rozpatrzenie wniosku o uzupełnienie protokołu z sesji Rady Osiedla z dnia 14 listopada 2022 r.

Pan M. Otta przedstawił projekt odwołania skierowanego do Rady Osiedla.

Pan P. Sabiniewicz poinformował, że pierwszy zapis wnioskowany na poprzedniej sesji rzeczywiście został powiedziany. Radny rozumie potrzebę zorganizowania sesji w formie stacjonarnej jednakże temat ten jest powtarzany wielokrotnie i prosi o zakończenie dyskusji w tej sprawie. Ponadto poinformował, że zagłosuje przeciw uwzględnieniu zmian w protokole. Ponadto poinformował, że mieszkaniec zabrał głos już po zamknięciu poprzedniej sesji.

Pan. M. Hampel poinformował, że mieszkaniec zabrał głos również w trakcie trwania poprzedniej sesji. W tamtym momencie Przewodniczący Rady poinformował mieszkańca, że udzieli głosu w punkcie Wolne głosy i wnioski a to się nie wydarzyło. W związku z powyższym głos ten został zabrany. Była to głos ważny mający znaczenie nie tylko dla radnych ale i mieszkańców Osiedla. Powinno się dać szansę mieszkańcom na wyrażenie wypowiedzi w trakcie trwania sesji ponieważ funkcja radnego osiedlowego jest związana z wybraniem przez mieszkańców Osiedla.

Pracownik WJPM p. M. Jendrzejczak zwrócił uwagę radnym osiedlowym, że zgodnie z regulaminem Rady Osiedla zostało 12 minut dziennego maksymalnego czasu trwania sesji.

Przewodniczący Rady poinformował, że nie zgadza się z wypowiedzią p. M. Hampela.
Na poprzedniej sesji p. P. Sabiniewicz wyraźnie zaznaczył, iż nie ma już kworum a poddał wniosek formalny o przedłużenie czasu trwania sesji pod głosowanie. W dalszej kolejności Przewodniczący Rady zaznaczył, że Rada musiałaby przegłosować wniosek a nie było to możliwe w związku 
z brakiem kworum dlatego podjął decyzję o zamknięciu poprzedniej sesji.

P. M. Otta poinformował, że druga poprawka nie dotyczy wypowiedzi mieszkańca po zamknięciu sesji tylko wcześniejszych prób zabrania głosu przez mieszkańca. W protokole zabrakło informacji, iż mieszkańcowi obiecano oddać głos w punkcie Wolne głosy i wnioski co nie zostało zrealizowane. Natomiast od podejmowania decyzji w sprawie trybu obradowania podczas sesji Rada Osiedla nie jest w stanie zrezygnować, ponieważ obecne prawo nakazuje podejmowanie uchwał w tej sprawie na każdej sesji Rady Osiedla.

Pan P. Sabiniewicz w odpowiedzi na słowa p. M. Hampela poinformował, iż mieszkańcy zgodnie z regulaminem Rady Osiedla mają prawo do zabierania głosu w punkcie Wolne głosy i wnioski. Ostatnia sytuacja, gdy mieszkaniec przerywał Przewodniczącemu Rady prowadzenie obrad, świadczy o braku wychowania osoby, która się dopuściła tego zachowania.

Następnie Przewodniczący Rady zarządził głosowanie. W głosowaniu wzięło udział 8 radnych. Wyniki:
- za – 2 ,
- przeciw – 6,
- wstrzymało się – 0.

Odwołanie nie zostało przegłosowane przez Radę Osiedla.

P. M. Otta złożył wniosek o przedłużenie czasu trwania sesji o trzydzieści minut. Zaznaczył, 
że sesja nie powinna zakończyć się bez realizacji całego porządku obrad.

Pracownik WJPM p. Marcel Jendrzejczak zwrócił uwagę radnym osiedlowym, że zgodnie z regulaminem Rady Osiedla zostało 8 minut dziennego maksymalnego czasu trwania sesji.

Następnie Przewodniczący Rady zarządził głosowanie nad przedłużeniem czasu trwania sesji. W głosowaniu wzięło udział 8 radnych. Wyniki:
- za – 1 ,
- przeciw – 7,
- wstrzymało się – 0.

Dzienny czas trwania sesji nie został przedłużony.

Pracownik WJPM p. M. Jendrzejczak poinformował radnych o braku możliwości dokonywania zmian w porządku obrad przy braku bezwzględnej większości ustawowego składu Rady, zaznaczył jednak, że radni mogą przejść do omówienia kolejnych punktów porządku obrad.

10. Informacja z bieżących działań Zarządu

Przewodniczący Zarządu poinformował o realizacji bieżących spraw Osiedla dotyczących min. nielegalnego koczowiska przy ul. Lechickiej.

O godzinie 19:20 p. H. Kruk opuściła sesję. Od tej pory w sesji brało udział 7 radnych.

W dalszej kolejności Przewodniczący Zarządu przedstawił planowane wydarzenia kulturalne 
na obszarze Osiedla. Poinformował także o spotkaniu z Zarządem Zieleni Miejskiej w sprawie inwestycji Park Barwy i Wody.

O godzinie 19:22 Pracownik WJPM p. Marcel Jendrzejczak poinformował o zakończeniu dziennego maksymalnego czasu trwania sesji. W związku z powyższym Przewodniczący Rady podjął decyzję o zamknięciu XXVI sesji Rady. 
Niezrealizowane punkty porządku obrad zostaną omówione na początku kolejnej sesji Rady Osiedla.

11. Informacja z bieżących działań Komisji

Nie zrealizowano ze względu na wyczerpanie dziennego maksymalnego czasu trwania sesji.

12. Wolne głosy i wnioski.

Nie zrealizowano ze względu na wyczerpanie dziennego maksymalnego czasu trwania sesji.

13. Zamknięcie sesji

O godz. 19:22 w związku z wyczerpaniem dziennego maksymalnego czasu trwania sesji sesja zakończyła się.
Protokolant




                                Przewodniczący Rady Osiedla     
(-) Marcel Jendrzejczak




         (-) Marcin Zaremba
Lista obecności z sesji

Rady Osiedla NOWE WINOGRADY PÓŁNOC

z dnia 6 lutego 2023 r.

	Lp.
	Nazwisko i imię
	Podpis
	Uwagi

	CZŁONKOWIE RADY OSIEDLA

	1. 
	GAŁĄZKA Jolanta
	OBECNA
	

	2. 
	HAMPEL Marcin
	OBECNY
	

	3. 
	KRUK Halina
	OBECNA
	

	4. 
	KURZAWA Janina
	NIEOBECNA
	

	5. 
	MEYSNER Karol
	NIEOBECNY
	

	6. 
	MUCZEK Jan
	NIEOBECNY
	

	7. 
	NAWROCKI Leszek
	OBECNY
	

	8. 
	OTTA Mateusz
	OBECNY
	

	9. 
	SABINIEWICZ Piotr
	OBECNY
	

	10. 
	SCHRAMM  Łukasz
	NIEOBECNY
	

	11. 
	SZOT Jadwiga
	NIEOBECNA
	

	12. 
	SZYMAŃSKI Bogusław
	OBECNY
	

	13. 
	WERNER Bartosz
	OBECNY
	

	14. 
	WIŚNIEWSKA Karolina
	NIEOBECNA
	

	15. 
	ZAREMBA Marcin 
	OBECNY
	


Przewodniczący





                Poznań, 30 stycznia 2023 r.
Rady Osiedla Nowe Winogrady Północ
Na podstawie § 27 ust. 1 pkt. 2 uchwały nr LXXVI/1127/V/2010 Rady Miasta Poznania 
z dnia 31 sierpnia 2010 r. w sprawie uchwalenia statutu Osiedla Nowe Winogrady Północ
zwołuję
XXVII sesję Rady Osiedla Nowe Winogrady Północ,
która odbędzie się 6 lutego 2023 r. (poniedziałek) o godz. 16:15
z wykorzystaniem środków porozumiewania się na odległość:
https://poznan-pl.zoom.us/j/93889722359
Meeting ID: 938 8972 2359
Porządek obrad:
1. Otwarcie sesji, stwierdzenie kworum, powołanie protokolanta.
2. Przyjęcie porządku obrad.
3. Komunikaty.
4. Projekt uchwały w sprawie wniosku do wydziałów i miejskich jednostek organizacyjnych o dokonanie zmian w planach finansowych na 2023 rok.
5. Projekt uchwały w sprawie wniosku o dokonanie zmian w zasadach Poznańskiego Budżetu Obywatelskiego.
6. Projekt uchwały w sprawie przyjęcia sprawozdania rocznego z działalności Zarządu Osiedla za rok 2022.

7. Projekt uchwały w sprawie zdalnego trybu obradowania.

8. Projekt uchwały w sprawie stanowiska Rady Osiedla dotyczącego zmian w Statucie Miasta Poznania.

9. Rozpatrzenie wniosku o uzupełnienie protokołu z sesji Rady Osiedla z dnia 14 listopada
2022 r.

10. Informacja z bieżących działań Zarządu.
11. Informacja z bieżących działań Komisji.
12. Wolne głosy i wnioski.
13. Zamknięcie sesji.
 Przewodniczący Rady Osiedla
                        (-) Marcin Zaremba
Informacje o przetwarzaniu danych osobowych podczas zdalnej sesji Rady Osiedli
Zgodnie z art. 13 ust. 1 i ust. 2 ogólnego rozporządzenia o ochronie danych osobowych (dalej RODO) z dnia 27 kwietnia 2016 r. informuję, iż: 
1. Administratorem Pani/Pana danych osobowych jest Prezydent Miasta Poznania z siedzibą przy placu Kolegiackim 17, 61-841 Poznań. 
2. Wyznaczono inspektora ochrony danych (IOD), z którym można się kontaktować poprzez e-mail:  iod@um.poznan.pl lub pisemnie na adres: plac Kolegiacki 17, 61-841 Poznań. 
3. Pani / Pana dane osobowe przetwarzane są na podstawie art. 6 ust. 1 lit, c, e RODO w jednym lub 
w kilku z poniżej określonych celów:  
a) wypełnianie obowiązków prawnych ciążących na Administratorze w zakresie przewidzianym przepisami prawa (art. 18 i 20 ustawy z dnia 6 września 2001 r. o dostępie do informacji publicznej oraz uchwały Rady Miasta Poznania z dnia 31 sierpnia 2010 r. w sprawie uchwalenia statutów osiedli – jednostek pomocniczych Miasta Poznania, numery LXXVI/11131154/V/2010) - zapewnienie jawności i dostępności do posiedzeń kolegialnych organów władzy publicznej, w tym  sporządzenie protokołów z przebiegu sesji, 
b) wykonanie zadania realizowanego w interesie publicznym (art. 18 ust. 3 ustawy z dnia 6 września 2001 r. o dostępie do informacji publicznej i art. 15zzx ust. 1 ustawy z 2 marca 2020 r. 
o szczególnych rozwiązaniach związanych z zapobieganiem, przeciwdziałaniem i zwalczaniem COVID-19, innych chorób zakaźnych oraz wywołanych nimi sytuacji kryzysowych) – zapewnienie transmisji audiowizualnej lub teleinformatycznej z posiedzeń organów. 
4. Zakres przetwarzanych przez Administratora danych osobowych może obejmować: imię,  nazwisko, 
e-mail, wizerunek, barwa głosu oraz inne kategorie danych, które uczestnik w trakcie obrad sesji Rad Osiedli może przekazać Administratorowi. 
5. Dane po zrealizowaniu celu, dla którego zostały zebrane, będą przetwarzane do celów archiwalnych i przechowywane przez okres niezbędny do zrealizowania przepisów dotyczących archiwizowania danych obowiązujących u Administratora.  
6. Posiada Pani / Pan prawo do żądania od Administratora dostępu do danych osobowych, ich sprostowania, usunięcia lub ograniczenia przetwarzania oraz prawo do wniesienia sprzeciwu wobec ich przetwarzania, na zasadach i w granicach określonych w rozdziale III RODO. 
7. Ma Pani/Pan prawo do wniesienia skargi do organu nadzorczego, którym jest Prezes Urzędu Ochrony Danych Osobowych. 
8. Podanie danych osobowych przez mieszkańców jest dobrowolne. Zakres udostępnianych Administratorowi danych wynika m.in. z konfiguracji systemu wykorzystywanego do obsługi sesji Rad Osiedli (sterowanie mikrofonem i kamerą), jaką zastosuje osoba, której dane dotyczą tj. uczestnik zdalnej sesji. Natomiast przez radnych osiedlowych podanie danych jest obowiązkowe i niezbędne do wzięcia udziału w sesji zdalnej Rady Osiedla.  

9. Przebieg obrad sesji Rad Osiedli jest rejestrowany na nośniku informacji przy użyciu systemu wykorzystywanego do obsługi sesji Rady Osiedli. 
10. W związku ze zdalnym trybem obradowania Rady Osiedla, do którego wykorzystywany jest program ZOOM dostarczony przez Zoom Video Communications, Inc  Pani/Pana dane osobowe przekazywane są do państwa trzeciego będącego poza obszarem Europejskiego Obszaru Gospodarczego na podstawie art. 46 ust. 2 lit. c) RODO (standardowe klauzule umowne). 
11. W związku z tym, iż Trybunał Sprawiedliwości Unii Europejskiej stwierdził nieważność decyzji wykonawczej Komisji Europejskiej (UE) 2016/1250 w sprawie adekwatności ochrony zapewnianej przez Tarczę Prywatności UE-USA, Administrator danych osobowych wdrożył dodatkowe zabezpieczenia celem ich ochrony. Szczegółów w tym zakresie udziela IOD. Więcej informacji nt. przetwarzania danych osobowych przez Zoom Video Communications, Inc  znajduje się w Polityce Prywatności Zoom (załącznik poniżej). 

12. Dane osobowe nie będą przetwarzane przez Administratora w sposób opierający się wyłącznie na zautomatyzowanym przetwarzaniu, w tym profilowaniu. 
13. Odbiorcami Pani / Pana danych będą podmioty upoważnione do odbioru danych osobowych na podstawie przepisów prawa lub zawartych z Administratorem umów, w tym podmioty zajmujące się obsługą informatyczną Administratora.  

