Komisja Samorzadowa
Rady Miasta Poznania

RM-1.0012.11. 22016

PROTOKOL NR <8 /16
z posiedzenia Komisji Samorzadowej

w dniu 25 pazdziernika 2016 r.

Posiedzenie Komisji Samorzadowej, ktéremu przewodniczytla Przewodniczaca
Komisji, p. Ewa Jemielity, odbylo si¢ w Sali Blekitnej w Urzedzie Miasta Poznania.

W posiedzeniu wziglo udziat 7 cztonkéw Komisji, co stanowi kworum mogace podejmowaé
prawomocne decyzje oraz zaproszeni goscie.

Lista obecnosci cztonkéw Komisji Samorzadowej stanowi zalqcznik nr 1 do protokotu.
Lista obecnosci gosci uczestniczacych w posiedzeniu Komisji stanowi zalqcznik nr 2 do
protokotu.

Zaproszenie na posiedzenie Komisji Samorzadowej stanowi zalqcznik nr 3 do protokotu.

Przewodniczaca Komisji, p. Ewa Jemielity - powitata cztonkéw komisji oraz zebranych
gosci. Nastepnie przedstawila porzadek obrad.

Porzadek obrad:

1. Prezentacja projektu zarzgdzenia Prezydenta Miasta Poznania w sprawie organizacji
konkursu na dofinansowanie zadan inwestycyjnych jednostek pomocniczych Miasta.

2. Prezentacja proponowanych zmian w uchwatach Rady Miasta Poznania dot. finanséw
osiedli.

3. Sprawy wniesione. Wolne glosy i wnioski.

Ad. 1.i 2.

Glos zabral pan Piotr Husejko, dyrektor Wydzialu Budzetu i Analiz, ktéry krétko
przedstawil dwa projekty uchwal: zm. uchwale w sprawie szczegélowych zasad naliczania
srodkéw budzetowych na realizacj¢ zadan przez osiedla oraz szczegétowych uprawnien do
prowadzenia gospodarki finansowej przez osiedla (PU 680/16) oraz zmieniajaca uchwale



w sprawie ustalenia Srodkéw dla jednostek pomocniczych Miasta na lata 2016 - 2019
(PU 681/16) . Projekty te stanowig zafqczniki nr 4 i 5 do protokotu.

Przewodniczaca Komisji podzigkowata za przedstawienie projektéw uchwat i otworzyta
dyskusje.

Pani Beata Urbanska, Wiceprzewodniczaca Komisji powiedziata, ze nie jest zwolennikiem
podazania takim kierunku, bo sa to uchwaty wprowadzane Radom Osiedli na site. Jej zdaniem
proponowane zmiany, to autorski projekt przewodniczacego komisji grantowej i dyrektora
Wydziatu Wspierania Jednostek Pomocniczych Miasta. Dodata, ze nie jest dla niej zrozumiate
uzasadnienie ,,duzych grantéw”. Zapytata, jak zostaly one zaopiniowane przez Rady Osiedli?

Pan Przemystaw Markowski, zast¢pca dyrektora Wydzialu Wspierania Jednostek
Pomocniczych Miasta wyjasnil, ze Rady Osiedli opiniowaty zarzadzenie Prezydenta w/s
organizacji konkursu na dofinansowanie zadan inwestycyjnych jednostek pomocniczych
Miasta. Projekty uchwal nie zostaly przekazane osiedlom do zaopiniowania.

Pan Tomasz Pataszynski z WJPM dodal, ze 66% osiedli zaopiniowalo powyzsze
zarzadzenie pozytywnie. Opini¢ pozytywna wydaty 22 osiedla, opini¢ pozytywna z uwagami
wyrazito 6 osiedli, brak opinii bylo w 4 przypadkach, natomiast 10 osiedli wydato opinie
negatywna.

Pan dyr P. Markowski powiedzial, Ze sa rézne glosy na temat konkursu grantowego. Skrajne
opinie sg takie, ze Srodki z tego konkursu powinny by¢ proporcjonalnie rozdzielone miedzy
osiedla i nie powinien by¢ on organizowany. Zdanie Wydzialu Wspierania JPM na ten temat
jest takie, ze konkurs ten pokazuje jak efektywnie wykorzysta¢ srodki urzedowe i osiedle
musi si¢ postara¢, wykaza¢, aby konkurs wygra¢. Prawda jest, ze zainteresowanie tym
konkursem zmalato.

Nastepnie prezentacj¢ na temat zmian w zarzadzeniu Prezydenta w/s organizacji konkursu na
dofinansowanie zadan inwestycyjnych jednostek pomocniczych Miasta przedstawit pan Jan
Chudobiecki, przewodniczacy komisji grantowej — prezentacja stanowi zal nr 6 do
protokotu.

Jako pierwszy glos w dyskusji zabral pan radny Michal Boruczkowski, ktéry zapytal
dlaczego tylko w jednym miejscu ma by¢ realizowana inwestycja na danym osiedlu, skoro
jest ono np. duze obszarowo?

Pan J. Chudobiecki odpowiedzial, ze inwestycja w kilku miejscach ogranicza wielko$¢
zadania. Mniejsze inwestycje mozna zrealizowac ze srodkéw wiasnych osiedla.

Kontynuujac, pan radny M. Boruczkowski zwrécit uwagg, iz powinno by¢ brane pod uwage,
czy osiedle otrzymato juz grant, bo jest to zgodne z zasadg zréwnowazonego rozwoju. Co do
duzych grantéw, to dobrze byloby gdyby konkursy byty przeprowadzane po 1 i po 3 roku
dzialalnosci Rady Osiedla.

Pan J. Chudobiecki zgodzit si¢, Ze branie udzialu w konkursie w pierwszym roku dziatania
Rady Osiedla w bardzo zmienionym sktadzie moze by¢ problemem.



Pani B. Urbanska, Wiceprzewodniczaca Komisji stwierdzita, ze nie mozna ograniczaé¢
dziatan Rady Osiedla, ktéra bedzie chciala np. zmodernizowaé dwa place zabaw w ramach
jednego zadania - w mysl nowego zapisu nie bedzie mogla tego zrobié. Wyrazita tez
watpliwos¢ odnosnie podzialu na mate i duze granty realizowane co dwa lata, bo moze
zdarzy¢ si¢ tak, ze grant wygra jedna Rada Osiedla, a realizowaé¢ go bedzie kolejna. Przy
duzych inwestycjach na duzych osiedlach moze by¢ to problem. Organizowanie konkursu co
dwa lata bedzie zachwianiem systemu pracy, jaki wypracowaty Rady Osiedli. 100 tys na mate
granty, to stanowczo za mato. To nie zachgci Rad do konkursu grantowego.

Przewodniczgca Komisji, p. E. Jemielity stwierdzita, ze pomyst podziatu na granty duze
i male jest dobry. Nawet te mate granty daja mozliwos¢ Radom Osiedli na realizowanie
wigkszej inwestycji etapami. By¢ moze nalezaloby si¢ zastanowi¢ nad zwigkszeniem kwoty
matych grantéw do 150 tys.

Pan radny Tomasz Wierzbicki powiedzial, Ze nie widzi sensu ograniczania tego, aby
zadanie grantowe nie moglo by¢ realizowane w kilku lokalizacjach przy tym samym
podmiocie realizujacym. Wyrazil natomiast watpliwos¢, co do kwot przypisanych do duzych
i matych grantéw. Zgodzit si¢ z Przewodniczaca Komisji w kwestii podniesienia kwoty
matych grantéw do 150 tys. zi. Co do gruntéw miejskich, to duza ich cze$¢ nalezy do Skarbu
Panstwa, ale zarzadza nimi Prezydent Miasta Poznania, powinno by¢ to wigc rozumiane jako
grunt miasta.

Pan J. Chudobiecki powiedzial, Ze mowa w zarzadzeniu jest o maksymalnych kwotach
dofinansowania. Z do§wiadczenia wynika, iz zdarzaly si¢ zgloszenia do konkursu grantowego
zdecydowanie mniejsze niz na pelng mozliwa do uzyskania kwote.

Pani radna M. Wozniak zapytala o przypadek na os. Sw. Lazarz, gdzie Rada Osiedla chciata
realizowa¢ kilka zadan — czego doktadnie dotyczyty?

Pan J. Chudobiecki wyjasnit, ze grant dotyczyl pigciu przedszkoli, gdzie w kazdym bylo co$
do zrealizowania. Zarzadzat tym wszystkim Wydzial O$wiaty.

Pani B. Urbanska, Wiceprzewodniczgca Komisji podkreslita, ze Rada Osiedla Sw. Lazarz
zabiega bardzo o placéwki oswiatowe a Przewodniczaca tej Rady jest bardzo doswiadczona i
kompetentng radna osiedlows.

Pan radny Adam Pawlik stwierdzit, ze czgste zmiany w funkcjonowaniu Rad Osiedli nie sg
dobre. Rady otrzymuja nowatorskie pomysty do zaopiniowania, ktére dla wydzialéw nie sa
niczym nadzwyczajnym, ale dla Rad Osiedli bywaja trudne. Przypomniat, ze radni osiedlowi
pracuja spotfecznie, a nie zawodowo i bywa tak, ze czasu maja mniej niz wigcej. Kwota 500
tys. jest bardzo atrakcyjna, ale Rad Osiedli jest 42, czyli jak ,.dobrze p6jdzie”, to co 8 lat
bedzie wygrany grant. Jezeli miatoby tak zostaé, ze konkurs duzych grantéw bedzie odbywat
si¢ co dwa lata, to preferowane powinny by¢ wnioski tych Rad Osiedli, ktére nie wygraty dwa
lata wczesniej. Zdaniem pana radnego z ideg samorzadnosci ki6ci sie Poznanski Budzet
Obywatelski. Wysokos¢ jego puli powinna wynosi¢ ok. 10 mln, natomiast pozostate 7 min
powinny zasili¢ konkurs grantowy.

Przewodniczaca Komisji zgodzita si¢ z przedméwca w kwestii PBO i dodala, ze to
pozwolitoby Radom Osiedli na wykonanie duzej inwestycji np. zbudowanie obiektu
sportowego, biblioteki polaczonej z centrum kulturalnym. Byé moze nalezaloby sie



zastanowi¢ nad tym, aby Rady Osiedli miaty do rozdysponowania powazniejsze kwoty, bo to
z kolei pozwoli na dokladniejsze przeprowadzenie np. konsultacji spotecznych, a co za tym
idzie rozpoznanie potrzeb mieszkancow.

Pan radny T. Wierzbicki zwrécil uwage na to, ze w zasadach dobrze byloby zapisaé, ze jesli
osiedle dostanie duzy grant, to w nastgpnym roku nie moze ubiega¢ si¢ o ten maty.
Przypomniat, ze Poznanski Budzet Obywatelski to 17,5 mln, ale Rady Osiedli maja ponad 30
mln rocznie do wykorzystania, tak wigc niekoniecznie trzeba zmniejszaé pule PBO.

Pan radny Henryk Kania powiedzial, ze bywa tak, ze Rady Osiedli wystepuja wielokrotnie
o grant i zawsze brakuje 1 czy 2 punktéw do wygranej, dlatego tak istotny jest kazdy punkt.
Dlatego warto przeanalizowa¢ zaproponowany tu system punktowy pod katem tego,
czy moze on co$ nowego wnie$¢. Pan radny nie widzi réwniez problemu w tym, ze grant
wygra ,stara RO” a realizowa¢ go bedzie ,,nowa RO”. Poznaniski Budzet Obywatelski to
dotacja, o ktéra walcza mieszkaficy i oni glosujac decyduja o wygranym projekcie.
Przesunigcia kwotowe w tym zakresie nie rozwiaza problemu. Zmiany sg potrzebne, trzeba
szuka¢ nowych rozwiazan, aby jak najbardziej uwzgledni¢ specyfike danej Rady Osiedla.

Pan J. Chudobiecki powiedzial, Ze w tegorocznym konkursie na 42 osiedla, zgloszono 21
wniosk6w, z czego jeden nie spelnial wymogéw, a wszystkie pozostate dostaty
dofinansowanie - czyli wazne jest, aby sktada¢ wnioski i zeby byly one dobrze przygotowane.
Dodat, ze od 2 lat komisja grantowa dokonuje wizji lokalnych miejsc, ktérych dotycza
wnioski grantowe.

Pani B. Urbanska, Wiceprzewodniczagca Komisji stwierdzita, ze system grantéw
przyznawanych co dwa lata bedzie bardzo niesprawiedliwy, poniewaz cze$é osiedli bedzie
pokrzywdzonych.

Pan Bogumila Rosinska z Rady Osiedla Solacz powiedziata, ze z rozméw z radnymi
z innych Rad Osiedli wynika, ze sa oni zniech¢ceni sktadaniem wnioskéw o granty i wola
startowa¢ do Poznaniskiego Budzetu Obywatelskiego bo jest wiecej pienigdzy i prostsza
procedura niz przy konkursie grantowym.

Przewodniczaca Komisji zapytala, czy sa propozycje poprawek?

Pani B. Urbanska, Wiceprzewodniczgca Komisji oraz pan radny T. Wierzbicki zgtosili do

PU 681/16 poprawke o tresci: w § 1 punkt 2) zmienia si¢ kwote na lata 2018 — 2019 z 7 min
tacznie na 9 min facznie, w tym na b) na konkurs matych grantéw z 1 mln rocznie na 2 min

rocznie — karta obiegowa stanowi zat. nr 7 do protokotu.

Pan Stanistaw Tamm, Sekretarz Miasta Poznania zwrécil uwage, iz jest to zwigkszenie
srodkéw na granty o kolejny milion i trzeba bedzie wskaza¢ Zrédlo finansowania. Zdaniem
pana Sekretarza do konca kadencji na ten cel powinna zosta¢ kwota w wysokosci 3,5 min.
Zaproponowat, aby 4 mln zl przeznaczyé na konkurs duzych grantéw co dwa lata, a 1 min
500 tys rocznie na mate granty. To spowoduje, ze bedziemy poruszaé si¢ w tej samej kwocie.
Wspomnial réwniez o tzw. grantach drogowych, o ktére moga si¢ ubiegaé osiedla.

Przewodniczagca Komisji, p. E. Jemielity zgodzita si¢ z propozycja pana Sekretarza
i zdecydowata, iz zglosi ja jako swoja poprawke do tego projektu uchwaty — w_§ 1



w_podpunkcie a) konkurs duzych grantéw - zmieni¢ sume z 5 min na 4 miln, a w podpunkcie
b) konkurs matych grantéw - wpisaé 1,5 min z} rocznie.

Nastgpnie zgodnie z kolejnoscia wptywu, Przewodniczaca Komisji poddata pod gltosowanie
propozycje nr 1 pp. radnych B. Urbanskiej i T. Wierzbickiego.

Komisja zaopiniowata powyzsza poprawke pozytywnie w glosowaniu: za — 3, przeciw — 1,
wstrzymujacych si¢ — 1.

W zwiazku z powyzszym Przewodniczaca Komisji stwierdzita, iz nie ma sensu poddawanie
pod glosowanie poprawki nr 2.

Nastepnie poddata pod glosowanie PU 680/16.

Komisja zaopiniowala powyzszy projekt pozytywnie w glosowaniu: za — 4, przeciw — 0,
wstrzymujacych si¢ — 1.

Wobec braku dalszych zgloszen w dyskusji, Przewodniczaca Komisji zamkn¢ta ten punkt
porzadku obrad.

Ad.5 Sprawy wniesione.

Pani B. Urbanska, Wiceprzewodniczaca Komisji powiedziata, ze Rady Osiedli opiniujg
wnioski do Poznanskiego Budzetu Obywatelskiego. Okazalo si¢, ze nie zostaly one poddane
wstepnej weryfikacji urzedniczej i Rady otrzymaty do zaopiniowania wszystko. Jej zdaniem
nie ma to sensu, bo niektére wnioski nie beda mogty by¢ realizowane z ré6znych przyczyn.

Pan dyr P. Markowski zapewnil, ze przekaze uwage do adresata.

Wobec braku dalszych zgloszen, Przewodniczgca Komisji zamkneta ten punkt porzadku
obrad.

Nastgpnie w zwiazku ze zrealizowanym porzadkiem obrad, Przewodniczaca Komisji, p.
E. Jemielity podzigkowala zebranym za udzial i zamkng¢la posiedzenie komisji.

Przewod_g;iéﬁca Komisji Samorzadowe;j
Ezvﬁ Jemielity

Protokotowata:
Anna Sasinska

%uro Rady Miasta
0.



