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I. WPROWADZENIE

Miasto Poznan przyjeto od momentu wejscia Polski do Unii Europejskiej - czyli od
2004 roku - do chwili obecnej tacznie trzy edycje Miejskiego Programu
Rewitalizacji. W 2013 r. sporzadzony zostat réwniez dokument okreslajacy projekty
rewitalizacyjne na catym obszarze Srodmiescia pt. ,,Zintegrowany Program Odnowy

i Rozwoju Srodmiescia” zwany w skrdcie ,,Programem dla Srddmiescia”.

ZINTEGROWARY PROGRAN OONIWY | ROZWOIL
ATA 2

Sh )FH\ES(.W! POZHANIA NA LATA 2004 - 2600

PROGRAM DLA
SRODMIESCIA

. P W

MIEJSKI
PROCRAM
REWITALIZACI

 BOZNANIA

TRZECIA EDYCIA

POZnan’ POZnan’

Ryc. 1. Strony tytutowe Miejskiego Programu Rewitalizacji dla miasta Poznania, trzecia edycja i
Programu dla Srodmiescia (zrédto: www.poznan.pl/rewitalizacja).

Wymienione dokumenty powstalty przed wprowadzeniem krajowego aktu
prawnego regulujgcego proces rewitalizacji tj. ustawy o rewitalizacji. Przyjeta przez
Sejm ustawa z dnia 9 pazdziernika 2015 roku o rewitalizacji (Dz. U. z 2015 r. poz.
1777) zaktada mozliwosS¢ prowadzenia zintegrowanych i kompleksowych dziatan
rewitalizacyjnych na rzecz lokalnej spotecznosci, gospodarki i przestrzeni
na zdegradowanych obszarach gminy. Warto nadmieni¢, iz wspomniane programy
rewitalizacyjne dla Poznania mimo braku w tym czasie regulacji prawnych traktowaty
rewitalizacje kompleksowo, skupiajac sie w szczegolnosci na lokalnej spotecznosci

zamieszkujgcej obszary zdegradowane.

Ustawa o rewitalizacji wprowadza szereg instrumentdow i definicji prawnych

dotyczacych zagadnien rewitalizacyjnych. Nalezg do nich m.in. pojecia rewitalizacji,

interesariuszy  rewitalizacji, obszaru zdegradowanego, obszaru rewitalizacji,

Czy gminnego programu rewitalizacji.

Zgodnie z definicja ustawy REWITALIZACIA (Art. 2.1.) ,stanowi proces
wyprowadzania ze stanu kryzysowego obszarow zdegradowanych, prowadzony
w sposob kompleksowy, poprzez zintegrowane dziatania na rzecz lokalnej spotecznosci,
przestrzeni | gospodarki, skoncentrowane terytorialnie, prowadzone przez interesariuszy

rewitalizacji na podstawie gminnego programu rewitalizacji’.

INTERESARIUSZAMI

w szczegolnosci:

REWITALIZACII ustawy (Art.  2.2.)

s3 Wg

1) mieszkaricy obszaru rewitalizacii oraz witasciciele, uZytkownicy wieczysci
nieruchomosci i podmioty zarzqdzajace nieruchomosciami znajdujacymi sie na
tym obszarze, w tym spotdzielnie mieszkaniowe, wspolnoty mieszkaniowe
I/ towarzystwa budownictwa spotecznego;

2) mieszkaricy gminy inni niz wymienieni w pkt 1;

3) podmioty prowadzgce lub zamierzajgce prowadzic na obszarze gminy dziatalnosc

gospodarczg,

4) podmioty prowadzace lub zamierzajgce prowadzic na obszarze gminy dziatalnosc

spoteczng, w tym organizacje pozarzgdowe i grupy nieformaine;
5) jednostki samorzgdu terytorialnego i ich jednostki organizacyjne;
6) organy wiadzy publicznej;

/) podmioty, inne niz wymienione w pkt 6, realizuigce na obszarze rewitalizacji

uprawnienia Skarbu Paristwa.

Zgodnie z ustawg (Art. 3.1.). ,przygotowanie, koordynowanie | tworzenie
warunkow do prowadzenia rewitalizacji, a takze jej prowadzenie w zakresie wiasciwosci

gminy, stanowig jej zadania wiasne” .

Miasto przystepujac do prac zwigzanych z kompleksowg rewitalizacjg obszaréw

zdegradowanych zobowigzane jest w pierwszym etapie do przeprowadzenia diagnozy
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stuzacej wyznaczeniu obszaru zdegradowanego i obszaru rewitalizacji. Miasto
- co okreSla ustawa - nie moze ustanowi¢ w sposéb dowolny obszaru zdegradowanego
i obszaru rewitalizacji. Wyznaczenie tych obszarédw wymaga przeprowadzenia analiz,
z wykorzystaniem wskaznikdw o okreslonych cechach, zdefiniowanych w ustawie. Dzieki
nim mozliwe jest wyznaczenie obszaru zdegradowanego, a sposrod niego potencjalnego

obszaru rewitalizacji.

Niniejsza jest podstawg do wyznaczenia obszaru zdegradowanego i obszaru
rewitalizacji i sformutowania uchwaty w sprawie wyznaczenia tych obszarow. Uchwata
wskazuje ich granice na okreslonej przez ustawodawce mapie. W celu przyjecia uchwaty
wazne jest przeprowadzenie konsultacji spotecznych. Kolejnym etapem prac jest
stworzenie kompleksowego i zintegrowanego programu rewitalizacji tj. gminnego
programu rewitalizacji, ktéry réwniez przyjmowany jest w ostatecznej wersji w formie

uchwaty przez Rade Gminy (w tym wypadku Rade Miasta Poznania).

Ustawa o rewitalizacji okresSla OBSZAR ZDEGRADOWANY (Art. 9.1.) ,jako
obszar gminy Zznajdujgcy sie w Stanie kryzysowym Zz powodu koncentracji
negatywnych zjawisk spofecznych, a w szczegolnosci bezrobocia, ubostwa,
przestepczosci, niskiego poziomu edukacii Ilub kapitatu spofecznego, a takze
niewystarczajgcego poziomu uczestnictwa w Zyciu publicznym i kulturalnym oraz gdy

wystepuje na nim ponadto co najmniej jedno z ,,nastepujgcych negatywnych zjawisk:

1) gospodarczych — w szczegolnosci niski stopieri przedsiebiorczosci, staba

kondycja lokalnych przedsiebiorstw

2) srodowiskowych - w szczegoinosci przekroczenie standardow —jakosci
Srodowiska, obecnosc¢ odpadow stwarzajacych zagrozenie dla Zycia, zdrowia ludzi

lub stanu srodowiska

3) przestrzenno-funkcjonalnych — w  szczegolnosci  niewystarczajgce
wyposazenie w infrastrukture techniczng i spoteczng lub jej zly stan techniczny,

brak dostepu do podstawowych ustug lub ich niska jakosc, niedostosowanie

rozwigzan urbanistycznych do zmieniajacych sie funkcji obszaru, niski poziom

obstugi komunikacyjnej, niedobor lub niska jakosc terenow publicznych

4) technicznych - w szczegodlnosci degradacja stanu technicznego obiektow
budowlanych, w tym o przeznaczeniu mieszkaniowym, oraz niefunkcjonowanie
rozwigzan technicznych umoZiliwiajacych efektywne korzystanie z obiektow
budowlanych, w szczegolnosci w Zzakresie energooszczednosci i ochrony

srodowiska”.

OBSZAR REWITALIZACII cechuje sie szczegdlng koncentracjq negatywnych
zjawisk i moze obejmowac catos¢ lub cze$¢ obszaru zdegradowanego (Art. 10.1.), lecz
rownoczesnie , nie moze byc wiekszy niz 20% powierzchni gminy oraz zamieszkaty

przez wiecej niz 30% liczby mieszkaricow gminy” (Art. 10.2.).

.
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Ryc. 2. Diagram obrazujacy relacje powierzchniowe pomiedzy obszarem miasta, obszarem
zdegradowanym i obszarem rewitalizacji. (zrodto: opracowanie wtasne).

Co réwniez istotne, sktadnikami obszaru rewitalizacji mogq tez by¢ tereny
niezamieszkate a przedmiotem dziatan rewitalizacyjnych tereny i osoby znajdujace sie

poza obszarem rewitalizacji:

e niezamieszkate tereny poprzemystowe, w tym poportowe i powydobywcze,

tereny powojskowe albo pokolejowe, na ktorych wystepuja negatywne zjawiska,
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moga wejsc¢ w sktad obszaru rewitalizacji wytacznie w przypadku, gdy dziatania
moZliwe do przeprowadzenia na tych terenach przyczyniq sie do przeciwdziatania

negatywnym zjawiskom spotecznym”(Art. 10.3.);

LPrzedsiewziecia rewitalizacyjne zamieszczone w gminnym programie rewitalizacji
mogq byc realizowane rowniez poza obszarem rewitalizacji, jeZeli wynika to z ich
specyfiki” (Art. 15.3.);

W przypadku gdy w zwigzku z rewitalizaciq nastepuje czasowa lub trwata zmiana
miejsca zamieszkania osob na miejsce pofoZone poza obszarem rewitalizacji,
w gminnym programie rewitalizacji uwzglednia sie przedsiewziecia rewitalizacyjne

obejmujgce te osoby” (Art. 15.4.).

Zgodnie z ustawg (Art. 15.1.) gminny program rewitalizacji powinien okreslac

przede wszystkim:

diagnoze obszaru rewitalizacji;
wizje stanu obszaru po przeprowadzeniu rewitalizacji;

cele rewitalizacji oraz odpowiadajgce im kierunki dziatan stuzacych eliminacji lub

ograniczeniu negatywnych zjawisk;

przedsiewziecia rewitalizacyjne, w szczegdlnosci o charakterze spotecznym oraz

gospodarczym, Srodowiskowym, przestrzenno-funkcjonalnym lub technicznym;

mechanizmy integrowania dziatan, o ktorych mowa w pkt 4, oraz przedsiewzie¢

rewitalizacyjnych;

czy na obszarze rewitalizacji ma zosta¢ ustanowiona Specjalna Strefa Rewitalizacji

w celu zapewnienia sprawnej realizacji przedsiewziec¢ rewitalizacyjnych,

szacunkowe ramy finansowe gminnego programu rewitalizacji wraz

z szacunkowym wskazaniem Srodkoéw finansowych ze Zrédet publicznych

i prywatnych;

» strukture zarzadzania realizacja gminnego programu rewitalizacji, wskazanie

kosztéw tego zarzadzania wraz z ramowym harmonogramem realizacji programu;
« system monitorowania i oceny gminnego programu rewitalizacji;

« sposob realizacji gminnego programu rewitalizacji w zakresie planowania
i zagospodarowania przestrzennego, w tym: wskazanie zakresu niezbednych
zmian w studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego
gminy, oraz wskazanie miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego

koniecznych do uchwalenia albo zmiany;

Na roznych poziomach procesu rewitalizacji, ustawa pozwala na stosowanie

zroznicowanych instrumentéw. Nalezg do nich:

1) Instrumenty uchwaty ws. wyznaczenia obszaru zdegradowanego i obszaru

rewitalizacji o dwuletnim terminie dziatania w postaci:

« prawa pierwokupu wszystkich nieruchomosci potozonych na obszarze

rewitalizacji na rzecz Gminy;

» zakazu wydawania decyzji o warunkach zabudowy, na obszarze rewitalizacji,

dla wszystkich albo okreSlonych w tej uchwale zmian sposobu

zagospodarowania terenu wymagajacych tej decyzji, jezeli stan

zagospodarowania obszaru rewitalizacji oraz stopien jego pokrycia

miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego wskazujg, ze
nieustanowienie zakazu moze doprowadzi¢é do niekorzystnych zmian

w zagospodarowaniu obszaru rewitalizacji, pogtebiajacych niekorzystne

Zjawiska.
2) Instrumenty Specjalnej Strefy Rewitalizacji:

« wsparcie Srodkami publicznymi (Art. 27 ust. 2) budowy lub przebudowy
budynkdéw stuzacych rozwojowi spotecznego budownictwa czynszowego.
Instrument mieszkalnictwa

oddziatywujacy bezposrednio na  rozwoj

komunalnego, wymaga posiadania $rodkéw finansowych przez Miasto.
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obowigzek oprdznienia przez lokatorow, na czas wykonywania robot
budowlanych, lokalu wchodzacego w skfad mieszkaniowego zasobu gminy,
jezeli jest to niezbedne do realizacji przedsiewzie¢ rewitalizacyjnych (Art. 28),
w tym zapewnienie: lokatorowi przez prezydenta miasta lokalu zamiennego
i pokrycia kosztéw przeprowadzki (Art. 28 ust. 6) oraz mozliwos¢ wydania

przez wojewode decyzji nakazujacej oproznienie lokalu (Art. 29).

ustanowienie zakazu wydawania decyzji o warunkach zabudowy, o ktérej
mowa w art. 59 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Art. 30) zapobiegajagcego zmianom
w zagospodarowaniu niezgodnym z gminnym programem rewitalizacji albo

utrudniajacym jego realizacje;

wsparcie finansowe: robot budowlanych polegajacych na remoncie lub
przebudowie; prac konserwatorskich i prac restauratorskich w rozumieniu
art. 3 pkt 6 i 7 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkdw i opiece
nad zabytkami (Dz. U. z 2014 r. poz. 1446 oraz z 2015 r. poz. 397 i 774)
w odniesieniu do nieruchomosci niewpisanych do rejestru zabytkdw - jezeli te
dziatania stuzg realizacji przedsiewzie¢ rewitalizacyjnych - poprzez: udzielenie
wihascicielom lub  uzytkownikom  wieczystym  nieruchomosci  dotacji
w wysokosci nieprzekraczajacej 50% naktadow koniecznych na ich wykonanie

(Art. 35);

zwolnienie ze stosowania trybu zamdwien publicznych, dla zaméwien, ktorych
przedmiotem sg ustugi badz roboty budowlane, wykonywane na obszarze
SSR, jezeli zamoOwienia te udzielane sg w celu aktywizacji oséb majacych
miejsce zamieszkania na obszarze Specjalnej Strefy Rewitalizacji” (obecnie do

wysokosci zamdwienia ok. 1 min. zt - Art..45);

3) Instrumenty miejscowego planu rewitalizacji (w ustawie o planowaniu

i zagospodarowaniu przestrzennym):

utatwiajace racjonalng gospodarke przestrzenng poprzez stosowanie zapisow
ponadstandardowych (w stosunku do obszaréow nie objetych rewitalizacjg)
okreslajacych (Art. 41 p. 6): przedsiewziecia rewitalizacyjne stuzace realizacji
celu publicznego okreSlonego w art. 6 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2015 r. poz. 782 i 985) lub
przedsiewziecia prywatne; zasady kompozycji przestrzennej nowej zabudowy
i harmonizowania  planowanej zabudowy z zabudowg istniejacq;
charakterystyczne cechy elewacji budynkéw; szczegdtowe przepisy dotyczace
zagospodarowania i wyposazenia terendw przestrzeni publicznych, w tym
urzadzania i sytuowania zieleni, koncepcji organizacji ruchu na drogach
publicznych oraz przekrojow ulic; zakazy i ograniczenia dotyczace dziatalnosci
handlowej lub ustugowej; maksymalng powierzchnie sprzedazy obiektéw
handlowych, w tym obszary rozmieszczenia obiektéw handlowych
0 wskazanej w planie maksymalnej powierzchni sprzedazy i ich dopuszczalng

liczbe;

umozliwiajgce ustalenie w planie, w odniesieniu do nieruchomosci
niezabudowanej, ze warunkiem realizacji na niej inwestycji gtownej jest
zobowigzanie sie inwestora do budowy na swdj koszt i do nieodptatnego
przekazania na rzecz gminy inwestycji uzupetniajacych w  postaci
infrastruktury technicznej, spotecznej (na potrzeby dziatalnosci kulturalnej,
spotecznej, edukacyjnej lub sportowej, wykonywanej przez podmioty
prowadzace dziatalno$¢ na obszarze rewitalizacji, ktérych gtdwnym celem nie
jest osiggniecie zysku) lub lokali mieszkalnych — w zakresie wskazanym
w planie poprzez: zawarcie przez gmine z inwestorem umowy urbanistycznej

(Art. 41 p. 6).
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I1I. CHARAKTERYSTYKA MIASTA POZNANIA

1. SFERA PRZESTRZENNO-FUNKCJONALNA
1.1 Potozenie

Poznan, stolica wojewddztwa wielkopolskiego oraz miasto na prawach powiatu,
jest széstym pod wzgledem powierzchni miastem Polski. Jego powierzchnia wynosi
261,91 km2, z czego prawie 44,8% powierzchni stanowig tereny zurbanizowane. Przez
Poznan przebiegajq dwa transeuropejskie korytarze transportowe TEN-T o znaczeniu
miedzynarodowym: Morze Pdtnocne — Battyk oraz Battyk — Adriatyk. Miasto stanowi
wazne skrzyzowanie 7 drég o znaczeniu miedzyregionalnym i miedzynarodowym®. Przez
Poznan przebiega odcinek autostrady A2 z Konotop k. Warszawy do Swiecka (z 26 km
obwodnicg autostradowg w potudniowej czesSci miasta). Wazne znaczenie tranzytowe
posiadajq rowniez miedzynarodowe linie kolejowe E-20 (Bruksela — Terespol) oraz E-59
(Swinoujscie — Ostrawa). W miescie znajduje sie miedzynarodowy Port Lotniczy Poznan-
tawica, posiadajacy dwa nowoczesne terminale pasazerskie i terminal cargo. Lotnisko
zapewnia regularne potaczenia z miastami krajowymi i europejskimi. Rocznie korzysta
z niego ponad milion pasazeréw. Na terenie miasta znajduje sie takze wojskowe

lotnisko Krzesiny z baza samolotdw wielozadaniowych F-162.
1.2 Struktura funkcjonalno-przestrzenna

Struktura funkcjonalno-przestrzenna Poznania oparta jest na modelu miasta
zwartego (compact city) — tj. miasta krétkich odlegtosci; z ramowym uktadem
komunikacyjnym i klinowo-pierscieniowym systemem zieleni. Model ten w teorii zaktada
zahamowanie rozpraszania zabudowy, wsparcie rewitalizacji i zagospodarowanie
terendw zdegradowanych, priorytet dla transportu publicznego, rowerowego i pieszego,

przy réwnoczesnym ograniczaniu ruchu samochodowego®.

LW tym drogi krajowe: nr 2 (Swiecko-Warszawa), nr 5 (Wroctaw-Bydgoszcz), nr 11 (Kotobrzeg-Kluczbork)
2 Wg ,Raportu o stanie miasta Poznania 2014".
3 Wg ,Diagnozy strategicznej miasta Poznania 2016”.

Szkielet funkcjonalno-przestrzenny miasta stanowi uktad zieleni, tworzacy system
ekologicznych pasm krzyzujacych sie w centralnej czeSci miasta. Pasma te dzielg miasto
na cztery strefy, réznorodne w swej strukturze funkcjonalnej i przestrzennej. Strefa
centralna stanowi najwieksza koncentracje funkcji metropolitalnych i centrotwdrczych,
zlokalizowanych w zabudowie o charakterze srodmiejskim. Wokot centrum wystepuje
wzajemne przenikanie funkcji ogélnomiejskich i mieszkaniowych, gtéwnie w zabudowie
o charakterze Srodmiejskim i kwartatowym, w historycznie uksztattowanych strukturach
funkcjonalno-przestrzennych dzielnic. W miare oddalania od centrum zanikajg funkcje
ogolnomiejskie na rzecz funkcji mieszkaniowej w zabudowie o charakterze blokowym
wielkich osiedli — ,sypialni” oraz w zabudowie wolnostojacej. Ustugi koncentrujg sie
punktowo, w formie centrow ustugowo — handlowo — kulturalnych, usytuowanych
w zabudowie wielkogabarytowej. W czeSci peryferyjnej miasta oraz na styku
z systemami zieleni otwartej wystepuje na ogét koncentracja zabudowy mieszkaniowej
wolnostojacej, terendw rolniczych, a takze funkcji przemystowej. Na terenach zieleni —
w ramach terendw ogolnodostepnych - skupity sie najwazniejsze ustugi sportu
i rekreacji. Ponadto wskutek intensywnego rozwoju miasta i dynamicznych proceséw
urbanistycznych nastepuje niekontrolowane i widoczne wypieranie funkcji przyrodniczej
przez funkcje mieszkaniowa. Dziatania te majg miejsce na pdtnocy miasta, na terenach
rolniczych Moraska, a takze w poblizu dolin rzek, m.in. Bogdanki, Gtuszynki, Michatowki

i Strumienia Junikowskiego.

Struktura funkcjonalno-przestrzenna, uksztattowana w nawigzaniu do doliny
Warty i Cybiny, charakteryzuje sie koncentracjg istotnych funkcji miastotworczych
w czesci lewobrzeznej. Najbardziej cennym urbanistycznie obszarem jest Srédmiescie,
charakteryzujgce sie wartosciowymi zatozeniami architektoniczno-urbanistycznymi,
w tym terendw zieleni, cennymi obiektami zabytkowymi i wspdtczesnymi, coraz wiekszq
liczba mebli miejskich i obiektdw matej architektury, traktami kulturowymi
z turystycznym Traktem Krdlewsko-Cesarskim oraz gtdwnymi miejskimi ciggami
handlowo-ustugowymi. Atrakcyjno$¢ przestrzeni publicznej Srodmiescia obniza istnienie

barier pomiedzy ciggami w postaci ruchliwych ulic oraz brak mozliwosci wygodnego



DIAGNOZA SkUZACA WYZNACZENIU OBSZARU ZDEGRADOWANEGO | OBSZARU REWITALIZACI MIASTA POZNANIA

i bezpiecznego korzystania z przestrzeni publicznej przez pieszych i rowerzystow.
Niezbedna jest réwniez poprawa dostepnosci przestrzeni publicznej dla osdb starszych
oraz z ograniczeniami funkcjonalnymi m.in. poprzez likwidacje barier utrudniajgcych tym
grupom mieszkancow swobodne i aktywne korzystanie z tej przestrzeni. Negatywny
wptyw na postrzeganie przestrzeni, nie tylko $rodmieScia, ma dewastowanie
i zawtaszczanie przestrzeni publicznej, wykluczajagce mieszkancow z jej swobodnego
uzytkowania, oraz elementy wprowadzajace nietad przestrzenny, w tym wolnostojace
lub umieszczone na budynkach wielkoformatowe

reklamy, szyldy oraz tablice

informacyjne®.

Analiza procesu przestrzennego rozwoju Poznania dowodzi, ze Poznan znajduje
sie obecnie w fazie suburbanizacji — na obszarach peryferyjnych powstajg nowe osiedla,
centra mieszkaniowe oraz centra handlowo-ustugowe. Jest to zjawisko niepokojace dla
funkcjonowania miasta, poniewaz z punktu widzenia wspdtczesnych pogladdw na
zrownowazony i trwaty rozwdj przestrzeni zurbanizowanych, za podstawowy warunek
rozwoju lokalnego uznaje sie stabilizacje oraz rozwdj jakoSciowy obszarow centralnych
i Srodmiejskich, przy uwzglednieniu koniecznosci ograniczania rozwoju obszaréw

peryferyjnych.

Aktualnie najwiekszym wystepujacym problemem przestrzenno-funkcjonalnym

oraz spotecznym miasta jest wiasnie postepujagca w dynamicznym tempie
suburbanizacja. Polega ona na rozlewaniu sie miasta na zewnatrz oraz stopniowym
i dlugotrwatym odptywie ludnosci z centrum w celu osiedlania sie na jego peryferiach.
Granice przestrzenno-funkcjonalne osrodka miejskiego i obszaréw peryferyjnych
sukcesywnie zanikaja. W strefie podmiejskiej miasta budowane sg zaréwno budynki
mieszkalne, jak réwniez budynki produkcyjne i ustugowe. Proces suburbanizacji
przyczynia sie do stopniowej degradacji spotecznej, przestrzennej i gospodarczej
zwlaszcza centralnych dzielnic miasta. W wyniku tego zjawiska szczegdlnie w centrum
nastepuje zacofanie techniczne i technologiczne

infrastruktury miejskiej oraz

dekapitalizacja substancji materialnej (zwtaszcza budynkéw mieszkalnych i zabytkowych

* Wg ,Diagnozy strategicznej miasta Poznania 2016”.
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kamienic), a efektem tych niekorzystnych zjawisk staje sie wystepujaca na tych

terenach polaryzacja spoteczna oraz dynamiczny odptyw ludnosci.

Waznym zadaniem jakie czeka aktualnie Miasto jest zahamowanie procesu
suburbanizacji i zachecenie ludzi do osiedlania sie z powrotem w centrum miasta.
W tym celu pomocna staje sie rewitalizacja i szeroko pojmowana odnowa miasta,
a w szczegdlnosci  poswiecenie szczegolnej

uwagi i skondensowanie wszystkich

mozliwych dziatan na najbardziej zdegradowanych obszarach miasta.
1.3 Struktura przestrzeni historyczno-kulturowej

Miasto Poznan cechuje bogata, skomplikowana struktura przestrzeni historyczno-
kulturowej, o stosunkowo czytelnym uktadzie. Analiza struktury przestrzennej miasta
pozwala na identyfikacje specyficznych krajobrazow kulturowych, obejmujacych
krajobraz naturalny, wczesnego osadnictwa, lokacji miasta, krajobraz miasta w murach,
krajobraz po likwidacji umocnien, miasto-twierdze, krajobraz po defortyfikacji, krajobraz
dwudziestolecia miedzywojennego oraz krajobraz powojenny. Do gtdwnych elementéw
przestrzeni historyczno-kulturowej zaliczy¢ nalezy przede wszystkim: dzielnice
wielkomiejskie Poznania (Centrum, Wilde, Jezyce, Grunwald, Pigtkowo, Naramowice
i Nowe Miasto), pas poforteczny (tzw. Ring Stibbena), zewnetrzny pas fortdw,
strukturalne kliny zieleni (ciagnace sie wzdtuz Warty i jej doptywow do granic
Srodmiescia), przestrzenie historyczno-kulturowe, miasta historyczne i przedmiescia
(Ostrow Tumski, Srédka z Ostréwkiem i Komandorig, miasto lokacyjne w murach),
dawny uktad wsi i osad, historyczne zespoty zabudowy jedno- i wielorodzinnej, zespoty
parkowe, zespoty poprzemystowe, zespoty militarne, historyczng sie¢ komunikacyjng

oraz linie kolejowe.

Ochronie konserwatorskiej podlegaja: obszar Srodmiescia, forty zewnetrzne oraz
niektdre zespoty parkowe i cmentarze poza strefg Srodmiejska. Poznan posiada liczne
zabytki budownictwa sakralnego i Swieckiego, reprezentujgce wszystkie style i epoki
historyczne — od wczesnosredniowiecznych do secesji i modernizmu. W 2008 r.

historyczny zespdt miasta, tj. fragment miasta charakteryzujacy sie najwiekszg
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wartoscig historyczng zostat uznany rozporzadzeniem Prezydenta RP za ,Pomnik

Historii”.
1.4 Srodowisko przyrodnicze

Poznan nalezy do miast o duzym udziale terendw zieleni. Zajmujg one ponad 68
km2 (26% powierzchni miasta), z czego 55% stanowig lasy, a 12% zielen miejska.
Ponadto miasto posiada wiele réznego typu wydzielonych obiektéw zielonych, w tym:
45 parkow, 120 zielencéw, 87 ogrodow dziatkowych, 3 parki naukowo badawcze,
ogrody zoologiczne, palmiarnie, 22 cmentarze (stan na 2015 r.). W granicach miasta
znajdujq sie dwa rezerwaty: ,Zurawiniec” oraz ,Meteoryt Morasko”, o tacznej
powierzchni 55,75 ha. Okoto 60% powierzchni terendw zieleni jest wtasnoscig Miasta
Poznania, a pozostata czeS¢ nalezy do wiascicieli prywatnych, Skarbu Panstwa oraz
Polskiego Zwigzku Dziatkowcow. Poznanskie tereny zielone majg uktad przestrzenny
klinowo-pierscieniowy. Tworza go cztery kliny zieleni o charakterze parkowo-leSnym
(golecinski, cybinski, debinski i naramowicki), wkomponowujgce sie do wnetrza miasta

z czterech stron, w ukladzie wschdd-zachdd i pdtnoc-potudnie”.

System klindw uzupetniany jest przez pierscieniowy ukfad terendw zieleni,
w ktérego skfad wchodzg zespoty parkowe w pasie tzw. Ringu Stiibbena oraz zielen
znajdujaca sie na terenie pierscienia fortdw. Gtownym obszarem systemu klinowego
miasta jest Park Cytadela, w poblizu ktdrego zaczynajg swdj bieg az trzy z nich

(wschodni, potnocy i zachodni).

Wskaznik dostepnosci terendw zieleni w Poznaniu, mierzony powierzchnig tych
terendw przeliczong na mieszkanca, jest wysoki. Jednak relatywnie niewielki udziat
terendw parkowych i zielencdbw w powierzchni miasta, nie przekraczajacy 1,7%,
powoduje, Zze europejska norma wskaznika powierzchni parkéw i zielenhcow
na mieszkanca nie jest w Poznaniu osiggana. Od 2010 r. rozwoj terendw zieleni

w Poznaniu, mierzony wskaznikiem udziatu powierzchni parkow i zielencéw, zieleni

> Wg danych zebranych przez Wydziat Rozwoju Miasta Urzedu Miasta Poznania.
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ulicznej, zieleni osiedlowej oraz terenéw leSnych w powierzchni miasta ogotem,

zatrzymat sie lub jest niewielki®.

Problemem Srodowiskowym wystepujacym w Poznaniu jest niewatpliwie
zanieczyszczenie powietrza. Ponad 99% zanieczyszczen gazowych emitowanych
w miescie stanowi dwutlenek wegla. Obszarami, ktére najbardziej narazone sg na
negatywne wplywy zanieczyszczen powietrza, sq: Srodmiescie oraz tereny obejmujace
czes¢ Jezyc, Wildy oraz Grunwaldu. Przyczyng nagromadzenia szkodliwych substancji na
tych obszarach jest duzy odsetek budynkéw korzystajacych z matych kottowni lub
indywidualnych piecéw weglowych. Ponadto Srodowisko miejskie Poznania cechuje
powszechny dyskomfort akustyczny, spowodowany przede wszystkim hatasem
komunikacyjnym (gtdwnie samochodowym). Pod tym wzgledem najtrudniejsza sytuacja
wystepuje w $srédmiesciu, w sasiedztwie ulic tranzytowych (krajowych i wojewddzkich),
a takze na odcinku miedzy weziem Komorniki a weztem Krzesiny (bliskie sasiedztwo

autostrady A2).
1.5 Transport

Uktad sieci transportowej w centrum Poznania, opierajacy sie na planach
przestrzennych z XIX w. przebiega wokot Sredniowiecznej czeSci miasta i pozostaje
niezmieniony do dzisiaj. W obstudze centrum wazng role komunikacyjng i strukturalng
spetnia uktad obwodowych ulic zbiorczych, stanowigcych tzw. Ring Stlibbena.
Dopetnieniem historycznego uktadu ulic jest zrealizowana po XIX w. sie¢ ciggéw
komunikacyjnych, ktérg opracowano opierajagc sie na wlotach drég krajowych
i wojewddzkich, trzech obwodowych ,ramach” ulicznych oraz autostradzie A-2.

Do gtéwnych problemdw zwigzanych z miejskim systemem transportowym naleza:
* nadmierne zatfoczenie ulic,

« niewystarczajgca liczba miejsc parkingowych, szczegdélnie w centrum miasta,

a takze brak parkingdw buforowych typu P&R oraz wezidw przesiadkowych

® Wg ,Diagnozy strategicznej miasta Poznania 2016”.
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wyposazonych w petng infrastrukture, dla kierowcdw mieszkajacych

na peryferiach miasta oraz spoza Poznania.
* niewystarczajace uzbrojenie uktadu ulic w rejonach peryferyjnych.

Najgorsza sytuacja spowodowana kongestia komunikacyjng wystepuje
na drogach dojazdowych do miasta z pobliskich miejscowosci, a takze w Scistym
centrum miasta, zwlaszcza w godzinach porannego i popotudniowego szczytu
komunikacyjnego. Problem komunikacyjny w centrum miata rozwigza¢ m.in. I rama
komunikacyjna, ktéra mimo dtugoletnich planéw i dziatan nie zostata w petni

zrealizowana.

Podstawowym S$rodkiem transportu wykorzystywanym przez poznaniakdw jest
samochdd oraz Srodki komunikacji miejskiej. Wskaznik motoryzacji w mieScie jest
stosunkowo wysoki — na koniec 2015 r. wynidst 625 samochodéw osobowych na 1000.
Najwieksza koncentracja ruchu wystepuje w Srodmiesciu, szczegdlnie w centrum. Na
coraz wiekszym znaczeniu zyskuje w Poznaniu transport rowerowy, a turystyka
rowerowa staje sie coraz popularniejszg formg spedzania wolnego czasu. Na koniec

2015 r. dtugos¢ ciezek rowerowych w Poznaniu wynosita 136,39 km’.

Plany rozwoju Poznania zakfadajg preferencyjne podejscie do komunikacji
zbiorowej oraz ruchu rowerowego i pieszego, przy jednoczesnym wprowadzeniu
ograniczen dla ruchu samochodowego, szczegdlnie w centrum miasta, gdzie w obszarze
miedzy ulicami Solna, Alejami Marcinkowskiego, Sw. Marcin i alejg Niepodlegtosci
wprowadzono ,strefe 30” z obowigzkowga maksymalng predkoscig 30 km/godz.
Na gtéwnych ulicach wytyczane sg buspasy, budowane sg takze przystanki wiedenskie
dla tramwajéw. Wyniki badania mobilnosci mieszkancéw pokazaty, ze poznaniacy coraz
czeSciej wybierajq podréze rowerem, zmniejsza sie natomiast liczba podrozy
samochodem po miescie®. Rower jest wykorzystywany przede wszystkim w podrézach
zwigzanych z wypoczynkiem (blisko 10% udziat w podrdzach) i drobnymi zakupami

(prawie 7%). W dojazdach do pracy udziat ten stanowi ok. 4,5%, a na uczelnie niecate

"Wg danych zebranych przez Wydziat Rozwoju Miasta Urzedu Miasta Poznania.
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4%. Zainteresowanie podrézami rowerem zwieksza sie, m.in. dzieki rozwijaniu systemu
infrastruktury i ustug dla rowerzystow. Budowana jest infrastruktura rowerowa, w tym
drogi rowerowe, parkingi rowerowe, system stojakdw dla rowerdw oraz system
kontrapasow i $luz rowerowych. Od 2016 r. w miescie obowigzujg nowe standardy
rowerowe, okreSlajace wymagania techniczne, jakim powinna odpowiadac
infrastruktura drogowa przeznaczona do ruchu dla roweréw. W Poznaniu dziata cieszaca
sie coraz wiekszym zainteresowaniem, sezonowa sie¢ bezobstugowych wypozyczalni

rowerdw miejskich ,Poznanski Rower Miejski”.

Nieznaczny wzrost notuje sie takze przy wyborze przez mieszkancdw komunikacji
publicznej. W rankingu European Smart Cities, opublikowanym w 2015 r. przez
Uniwersytet Techniczny w Wiedniu, poziom kompleksowej mobilnosci w Poznaniu zostat
oceniony 2,5-krotnie nizej niz srednio w miastach europejskich, w tym prawie 4-krotnie
nizej niz w Amsterdamie czy Kopenhadze, a wsrdd najwiekszych polskich miast jedynie
wyzej niz w Gdansku. Najnizej oceniono poziom innowacyjnosci i wprowadzania
rozwigzan ekologicznych do miejskiego systemu transportu publicznego. Siec
publicznego transportu zbiorowego obejmuje obszar Poznania, gdzie funkcjonuje 78 linii
autobusowych i 22 tramwajowych o facznej dtugosci 1137 km oraz podmiejskie linie
autobusowe (35 linii o dtugosci 611,4 km) wychodzace poza granice miasta. Na jej
organizacje Miasto zawarto porozumienia miedzygminne z gminami powiatu
poznanskiego. Trwajg prace nad projektem ,Master Plan dla Poznanskiej Kolei
(PKM)”,  w

zintegrowanego transportu publicznego w oparciu o linie Poznanskiego Wezia

Metropolitalnej ramach ktdérego opracowane zostaty koncepcje:

Kolejowego z wydzieleniem kolejowego ruchu metropolitalnego oraz budowy
funkcjonalnych weztéw przesiadkowych. Kolejnymi rozwigzaniami, ktore zaczynajg byc¢
wdrazane w duzych polskich miastach, w tym w Poznaniu, jest wytyczanie przejs¢
lub

podziemnych, tworzenie ulic typu woonerf, czyli przyjaznej przestrzeni wspdlnej dla

naziemnych dla pieszych zamiast rownolegle do funkcjonujacych przejsé

pieszych, rowerzystéw i ruchu samochodowego (z ograniczeniami miejsc parkowania

° Wg ,Diagnozy strategicznej miasta Poznania 2016”.
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i predkosSci oraz zwiekszeniem ilosci zieleni) petnigcej funkcje podwodrek miejskich czy
tworzenie parkletow - matych przyulicznych miejsc do odpoczynku wychodzacych

na jezdnie™.
2. SFERA SPOLECZNO-DEMOGRAFICZNA
2.1 Charakterystyka demograficzna

Wedtug danych z 2015 roku w Poznaniu mieszka 542,3 tys. osob. Srednia gestos¢
zaludnienia dla miasta wynosi 2071 os/km? Na 100 mezczyzn przypada blisko 115
kobiet. Mediana wieku mieszkancdw Poznania wynosi 40 lat, w tym mezczyzn 38,5 lat,
a kobiet 42,5 lata. Ludnos¢ w wieku produkcyjnym stanowi 61% ogotu mieszkancéw,
w tym blisko 2/3 nalezy do grupy mobilnej (18—44 lata). Stosunkowo najliczniejszq
grupe mieszkancéw stanowig osoby w wieku 30-39 lat (18,9%). W Poznaniu nasila sie
proces depopulacji. Od 2004 r. liczebno$¢ oséb w wieku produkcyjnym zmniejsza sie,
liczba osdéb w wieku przedprodukcyjnym (do 18 lat) ustabilizowata sie na niskim
poziomie. Wzrasta natomiast udziat grupy poprodukcyjnej (od 59/64 lat). Spowodowane
jest to wydtuzaniem sie zycia mieszkancéw przy réwnoczesnym niskim poziomie liczby
urodzen oraz migracjg 0osob w wieku produkcyjnym, szczegdlnie rodzin z dzie¢mi poza

granice miastach, co nasila proces suburbanizacji*'.

Ujemne saldo migracji nalezy do najmniej korzystnych sposrdd najwiekszych
miast w Polsce i wyniosto w 2015 r. -3,5%o0. Ujemne saldo migracji wptywa na nasilenie
procesu shrinking city (,kurczenia sie miasta”). Proces ten jest szczegdlnie widoczny
w Srodmiesciu. Wsrdd najwiekszych polskich miast, trudniejsza sytuacja wystepuje
jedynie w todzi, gdzie proces shrinking city wynika nie tylko z depopulacji ale réwniez
z pogarszajacej sie sytuacji lokalnej gospodarki. Prognozy demograficzne dla Poznania
sq niekorzystne i zakfadajg do 2050 r. zmniejszenie liczby mieszkancéow o 140,2 tys.
(do 402,1 tys.), a ludnosci Srodmiescia o 18 tys. (do 101 tys.). Spadek liczby ludnosci

obejmie gtdwnie centralng cze$¢ miasta, w tym wszystkie duze osiedla mieszkaniowe
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z wielkiej ptyty’2. Prognozowane zmniejszenie liczby podatnikéw prawdopodobnie
przyczyni sie do znacznego pogorszenia sytuacji ekonomicznej miasta. Obecne procesy
demograficzne i ich przyszte efekty, ujete w prognozach rozwoju demograficznego,
oceni¢ nalezy jako niekorzystne oraz stanowigqce zagrozenie dla rozwoju miasta.

Sytuacja jednak wyglada zupetnie inaczej z punktu widzenia aglomeracji poznanskiej.
2.2 Rynek pracy

W 2015 r. w Poznaniu 61% mieszkancéw stanowity osoby w wieku aktywnosci
zawodowej. W miescie pracuje 322 tys. osob, w tym ponad 79% w sektorze ustug.
Wsrdd ustug dominujg ustugi rynkowe. W ustugach o wysokim nasyceniu wiedzg oraz
ustugach wysokiej techniki pracuje blisko potowa ogotu pracujacych. W przemysle
i budownictwie pracuje 20%, w tym w przemysle wysokiej techniki 11% zatrudnionych.
Najwiecej nowych miejsc pracy tworzy grupa matych przedsiebiorstw (zatrudniajacych
do 49 o0sdb), ktére stanowig 99% wszystkich firm zarejestrowanych w systemie REGON.
Najwiecej pracownikdw pracuje w firmach zatrudniajacych powyzej 249 o0s6b
(36% ogdtu pracujacych) oraz firmach mikro, zatrudniajacych ponizej 10 oséb (32%)™.
Zmniejszajaca sie liczba mieszkancdw Poznania nie wptywa na razie negatywnie na
lokalny rynek pracy. Osoby wyprowadzajace sie z miasta w wiekszosci nadal pracujg
w Poznaniu. Sytuacja ta powoduje jednak zwiekszajacy sie liczbe codziennych dojazdow
do pracy, gtdwnie pojazdami samochodowymi, co wptywa negatywnie na warunki
poruszania sie po miescie'®. Poziom bezrobocia w Poznaniu nalezy od lat do najnizszych
w kraju i nie przekracza 3%. W Powiatowym Urzedzie Pracy w Poznaniu (PUP) w 2015
roku zarejestrowanych byto 8,0 tys. bezrobotnych, czyli 15 osdb w przeliczeniu na 1000

mieszkancow™.
2.3 Poziom zycia

Wedtug

opublikowanego przez Rade Monitoringu Spotecznego, Poznan charakteryzuje sie

raportu ,Diagnoza spofeczna. Warunki i jakos¢ Zycia Polakow”
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“Wg ,Diagnozy strategicznej miasta Poznania 2016".
1> Wg danych zebranych przez Wydziat Rozwoju Miasta Urzedu Miasta Poznania.
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najwyzszq jakoscig zycia w grupie badanych miast. Badania jakoSci zycia mieszkancow
Poznania prowadzito takze na zlecenie Miasta Poznania, Centrum Badania Jakosci Zycia
przy Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza. Badania przeprowadzone w 2013 r.
wykazaty, Zze poznaniacy s zadowoleni z wilasnej sytuacji zyciowej, szczegdlnie
Wedtug

mieszkancéw Poznan jest miastem, w ktorym Zyje sie bezpiecznie i spokojnie.

z mozliwosci  ksztatcenia, spedzania czasu wolnego, oferty kulturalne;j.
Do najwazniejszych problemdw miasta zaliczcono poprawe funkcjonowania stuzby
zdrowia, tworzenie warunkdw do powstawania nowych miejsc pracy, poprawe
warunkow komunikacji indywidualnej oraz zapewnienie pomocy socjalnej osobom
ubogim. Mieszkancy oczekujg, ze Poznan bedzie sie rozwijat jako miasto targéw
i kongresdw, szkolnictwa wyzszego i nauki oraz przemystu. W przeprowadzonym
w 2014 r. badaniu jakosci ustug publicznych, mieszkancy bardzo wysoko ocenili
atrakcyjno$¢  Poznania gospodarczym, kulturalnym,

w aspekcie turystycznym,

sportowym oraz naukowym?.
2.4 Przestepczosc i poczucie bezpieczenstwa

Rocznie w Poznaniu funkcjonariusze policji interweniujg ponad 78 tys. razy
(stan z 2015 r.). Liczba stwierdzonych przestepstw wynosi 20,7 tys., z ktorych 77,5%
stanowig przestepstwa kryminalne, w tym 68% to przestepstwa przeciwko mieniu.
Dominujg kradzieze i przestepstwa narkotykowe. Co siddme stwierdzone przestepstwo
jest popetniane przez osoby nieletnie. Ogdlna wykrywalno$¢ sprawcow wynosi okoto
50,9%. Najwyzsza wykrywalno$¢ obejmuje przestepstwa narkotykowe (97,9%) oraz
drogowe (79,2%), najnizsza dotyczy kradziezy kieszonkowych (okoto 9%)) oraz
kradziezy samochoddéw (14%). Do najbardziej niebezpiecznych ulic w Poznaniu naleza:
Glogowska, Dworcowa (ze stacjq PKP), Potwiejska, Al. Solidarnosci oraz osiedle
Piastowskie'”. OgdInie Poznaniacy czujg sie bezpiecznie w swoim najblizszym otoczeniu,
jednak najwieksze zagrozenie odczuwajg po zmierzchu w obiektach publicznych,

jak dworce, parki miejskie i duze osiedla mieszkaniowe. Blisko potowa mieszkancéw

16 Wg ,Raportu o stanie miasta Poznania 2014”.
7 Wg danych zebranych przez Wydziat Rozwoju Miasta Urzedu Miasta Poznania.
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zauwaza W swoim miejscu zamieszkania zachowania patologiczne, jak obecno$¢ osdb
naduzywajgcych alkohol, wandalizm i niszczenie mienia oraz kradzieze zwigzane
z wlamaniami do samochoddéw'®. Poprawa bezpieczefistwa mieszkancdw jest jednym
z priorytetdw Miasta. W miescie dziata system monitoringu wizyjnego, ktory zwieksza
szanse na wykrycie przestepstw i wykroczen. Na koniec 2015 r. liczyt on 510 kamer,
zlokalizowanych w miejscach uznanych za niebezpieczne, gtdwnie na skrzyzowaniach
o duzym natezeniu ruchu, wiaduktach, przystankach komunikacji miejskiej oraz wzdtuz

ciagdw komunikacji pieszej. Z roku na rok system ten jest sukcesywnie powiekszany®.
2.5 Mieszkalnictwo

Wedtug stanu z 2015 r. w Poznaniu zlokalizowanych jest blisko 251,3 tys.

mieszkadl o lacznej powierzchni uzytkowej 16,2 min m? Tereny zabudowy

mieszkaniowej stanowig ponad 12,9% ogdlnej powierzchni miasta. Przecietna
powierzchnia uzytkowa mieszkania wynosi 64,6 m? Na jedno mieszkanie przypada
Srednio 3,5 izb, w ktdrych zamieszkujg Srednio 2,2 osoby, a na jedng izbe przypada
0,63 o0séb. Ponad 80%

Ponad potowa mieszkan (55%) powstata po 1970 r., 23% powstato w latach 1945-

mieszkancédw mieszka w zabudowie wielorodzinnej.

1970, a 19% wybudowano przed 1944 r. Komunalny zasob lokalowy tworzy 12,8 tys.
lokali mieszkaniowych, z tego 7,2 tys. w budynkach wspdlnot mieszkaniowych oraz 1,5
tys. lokali uzytkowych. W strukturze wilasnosci zasobdow mieszkaniowych dominujg
zasoby nalezace do osdb fizycznych (64%) i spétdzielni mieszkaniowych (27,7%),
a zasoby komunalne stanowig niecate 5,0%°. Okoto 90% mieszkan w Poznaniu
stanowi wtasnos¢ prywatng, na co znaczny wptyw miata prowadzona w ostatnich latach
sprzedaz mieszkan komunalnych, Skarbu Panstwa, spétdzielczych i zaktadowych. Stan
techniczny zasobdw mieszkaniowych jest zrdoznicowany i zalezy od wieku budynkow,
materiatdw, zjakich je wykonano, oraz wyposazenia w urzadzenia techniczne.
Utrzymanie zasobdw mieszkaniowych w petnej sprawnosci technicznej wymaga

angazowania znacznych Srodkéw finansowych na remonty, modernizacje i inwestycje

8 Wg ,Diagnozy strategicznej miasta Poznania 2016".
1 Wg danych zebranych przez Wydziat Rozwoju Miasta Urzedu Miasta Poznania.
20 \Wg danych zebranych przez Wydziat Rozwoju Miasta Urzedu Miasta Poznania.



DIAGNOZA SkUZACA WYZNACZENIU OBSZARU ZDEGRADOWANEGO | OBSZARU REWITALIZACI MIASTA POZNANIA

oraz na usuwanie awarii, przeprowadzenie obowigzkowych rocznych i piecioletnich
przegladoéw stanu technicznego. Powaznym problemem jest postepujaca dekapitalizacja
budynkéw powstatych przed 1945 r. (kamienice prywatne i komunalne). W strukturze
nieruchomosci najbardziej widoczne zmiany w odniesieniu do stanu technicznego
zachodzg na budynkach wspdlnot mieszkaniowych. Coraz czesciej korzystajq one
z zewnetrznych zrddet finansowania remontdw. Do zrédet tych nalezy np. wynajem
lub sprzedaZz czesci nieruchomosci wspdlinej, kredyty bankowe, zwtaszcza tzw. kredyty

termomodernizacyjne i inwestycyjne udzielane na preferencyjnych warunkach.

Miasto Poznan prowadzi programy mieszkaniowe dedykowane réznym grupom
mieszkancéw, np. program ,Mieszkanie dla absolwenta”, program ,Mieszkanie dla
Seniora”, program sprzedazy na wolnym rynku dziatek komunalnych i Skarbu Panistwa
przeznaczonych pod budownictwo mieszkaniowe jednorodzinne; projekt aukcji

z licytacjami  najmu duzych mieszkan komunalnych; projekt najmu mieszkan
komunalnych w zamian za prace remontowe wykonane przez przysztych najemcow.
Na poznanskim rynku mieszkaniowym dziata Poznanskie Towarzystwo Budownictwa
Spotecznego — spdtka z udziatem Miasta, ktora buduje mieszkania w systemach TBS

oraz komercyjnym?".

Miasto Poznan posiada relatywnie duze rezerwy terendw pod zabudowe
mieszkaniowa. Pozwala to na realizacje ambitnych projektdw mieszkaniowych,
majacych na celu pozyskanie atrakcyjnej oferty mieszkaniowej mogacej stanowic

alternatywe dla osdb migrujacych do gmin powiatu poznanskiego?.
2.6 Ochrona zdrowia

Infrastruktura ochrony zdrowia podstawowej opieki zdrowotnej jest wystarczajaca
i roztozona rownomiernie na terenie miasta — wiekszoS¢ placéwek znajduje sie
w odlegtosci ponizej 1 km od miejsca zamieszkania pacjenta. Opieke szpitalng
zapewniajq 22 szpitale, w tym 3 prowadzone przez Miasto Poznan, tacznie

dysponujacych ok. 6,2 tys. t6zek (stan z 2015 r.). Rocznie leczy sie w nich blisko 340

21 Wg ,Raportu o stanie miasta Poznania 2014”.
22 Wg ,Diagnozy strategicznej miasta Poznania 2016".
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tys. osdb. Poznanskie szpitale majg znaczenie ponadlokalne. Hospitalizowani sg w nich
rowniez mieszkancy regionu i pozostatej czesci kraju. Ocena systemu opieki zdrowotnej
w odczuciu poznaniakow jest zrdznicowana. Na poziomie przecietnym postrzegane sg
mozliwosci leczenia w ramach ubezpieczenia zdrowotnego, natomiast znacznie lepiej
oceniane sg indywidualne do$wiadczenia z rzeczywistqg pomocg otrzymang w ramach

leczenia publicznego od lekarzy rodzinnych, stomatologdw czy lekarzy specjalistow?.
2.7 Edukacja

Poznan jest jednym z gtdwnych osrodkdéw akademickich w kraju — na 24
poznanskich uczelniach®* (w tym 8 publicznych) studiuje 116,5 tys. studentéw (stan
z 2015 r.). Najwieksza poznanskg uczelnig jest Uniwersytet im. Adama Mickiewicza,
na ktorym ksztatci sie blisko co trzeci student. Corocznie poznanskie szkoty wyzsze
opuszcza ponad 30 tys. absolwentéw. W ostatnich latach mozemy zaobserwowaé coraz
wieksze skorelowanie kierunkdw ksztatcenia z potrzebami rynku pracy. Poznan nalezy
do os$rodkow o duzym potencjale naukowo-badawczym. Badania naukowe prowadzg nie
tylko szkoty wyzsze, ale takze 40 jednostek naukowych i badawczo-rozwojowych. Sg to
przede wszystkim jednostki resortowe, czesto jedyne w danej branzy w skali kraju,
uczestniczace w miedzynarodowych projektach badawczych, oraz 18 placéwek Polskiej
Akademii Nauk (PAN). System edukacji szkolnej w Poznaniu obejmuje 397 szkot
wszystkich szczebli oraz 19 innych placéwek oéwiatowych®. W 2015 r. do szkét
uczeszczato 86,2 tys. dzieci, mtodziezy i dorostych. Wiecej niz co trzeci uczen ksztatci
sie w szkole podstawowej, co szosty w gimnazjum, co trzeci w szkole
ponadgimnazjalnej, co dziesigty w szkole policealnej. Najwiekszym zainteresowaniem
cieszq sie licea ogodlnoksztatcace, do ktorych uczeszcza blisko potowa ucznidw
ksztatcacych sie na poziomie ponadgimnazjalnym i policealnym. Jako$¢ ksztatcenia
w poznanskich placéwkach szkolnych jest zréznicowana. Wyniki ucznidow z egzamindéw

konczacych szkoty podstawowe, gimnazjalne oraz ponadgimnazjalne (maturalne)

% \Wg danych zebranych przez Wydziat Rozwoju Miasta Urzedu Miasta Poznania.

2* Bez Zamiejscowego Wydziatu Szkoty Wyzszej Psychologii Spotecznej.

 prowadzonych przez Miasto Poznan, w tym bursy szkolne, ogrody jordanowskie, mtodziezowe domy kultury,
poradnie psychologiczno-pedagogiczne, szkolne schroniska mtodziezowe, centrum doradztwa zawodowego.
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wykazuja, ze osiggniecia poznanskich ucznidw nie wyrdzniajg sie ani na tle duzych
polskich miast, ani wsréd gmin powiatu poznanskiego. Obserwowana od lat tendencja
osiggania nie najwyzszych wynikéw z testdw podsumowujacych nauke, plasuje Poznan

na dalszych pozycjach w zestawieniach miast oraz gmin?®.
2.8 Ustugi spoteczne

Wedtug danych z 2015 r. w Poznaniu funkcjonujg 34 placéwki opiekunczo-
wychowawcze dla dzieci i mtodziezy (w tym 13 catodobowych), 7 doméw pomocy
spotecznej, 6 dziennych domoéw pomocy, 2 osrodki adopcyjno-opiekuncze, osrodek
interwencji kryzysowej, 10 o$rodkéw dla osdb bezdomnych?’, 9 $rodowiskowych doméw
samopomocy?®. Opieka oraz wychowanie dzieci i mtodziezy pozbawionej catkowicie lub
czesciowo opieki i wsparcia ze strony rodziny naturalnej, realizowana jest poprzez
system instytucjonalnej i rodzinnej pieczy zastepczej. W Poznaniu funkcjonujg 504
rodziny zastepcze, ktdre obejmujq opieka 707 dzieci i mtodziezy. Blisko 7 tys. rodzin
otrzymuje zasitki rodzinne na dzieci®®. Udziat dzieci w wieku do lat 17, na ktdre rodzice
otrzymujq zasitek rodzinny w ogdlnej liczbie dzieci w tym wieku wynosi 14,3%. Wedtug
danych z Narodowego Spisu Powszechnego Ludnosci i Mieszkan 2011 w Poznaniu
zamieszkuje 67,3 tys. 0séb niepetnosprawnych, w tym 30,8 tys. osdb miato prawnie
udokumentowang niepetnosprawno$¢ w stopniu znacznym lub umiarkowanym.
Ze Swiadczen pomocy spotecznej korzysta 26,1 tys. osob, szczegdlnie zamieszkatych
na obszarze Srodmiescia. Najczestszymi powodami przyznania pomocy s3: dtugotrwata
lub ciezka choroba, ubdstwo, bezrobocie, bezradno$¢ w sprawach Zzyciowych,
niepetnosprawno$¢®. Stacjonarna pomoc spoteczna skierowana jest do osdb starszych,
samotnych i somatycznie lub psychicznie chorych,

szczegOlnie przewlekle

niepetnosprawnych intelektualnie Iub fizycznie, niepetnoletnich z problemami

wychowawczymi oraz nie posiadajacych rodzicdw naturalnych i innych osdb

zagrozonych wykluczeniem spotecznym. Miasto Poznan finansuje instytucjonalne formy

%6 \Wg danych zebranych przez Wydziat Rozwoju Miasta Urzedu Miasta Poznania.

%’ Ponadto Miasto Poznan dofinansowuje miejsca w 4 osrodkach dla bezdomnych znajdujacych sie poza miastem.
28 \Wg danych zebranych przez Wydziat Rozwoju Miasta Urzedu Miasta Poznania.

29 \Wg danych GUS za 2014 r.
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pomocy spotecznej, miejskie programy pomocy dla réznych grup 0soéb potrzebujacych
wsparcia oraz dziatania organizacji pozarzadowych. Jedng z wspieranych grup
sg rodziny wielodzietne, ktére korzystajg zaréwno z wdrazanych w Poznaniu
instrumentdw ogdlnokrajowych (Karta Duzej Rodziny), jak i dziatan wytgcznie miejskich
(m.in. Karta Rodziny Duzej, ktdrg posiada juz ponad 14 tys. poznaniakdw). Wecigz
nierozwigzanym problemem w Poznaniu jest Zebractwo i bezdomnos$é. W celu
przeciwdziatania tym zjawiskom prowadzone sg programy ograniczenia zebractwa
wsrdd osob dorostych i zapobiegajace zachowaniom dysfunkcyjnym wsrdod  dzieci
i mfodziezy oraz indywidualne programy wychodzenia z bezdomnosci. Jest to jednak
problem o szerszym konteksScie spotecznym, gdyz czeS¢ takich osob nie jest

zainteresowana zmiang swojej sytuacji zyciowej>".
2.9 Kultura, sport i rekreacja

Poznan jest jednym z wazniejszych  oSrodkdw  kulturalnych  kraju,
charakteryzujacym sie duzg dynamika i roznorodnoscig zycia artystycznego. Na bogatqg
oferte kulturalng miasta skfadajq sie koncerty muzyczne, festiwale teatralne i filmowe,
projekty kulturalne zwigzane ze sztukg o charakterze lokalnym, regionalnym, krajowym
i miedzynarodowym. Kazdego roku organizowane sg w Poznaniu takze imprezy
zwigzane z edukacjg kulturalng i artystyczng oraz imprezy masowe. W Poznaniu dziata
m.in.: 9 teatréw i instytucji muzycznych, kilkadziesiat galerii oraz 19 muzedw (stan na
2015 r.). Do najwazniejszych instytucji kulturalnych nalezg: Teatr Polski, Teatr Nowy
im. Tadeusza tomnickiego, Teatr Osmego Dnia, Teatr Animacji, Teatr Wielki, Teatr
Muzyczny, Estrada Poznanska, Polski Teatr Tanca — Balet Poznanski, Filharmonia
Poznanska im. Tadeusza Szeligowskiego, Orkiestra Kameralna Polskiego Radia
Amadeus, Chér Chiopiecy i Meski Filharmonii Poznanskiej ,Poznanskie Stowiki”,
Poznanski Chér Chtopiecy, Poznanski Chér Katedralny, Galeria Miejska ,Arsenat” oraz
Centrum Kultury ,Zamek”. Pod koniec 2015 r. funkcjonowato w Poznaniu 11 kin, w tym

5 multiplekséw kinowych. Najwiekszg bibliotekg Poznania, a jednoczesSnie najstarsza

31 Wg ,Diagnozy strategicznej miasta Poznania 2016”".
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bibliotekq publiczng w kraju, jest Biblioteka Raczynskich, skupiajgca 38 filii oraz

4 muzea i pracownie®.

W Poznaniu znajdujq sie 4 jeziora, wykorzystywane dla celdw sportow wodnych
i rekreacji. Na Jeziorze Maltanskim znajduje sie jeden z najnowoczesniejszych w Europie
torow regatowych, a w jego otoczeniu catoroczny sztuczny stok narciarski, tor
saneczkowy, tor kolejki gdrskiej oraz kompleks sportowo-rekreacyjny ,Termy
Maltanskie”, w ktérym znajduje sie najnowoczesniejsze w Polsce SPA. Pozostata
infrastruktura sportowo-rekreacyjna obejmuje: 4 stadiony i 6 boisk sportowych
z widownig, 14 krytych ptywalni, 502 boiska, 192 hale i sale sportowe, 4 lodowiska,
5 kregielni, 7 strzelnic, 13 przystani wodnych, 138 kortdw tenisowych, 29 kortéw
do squasha, 4 Sciany wspinaczkowe, 3 skateparki, hipodrom, tor samochodowy oraz

tuczniczy™.
3. SFERA EKONOMICZNA
3.1 Profil gospodarczy miasta

Poznan nalezy do najsilniejszych gospodarczo miast Polski. Wedtug szacunkow
GUS wartos¢ produktu krajowego brutto (PKB) wytworzonego w Poznaniu wyniosta
w2013 r. 47,4 mid zt, a w przeliczeniu na mieszkanca 86,4 tys. zt, czyli ponad
dwukrotnie wiecej niz w kraju i prawie dwukrotnie wiecej niz w wojewodztwie
wielkopolskim i byta nizsza jedynie od PKB wytworzonego w Warszawie. Gospodarka
Poznania jest zréznicowana strukturalnie i dobrze rozwinieta gateziowo. Dominuje
w niej sektor ustug, ktory tworzy blisko 73% wartosci dodanej brutto i jest miejscem
pracy dla 78% ogdtu pracujacych w Poznaniu. Warto$¢ dodana brutto wytworzona
w sektorze ustug i przeliczona na jednego pracujgcego wynosi 124,8 tys. zt i jest
najwyzsza w Polsce, poza Warszawa. W gospodarce dominujq: handel, ustugi
finansowe, edukacja i rynek nieruchomosci. Analiza struktury ekonomicznej Poznania
pozwala zauwazy¢, ze 72,7% WDB wytworzone zostato przez sektor ustug (obejmujacy

przede wszystkim handel, ustugi finansowe oraz edukacyjne i rynek nieruchomosci),

% \Wg danych zebranych przez Wydziat Rozwoju Miasta Urzedu Miasta Poznania.
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20,5% stanowito rezultat dziatalnosci sektora przemystu, 6,8% budownictwa, a jedynie
0,06% wartosci WDB pochodzito z sektora rolniczego. W Poznaniu dziata 108,8 tys.
podmiotow gospodarczych, a liczba spotek z udziatem kapitatu zagranicznego (3,6 tys.)
jest jednq z najwiekszych w Polsce. Przedsiebiorczo$¢ w Poznaniu opiera sie przede
wszystkim na dziatalnosci mikro, matych i $rednich firm, ktore stanowig 99,8%
podmiotow gospodarczych zarejestrowanych w miescie. Ich zaletg jest duza mobilnos¢
i elastyczno$¢ w dostosowywaniu sie do regut gry rynkowej. Dzieki temu gospodarka
miejska fatwiej znosi cykliczne spowolnienia gospodarki $wiatowej. Poznan stanowi
wazny osrodek przemystow motoryzacyjnego, spozywczego, farmaceutycznego,
chemicznego oraz maszynowego®®. Caly podregion, w ktérym miasto stanowi obszar
centralny, znajduje sie w grupie najwyzszej atrakcyjnosci dla dziatalnosci
zaawansowanej technologicznie, ustugowej i przemystowej. Priorytetowymi dla Miasta
sektorami gospodarki sq: produkcja zaawansowana technologicznie, Business Process
Offshoring, badania i rozwdj, dziatalnoS¢ kongresowo-wystawiennicza oraz
infrastruktura rekreacyjno-rozrywkowa. Sektor zewnetrznych ustug biznesowych, wraz
z rynkiem powierzchni biurowych na wynajem, dynamicznie sie rozwija. W Poznaniu
W ciqgu dwoch lat liczba centrow ustug nowoczesnych wzrosta o jedng piata, a liczba

0s6b w nich zatrudnionych o potowe™.
3.2 Innowacyjnosc¢

Miasto Poznan charakteryzuje duzym  potencjatem  naukowym

sie
i instytucjonalnym ukierunkowanym na innowacyjno$¢ i dziatania na rzecz gospodarki
opartej na wiedzy. Wedlug badan Agencji Rozwoju Przedsiebiorczosci Poznan jest
jednym z wiodacych w kraju o$rodkéw innowacji w Polsce. W miescie dziatajg parki
technologiczne, stanowigce platforme wspotpracy gospodarki i nauki oraz kreujace
przyjazne Srodowisko dla rozwoju innowacji: m.in. budowany przez Miasto Poznanski
Park Technologiczno-Przemystowy, Poznanski Park Naukowo Technologiczny, afiliowany
im. Adama Mickiewicza, prywatny park naukowo-

przy Fundacji Uniwersytetu

3* Wg ,Raportu o stanie miasta Poznania 2014”.
3> Wg ,Diagnozy strategicznej miasta Poznania 2016”".
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technologiczny Nobel Tower, a takze Inkubator Biznes i Nauka. W Poznaniu dziatajg lub
powstajg multidyscyplinarne osrodki badawcze nowoczesnych technologii. Przy wsparciu
Miasta funkcjonujg takze inkubatory przedsiebiorczosci i centra transferu technologii
(m.in. Wielkopolskie Centrum Zaawansowanych Technologii). W mieScie dziatajq
4 akademickie inkubatory przedsiebiorczosci. Poznanskie szkoty wyzsze i osSrodki B+R,
przy wspotpracy z samorzadem lokalnym i przedsiebiorstwami, realizujg takze wspdine

projekty ukierunkowane na innowacyjno$¢®.

W Poznaniu dziata Fundacja Klaster Poznan, ktorej celem jest dziatanie na rzecz
taczenia i wspdtpracy branzy kreatywnej i branz pokrewnych z biznesem, wzrostu
konkurencyjnosci wielkopolskich firm, artystdw i instytucji miejskich, a takze
stowarzyszenie Wielkopolskie Centrum Klasteringu — platforma klastrowa skupiajgca
liderow oraz partnerédw inicjatyw klastrowych w regionie. Poznanskie firmy, szkoty
wyzsze i oSrodki naukowo-badawcze uczestniczg w licznych regionalnych inicjatywach
klastrowych®’. W Poznaniu rozwijajq sie firmy w sektorach kreatywnych, obejmujacych
— oprocz szkdt wyzszych i jednostek naukowo-badawczych — technologie ICT, ustugi
w zakresie architektury, sztuki i medidw, wzornictwa i projektowania mody, rzemiosto
artystyczne, ustugi finansowe, biznesowe i prawne. Stanowig one 22% firm
zarejestrowanych w Poznaniu i zatrudniaja 18% pracujacych. Poznan staje sie
znaczacym osrodkiem designu. Poznanski Uniwersytet Artystyczny oraz Wyzsza Szkota
Umiejetnoéci Spotecznych ksztatcg najwiecej studentéw wzornictwa w kraju®. Kluczowa
role w podnoszeniu poziomu innowacyjnosci i konkurencyjnosci petnig dziatajace na
terenie miasta przedsiebiorstwa. W Poznaniu dynamicznie rozwijajg sie start-up’y,
wspierane przez Miasto Poznan poprzez dziatania prowadzone w ramach projektu

,Startup Poznan”*,

Jednakze wedtug badan europejskich, Poznan (wraz z otaczajacym obszarem

funkcjonalnym) jest zaliczany do grupy miast, nie charakteryzujgcych sie wysokg

3¢ Wg ,Raportu o stanie miasta Poznania 2014”.
37 Wg ,Diagnozy strategicznej miasta Poznania 2016".
38 Wg ,Raportu o stanie miasta Poznania 2014".
3 Wg ,Diagnozy strategicznej miasta Poznania 2016".
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innowacyjnoscia, ktérych gospodarka specjalizuje sie w ustugach z zakresu transportu,
logistyki i handlu hurtowego, czyli w gateziach tradycyjnych. Wcigz takze istnieje
dystans dzielagcy Poznan od miast europejskich pod wzgledem rozwoju sektorow
kreatywnych. W skali kraju, Poznan wraz z Warszawg, Wroctawiem, Krakowem
i Gdanskiem jest w czotdwce krajowej pod wzgledem poziomu potencjatu
innowacyjnego, co potwierdzajq badania Agencji Rozwoju Przedsiebiorczosci, wedtug
ktorych Poznan, charakteryzujacy sie duzym potencjatem naukowym i instytucjonalnym
ukierunkowanym na innowacyjno$¢ i dziatania na rzecz gospodarki opartej na wiedzy,
jest jednym z wiodacych w kraju osrodkéw innowacji. W rankingu European Smart
Cities, opublikowanym w 2015 r. przez Uniwersytet Techniczny w Wiedniy,
pordwnujacym poziom wdrazania rozwigzan Smart City w miastach do 1 min
mieszkancéw, Poznan zostat oceniony na nizszym poziomie niz Srednia europejska
w5 na 6 podstawowych obszarach miasta inteligentnego. Miasto powinno wiec
stworzy¢ kompleksowg strategie Smart Cities w celu osiggniecia poziomu europejskiego
wykorzystujagcego mozliwosci nowoczesnych technologii

miasta inteligentnego,

w zarzadzaniu i obstudze miasta, innowacje spoteczne, potencjat sektorow

kreatywnych, zréwnowazone systemy transportowe i $rodowisko™.
3.3 Budownictwo

Branza budownictwa zatrudnia 5,2% ogdtu pracujacych w Poznaniu i obejmuje
prawie 9,5 tys. podmiotow gospodarczych, ktére w wiekszosci (99,6%) nalezg do
sektora prywatnego (stan z 2015 r.)*. Walorem budownictwa w Poznaniu jest
roku 1990 znacznej iloSci dla chtonnego rynku

stworzenie po powierzchni

mieszkaniowego, jak i realizacja kilku znaczacych architektonicznie obiektdow,
podnoszacych jako$¢ przestrzeni miejskiej. Obszar inwestycji budowlanych obejmuje
prawie wylacznie nowe budownictwo, a tylko w niewielkim stopniu odnowe starych

zasobow.

0 Wg ,Diagnozy strategicznej miasta Poznania 2016”".
* Wg danych GUS za 2015 r.
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3.4 Handel

Poznan nalezy do miast o najlepiej rozwinietej sieci handlowej w kraju, jest
czwartym pod wzgledem wielkosci rynkiem handlowym w Polsce. Wedtug danych GUS
z 2014r., w Poznaniu funkcjonuije blisko 1,6 tys. sklepdw. Poza sklepami o réznorodnym
asortymencie (tgcznie z owocowo-warzywnymi i rybnymi), ktére stanowig jedng trzecig
poznanskich sklepdw, dominujg sklepy wyspecjalizowane, szczegdlnie prowadzace
sprzedaz wyrobdw odziezowych (16%), ogodlnospozywcze (14%) oraz piekarniczo-
ciastkarskie i miesne (po 9%). Pracuje w nich 14,3 tys. os6b, w tym najwiecej (jedna
trzecia) w sklepach ogolnospozywczych. Sklepy zajmuja w Poznaniu powierzchnie
sprzedazowq liczacg 571 tys. m kw. W miescie dziata 27 duzych domoéw handlowych,
towarowych i hipermarketdw oraz 95 supermarketdow, o tacznej powierzchni
sprzedazowej 260 tys. m kw., zatrudniajace 6,5 tys. osob. Obroty handlu detalicznego
wynoszg rocznie ponad 11 mid zt, a hurtowego blisko 27 mid zt. W strukturze sprzedazy
detalicznej najwiekszy udziat majg zywnos$¢, napoje i wyroby tytoniowe (22,5%),
pojazdy samochodowe, motocykle i czesci (19%) oraz witdkno, odziez i obuwie (14%)..
Rynek handlowy w Poznaniu jest zdominowany przez tradycyjne centra handlowe
(85%). Najbardziej rozwinietg oferte handlowg majg Centrum Biznesu i Sztuki Stary
Browar, Galeria Malta, Poznan City Center. Cze$¢ obiektow handlowych oferuje takze
W 2014 .

z najwiekszych w Polsce centrow handlowych — Centrum Posnania. W Poznaniu swojq

ustugi rekreacyjne i kulturalne. rozpoczeta sie budowa jednego
siedzibe ma 5 najwiekszych krajowych sieci handlowych FMCG: Eurocash SA (8. Pozycja
na Liécie 2000 dziennika ,Rzeczpospolita”) Grupa Muszkieteréw (50. pozycja), Zabka
Polska Sp. z 0.0. (55. pozycja), Selgros Sp. z 0.0. (102. pozycja) oraz Piotr i Pawet SA.
(158. pozycja). Prognozy dla nieruchomosci handlowych firmy Cushman&Wakefield
pokazuja, ze Poznan bedzie, obok Warszawy oraz Trojmiasta, jedynym duzym miastem
w Polsce, w ktdérym bedzie rost zardwno popyt, jak i podaz nowoczesnych powierzchni

handlowych*.

*2 Wg ,Raportu o stanie miasta Poznania 2014”".
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3.5 Turystyka

Oprécz turystyki wypoczynkowej i rekreacyjnej w Poznaniu — jako osrodku
metropolitalnym — rozwija sie turystyka biznesowa (przede wszystkim kongresowa
i targowa). Do najwiekszych atutdow Poznania nalezy z pewnoscig dogodne potozenie
geograficzne, a takze ogromne dziedzictwo historyczne, bogate zycie kulturalne, dobrze
rozwinieta baza sportowa, rekreacyjna, konferencyjna, noclegowa i gastronomiczna
oraz systematycznie wprowadzany wizualny system informacji miejskiej. Do stabych
stron Poznania hamujacych rozwdj turystyki w miescie zaliczy¢ nalezy przede wszystkim
mato efektywng turystyczng promocje miasta, niewystarczajacq oferte atrakcji
turystycznych dostepnych zima, matq liczbe hoteli i tanich obiektéw noclegowych
o dobrym standardzie. Miasto dysponuje blisko 9 tys. miejsc noclegowych znajdujacych
sie w 88 turystycznych obiektach noclegowych, w tym m.in. w 54 hotelach
i 9 hostelach. Wskaznik funkcji turystycznej wynosi 1,5 tys. turystdw przeliczonych
na 1000 mieszkancow, a wskaznik nasycenia bazg noclegowg to 34 miejsca noclegowe
na 1 km kw. powierzchni miasta*. W Poznaniu odbywajq sie liczne miedzynarodowe
i ogolnopolskie imprezy sportowe i kulturalne oraz konferencje naukowe, zwiaszcza
medyczne. Miasto posiada ponad 300 sal konferencyjnych, mogacych facznie pomiescic

ponad 50 tys. osob. Nadal brakuje jednak wyspecjalizowanego centrum kongresowego.

* Wg danych GUS za 2015 rok.
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III. SPOSOB WYZNACZENIA OBSZARU ZDEGRADOWANEGO
I OBSZARU REWITALIZACII

1. Obszary badan negatywnych zjawisk (zjawisk kryzysowych)

W celu wyznaczenia obszaru zdegradowanego i obszaru rewitalizacji dokonano
analizy negatywnych zjawisk (kryzysowych) w rozktadzie przestrzennym odniesionym
do podziatlu Miasta na jednostki pomocnicze tj. rady osiedli (zgodnie z ustawg
0 samorzgadzie gminnym z dnia 8 marca 1990 roku Dz. U. z 2001 r. nr 142 poz. 1591

ze zmianami).

Wyznaczenie obszaréow jednostek pomocniczych jako odniesienia dla identyfikacji
negatywnych zjawisk i prezentacji rozktadu przestrzennego zjawisk kryzysowych wynika
z potrzeby wzmocnienia dziatan rewitalizacyjnych w partnerstwie z radami osiedli —
tj. ,jak najblizej” rzeczywistych probleméw i na wszystkich etapach tego procesu

(identyfikacja problemdw, partycypacja spoteczna, wdrozenie, ewaluacja).

Rady osiedli petnig funkcje reprezentacyjng lokalnych wspodlnot mieszkancéw,
tworzac tym samym lokalne wiezi oraz integrujac lokalng spotecznos¢. Osiedla
prowadza dziatania dotyczace funkcjonowania i rozwoju infrastruktury technicznej,
lokalnych drdg, chodnikéw i parkingdw, rozwoju oswiaty, kultury, sportu, rekreacji,
dbajg o mienie miasta, fad przestrzenny, porzadek i bezpieczenstwo, prowadzg
dziatania zwigzane ze stanem i ochrong $rodowiska przyrodniczego i zieleni miejskiej.
Podziat na osiedla jest wiec kluczowy w tworzeniu skoordynowanych i zintegrowanych

dziatan rewitalizacyjnych.

Obecnie, na terenie Poznania, dziataja 42 jednostki pomocnicze. Zostaty one
wydzielone w obszarze miasta z uwzglednieniem wystepujagcym na danym obszarze:
specyficznym charakterem zabudowy, potozeniem topograficzno-przestrzennym oraz

liczba ludnosci.

Podstawowe dane dotyczace obszaréw rad osiedli przedstawiono w tabeli 1., a ich

granice na mapie (str. 23).
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Tab. 1. Charakterystyka jednostek pomocniczych miasta — rad osiedli.

Powie-

rzchnia

Gestosc
zalud-

w km?

nienia

1 | ANTONINEK-ZIELINIEC-KOBYLEPOLE 9710 20,54 472,74
2 | CHARTOWO 22955 4,49 5112,47
3 | FABIANOWO-KOTOWO 1746 7,1 245,92
4 | GLOWNA 4126 6,82 604,99
5 | GLUSZYNA 4025 14,43 278,93
6 | GORCZYN 12392 4,33 2861,89
7 | GRUNWALD POrUDNIE 24371 3,83 6363,19
8 | GRUNWALD POLNOC 13719 0,76 | 18051,32
9 | JANA III SOBIESKIEGO I MARYSIENKI 9612 0,79 | 12167,09
10 |JEZYCE 21294 1,98 10754,55
11 | JUNIKOWO 9084 5,29 1717,20
12 | KIEKRZ 1799 10,25 175,51
13 | KRZESINY-POKRZYWNO-GARASZEWO 2120 9,99 212,21
14 | KRZYZOWNIKI-SMOCHOWICE 7953 10,71 742,58
15 | KWIATOWE 4426 2,31 1916,02
16 | LAWICA 7069 13,94 507,10
17 | MORASKO-RADOJEWO 2299 18,03 127,51
18 | NARAMOWICE 16571 7,21 2298,34
19 | NOWE WINOGRADY POLUDNIE 14139 1,14 | 12402,63
20 | NOWE WINOGRADY POENOC 16207 1,14 | 14216,67
21 | NOWE WINOGRADY WSCHOD 6116 0,47 | 13012,77
22 | OGRODY 5970 1,95 3061,54
23 | OSTROW TUMSKI-SRODKA-ZAWADY-KOMANDORIA 5981 3,36 1780,06
24 | PIATKOWO 34778 3,84 9056,77
25 | PODOLANY 7790 5,30 1469,81
26 | RATAJE 34856 5,2 6703,08
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Powie- Gestosc

rzchnia zzilluc_l-

nienia

27 | SOLACZ 4786 5,54 863,90
28 | STARE MIASTO 24580 3,91 6286,45
29 | STARE WINOGRADY 7408 3,48 2128,74
30 | STAROLEKA-MINIKOWO-MARLEWO 9531 13,48 707,05
31 | STARY GRUNWALD 3163 0,63 5020,63
32 | STRZESZYN 7308 12,00 609,00
33 | SZCZEPANKOWO-SPLAWIE-KRZESINKI 6737 18,44 365,35
34 | SWIERCZEWO 13534 3,94 3435,03
35 | SW. LAZARZ 32153 3,70 8690,00
36 | UMULTOWO 4320 6,12 705,88
37 | WARSZAWSKIE-POMET-MALTANSKIE 6873 5,85 1174,87
38 | WILDA 26380 6,90 3823,19
39 | WINIARY 13637 2,17 6284,33
40 | WOLA 5191 3,27 1587,46
41 | ZIELONY DEBIEC 12512 4,12 3036,89
42 | ZEGRZE 17126 3,15 5436,83

Wyznaczenie obszarow zdegradowanych i obszarow rewitalizacji za pomocag
analizy zjawisk kryzysowych w rozktadzie na obszary rad osiedli ma takze ten cel,
ze wszystkie tereny poprzemystowe, pokolejowe i powojskowe potozone w ich
zasiegu sg integralnymi czesSciami wyznaczonych obszaréw zdegradowanych (wyniki
dotyczace intensywnosci wystepowania zjawisk kryzysowych [tabela 2.] dotyczg
kontekstowo takze tych terendw). Podobnie, ze wzgledu na konieczno$¢ zachowania
spojnosci zabytkowego systemu fortyfikacji popruskich trzeba uznaé takze zewnetrzny
pierscien tych fortyfikacji potozony poza centralnymi obszarami miasta, za integralnie
zwigzany z reliktami pierScienia wewnetrznego (wtacznie z gtdwnym fortem Winiary)

potozonego w obszarze centralnym Stare Miasto.
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W ten sposdb gminny program rewitalizacji bedzie mogt traktowac tzw. miejskie
obszary zdegradowane i obszary poprzemystowe, powojskowe i pokolejowe jako tereny

komplementarne.

2. Kryteria badan i wskazniki zjawisk kryzysowych

W celu dokonania analiz negatywnych zjawisk (kryzysowych) uzyto dziesieciu
dostepnych kryteridow i wskaznikow, wymaganych ustawq o rewitalizacji. Do obszaru
Miasta przypisano okresSlone dane wskaznikowe

kazdej jednostki pomocniczej

i odniesiono je do sredniej wyznaczonej dla catego miasta Poznania.

Zestaw kryteridw i wskaznikdw przeznaczonych do badania zjawisk kryzysowych

(tabela 1.) przyjeto:
a) wg zasad ustalonych w ustawie o rewitalizacji, art. 9.1, ktéra wymaga badania:

v zjawisk spotecznych jako podstawowych: bezrobocia, ubdstwa,

przestepczosci, poziomu edukacji lub kapitatu spotecznego oraz poziomu

uczestnictwa w zyciu publicznym i kulturalnym (tutaj: A, B, C, D, E);

v'a ponadto co najmniej jednego z negatywnych zjawisk dodatkowych:

gospodarczych lub S$rodowiskowych lub

technicznych (tutaj: F, G, H, I, J).

lub przestrzenno-funkcjonalnych

b) przy zatozeniu, ze pozadane s3a:

v kontynuacja badan zjawisk kryzysowych przy wykorzystaniu kryteriow
i wskaznikow, ktére byly juz stosowane w badaniach poprzednich edycji

Programu Rewitalizacji**.

v' doprowadzenie do wyboru obszaréw zdegradowanych i rewitalizacji w sposdb

maksymalnie zobiektywizowany, Scisty, matematyczny (zob. pkt 3).

* Jezeli jest mowa o poprzednich edycjach Programu Rewitalizacji, rozumie sie przez to wszystkie
edycje Miejskiego Programu Rewitalizacji (2006, 2010-11, 2012-13) oraz Program dla Srédmiescia
(2013).
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Tab. 2. Kryteria oraz wskazniki stuzace wyznaczeniu obszaréw zdegradowanych.

Poz.

Kryteria

Wskazniki

Rozktad
przestrzenny

A Poziom bezrobocia Liczba osob bezrobotnych Obszary Rad
zarejestrowanych w PUP Osiedli
na 1000 mieszkancéw w 2015 r.
B. Poziom wykluczenia | Liczba beneficjentow pomocy Obszary Rad
spotecznego, w tym | MOPR, w tym z powodu ubostwa, | Osiedli
ubdstwa na 1000 mieszkancow w 2015 r.

Poziom uczestnictwa
w zyciu publicznym

e
Podstawowe,
spoteczne

Frekwencja w wyborach
powszechnych w 2015 r.

Obszary Rad
Osiedli

przedsiebiorczosci

dziatalno$¢ gospodarcza na 1000
mieszkancow w 2013 r.

D. Kapitat spoteczny Dynamika zmian liczby ludnosci w | Obszary Rad
latach 2010 — 2015 (2010 = 100) | Osiedli
E. Poziom Liczba przestepstw ogdtem na Obszary wyzn.
przestepczosci 1000 mieszkancow w 2015 r. przez Policje
F. Poziom Liczba podatnikéw prowadzacych | Obszary Rad

Osiedli

G. Poziom
przedsiebiorczosci

Liczba ludnosci w wieku
poprodukcyjnym na 1000
mieszkancow w 2015 r.

Obszary Rad
Osiedli

funkcjonalnosci
obszarow

wyposazenia w infrastrukture
techniczng, spoteczna, ustugi
podstawowe oraz poprawy
funkcjonalnosci obiektow
budowlanych w 2016 r.

()
H. g = Zagrozenie dla Obszary objete strefg ochrony Obszary
g _§ dziedzictwa konserwatorskiej o przewadze historyczne
S éé’ kulturowego zabudowy $rodmiejskiej i
83 skomplikowanej strukturze
> O wiasnosciowe;.
IR S| Zagrozenie dla Obszary objete Miejskim Obszary Rad
4_% | trwatosci dziatan Programem Rewitalizacji Osiedli
3 @ rewitalizacyjnych i Programem dla Srodmiescia
85 w latach 2006 - 2016
J. "= | Zagrozenia dla Tereny szczegdlnie wymagajace | Obszary

funkcjonalne

3. Wystepowanie koncentracji zjawisk kryzysowych

Przeprowadzono analize wystepowania poszczegolnych zjawisk kryzysowych

(tabela 2.) na kazdym z obszaréw rad osiedli (por. pkt 1) przyjmujac zasade,

wynikajaca z ustawy o rewitalizacji, ze:
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a) nalezy je uznac za obszary zdegradowane czyli o wysokiej koncentracji
zjawisk kryzysowych, gdy ma na nich miejsce koncentracja negatywnych
zjawisk (art. 9) tj. gdy réwnoczesnie wystepujg negatywne zjawiska w liczbie co
najmniej dwoch spotecznych i jednego dodatkowego sposrdd wymaganych
ustawg (por. pkt 2 a), przy zatozeniu, ze zjawiska kryzysowe wystepujq na
zbadanym terenie wtedy, gdy reprezentujacy je wskaznik jest wiekszy od
Sredniej obliczonej dla catego miasta w przypadkach dotyczacych poz: A, B, E, G
oraz mniejszy od $redniej wyliczonej dla miasta w przypadkach dotyczacych
poz: C,D,F, H,1,3J;

b) mozna je uznaé za obszary rewitalizacji, gdy zachodza na nich réwnocze$nie

nastepujace osobliwosci:

v jak najwyzszy stopien koncentracji negatywnych zjawisk tj. gdy wystepuje jak

najwieksza liczba réwnoczesnie zachodzacych negatywnych  zjawisk

(por. pkt 3 a);

v suma wielkosci powierzchni wszystkich obszarédw rewitalizacji nie jest wieksza
niz 20 % powierzchni catego miasta, a liczba ludnosSci na tych obszarach nie

przekracza 30 % liczby ludnosci catego miasta (art. 10 ust. 1 2.);

W celu spetnienia wymagan ustawowych dotyczacych nieprzekraczalnych: sumy
wielkosci powierzchni i liczby ludnosci obszaréw rewitalizacji (art. 10 ust. 1 i2.) oraz
maksymalnego zobiektywizowania wyboru tych obszaréw (por. pkt 2 b) przyjeto

metode standaryzacji wartosci wskaznikow zjawisk.

W wyniku zastosowania ww. sposobu wyznaczenia obszardw rewitalizacji
(por. pkt 3 b) uzyskano klasyfikacje zjawiska degradacji w przedziatach: najwyzsza,
wysoka, Srednia, niska i najnizsza. Na obszarach gdzie wystepuje najnizsza wartos¢
klasyfikacji zjawiska degradacji, ma miejsce koncentracja (wymagana liczba)
negatywnych zjawisk, podczas gdy wyniki standaryzowanych wartosci wskaznikdw sg

pozytywne w efekcie zrekompensowania zjawisk negatywnych przez pozytywne.
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DIAGNOZA SkUZACA WYZNACZENIU OBSZARU ZDEGRADOWANEGO | OBSZARU REWITALIZACI MIASTA POZNANIA

IV. ANALIZA NEGATYWNYCH ZJAWISK (ZJAWISK KRYZYSOWYCH)

1. ZJAWISKA KRYZYSOWE NA OBSZARACH RAD OSIEDLI
KRYTERIA PODSTAWOWE, SPOLECZNE
A. POZIOM BEZROBOCIA

Wskaznik: liczba osob bezrobotnych zarejestrowanych w PUP na 1000
mieszkancow w 2015 r.

Tab. 3. Zestawienie wielkosci wskaznika dla obszarow rad osiedli

Wskaznik
Lp. Obszary .
wg mapy szczegotowy
POZNAN 16,9
1 | ANTONINEK-ZIELINIEC-KOBYLEPOLE 16,9 - 20 17,1
2 | CHARTOWO <10 7,4
3 | FABIANOWO-KOTOWO > 20 24,1
4 | GROWNA > 20 36,6
5 | GLUSZYNA <10 6,2
6 | GORCZYN 10 - 16,9 16,6
7 | GRUNWALD POLUDNIE 10 - 16,9 15,4
8 | GRUNWALD POLNOC 16,9 - 20 18,3
9 | JANA III SOBIESKIEGO I MARYSIENKI 10 - 16,9 13,4
10 | JEZYCE > 20 24,8
11 | JUNIKOWO 10-16,9 12,2
12 | KIEKRZ 10-16,9 13,3
13 | KRZESINY-POKRZYWNO-GARASZEWO > 20 21,7
14 | KRZYZOWNIKI-SMOCHOWICE 10 - 16,9 14,7
15 | KWIATOWE 10 - 16,9 13,8
16 | tAWICA 10- 16,9 12,3
17 | MORASKO-RADOJEWO <10 0,0
18 | NARAMOWICE 10- 16,9 11,7
19 | NOWE WINOGRADY POLUDNIE 10 - 16,9 14,5
20 | NOWE WINOGRADY POYNOC 10 - 16,9 11,8
21 | NOWE WINOGRADY WSCHOD 10 - 16,9 15,2
22 | OGRODY 10-16,9 14,2
23 | OSTROW TUMSKI-SRODKA-ZAWADY-KOMANDORIA 10 - 16,9 14,7
24 | PIATKOWO 10 - 16,9 13,2
25 | PODOLANY 10 - 16,9 11,7

24

Wskaznik
Lp. Obszary .
wg mapy szczegotowy
26 | RATAJE 10 - 16,9 16,3
27 | SOLACZ > 20 24,0
28 | STARE MIASTO > 20 24,9
29 | STARE WINOGRADY 16,9 - 20 17,8
30 | STAROLEKA-MINIKOWO-MARLEWO > 20 30,0
31 | STARY GRUNWALD 10- 16,9 15,2
32 | STRZESZYN <10 9,3
33 | SZCZEPANKOWO-SPrAWIE-KRZESINKI 10-16,9 14,1
34 | SWIERCZEWO > 20 19,9
35 | SW. tAZARZ > 20 22,5
36 | UMULTOWO 10 - 16,9 14,8
37 | WARSZAWSKIE-POMET-MALTANSKIE 10-16,9 13,1
38 | WILDA > 20 28,7
39 | WINIARY 10- 16,9 14,7
40 | WOLA 10- 16,9 10,4
41 | ZIELONY DEBIEC 16,9 - 20 19,2
42 | ZEGRZE < 10 9,7

Oznaczenie w tabeli 3: wskaznik prezentujacy wystepowanie zjawiska kryzysowego

W rozktadzie przestrzennym wskaznika poziomu bezrobocia zauwazy¢ mozna,
iz najwieksze skupisko 0sOb bezrobotnych w przeliczeniu na 1000 mieszkancéw
wystepuje na obszarach: Gfowna, Starofeka-Minikowo-Marlewo, Sofacz, Krzesiny-
Pokrzywno-Garaszewo, Fabianowo-Kotowo oraz w Srodmiesciu miasta (tj. Stare Miasto,

Wilda, tazarz, JezZyce).

Najmniejszy wskaznik bezrobocia wystepuje natomiast na Morasku-Radojewie,
Strzeszynie, Chartowie, Gtuszynie, Zegrzu oraz w potnocnej i zachodniej czesci miasta,

a takze na osiedlach wielorodzinnych ,z wielkiej ptyty”.

Obszary o najwyzszym bezrobociu, to obszary o strukturze przestrzenno-
funkcjonalnej zazwyczaj Srédmiejskiej, zwartej, gtdwnie o funkcjach mieszkaniowych.
Natomiast obszary o najnizszym bezrobociu, to obszary o funkcjach zréznicowanych
przestrzennie tj. funkcjach mieszkaniowych, przemystowych i rekreacyjnych,
ze znaczng iloscig terendw zieleni oraz terendw otwartych tj. terendw atrakcyjnych

inwestycyjnie.
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DIAGNOZA SkUZACA WYZNACZENIU OBSZARU ZDEGRADOWANEGO | OBSZARU REWITALIZACI MIASTA POZNANIA

B. POZIOM WYKLUCZENIA SPOLECZNEGO, W TYM UBOSTWA Lp. | Obszary Wskaznik
Wskaznik: liczba beneficjentow pomocy MOPR, w tym z powodu ubdstwa, ~d aby szczegoiowy
. . . 31 | STARY GRUNWALD 10 - 40,6 30,0
na 1000 mieszkancow w 2015 r. !
32 | STRZESZYN 10 - 40,6 14,6
Tab. 4. Zestawienie wielkosci wskaznika dla obszaréw rad osiedli 33 | SZCZEPANKOWO-SPLAWIE-KRZESINKI 10 - 40,6 30,4
T 34 | SWIERCZEWO 40,6 - 60 42,7
Lp. Obszary W ma zendiow 35 | SW. tAZARZ 60 - 100 79,2
PoZNAN LIS 20 6 — 36 | UMULTOWO 10 - 40,6 19,0
! 37 | WARSZAWSKIE-POMET-MALTANSKIE 10 - 40,6 37,8
1 | ANTONINEK-ZIELINIEC-KOBYLEPOLE 10 - 40,6 37,9
38 | WILDA 60 - 100 65,8
2| CHARTOWO <10 9,8 39 | WINIARY 10 - 40,6 24,2
3 | FABIANOWO-KOTOWO 10 - 40,6 36,1 20 | WoLA 10- 40’ 6 1 4’3
4 | GLOWNA > 100 128,2 : :
41 | ZIELONY DEBIEC 10 - 40,6 28,9
5 | GEUSZYNA 10 - 40,6 18,4 47 | JEGRZE <10 6.9
6 | GORCZYN 40,6 - 60 44,1 ’
7 | GRUNWALD POLUDNIE 40,6 - 60 48,0 Oznaczenie w tabeli 4: wskaznik prezentujacy wystepowanie zjawiska kryzysowego
8 | GRUNWALD POLNOC _ 10 - 40,6 30,8 Wskaznik wykluczenia spotecznego, okreSlajacy liczbe beneficjentow pomocy
9 | JANA III SOBIESKIEGO I MARYSIENKI 10 - 40,6 10,2 ] o,
10 | JEZYCE 60 - 100 890 MOPR, wtym z powodu ubdstwa w przeliczeniu na 1000 mieszkancow wyznacza
11 | JUNIKOWO <10 8,3 nastepujace obszary bedace w najgorszym stanie kryzysowym: Gfowna, Krzesiny-
12 | KIEKRZ 10 - 40,6 10,6 Pokrzywno-Garaszewo, Stare Miasto a takze pozostate obszary Srdédmiejskich
13 | KRZESINY-POKRZYWNO-GARASZEWO > 100 107,5 o
14 | KRZYZOWNIKI-SMOCHOWICE 10 - 40,6 35,0 rad osiedli.
15 | KWIATOWE 10 - 40,6 19,7 Do obszardw o najmniejszym wskazniku poziomu wykluczenia spotecznego,
16 | LAWICA 10 - 40,6 18,4 )
17 | MORASKO-RADOIEWO <10 0,0 w tym ubdstwa zaliczy¢ mozna m.in. Morasko-Radojewo, Chartowo, Zegrze, Junikowo
18 | NARAMOWICE 10 - 40,6 28,9 a takze obszary rad osiedli ,,okalajacych” zewnetrzng granice miasta Poznania.
19 | NOWE WINOGRADY POLUDNIE 10 - 40,6 32,2
20 | NOWE WINOGRADY POENOC 10 - 40,6 21,0 Wysoki wskaznik na obszarze Krzesiny-Pokrzywno-Garaszewo spowodowany jest
21 | NOWE WINOGRADY WSCHOD 10 - 40,6 33,2 lokalizacja barakdw socjalnych przy ul. Nowotarskiej (33 mieszkania) — gdzie 133
22 | OGRODY 10 - 40,6 28,8 I - : . : - .
73 OSTROW TUMSKI-SRODKA-ZAWADY- 206 - 60 280 osoby pobierajg zasitki oraz DPS Pokrzywno - gdzie 47 osob pobiera zasitki, co daje
KOMANDORIA ! ! tacznie 180 o0s6b tj. prawie 80% ogdlnej liczby beneficjentdw pomocy spotecznej
24 | PIATKOWO 10 - 40,6 12,1 . , ., . .. ,
25 | PODOLANY 10-406 14.9 na tym osiedlu. Gdyby skorygowac te wartosc tylko o liczbe 47 beneficjentow z DPS,
26 | RATAIE 40,6 - 60 49,9 wskaznik ten wynidstby 85 o0sdb/1000 Mk zamiast 107 i w ten sposdb zmniejszytby
27 | SOLACZ 40,6 - 60 23,1 sie stopien degradacji na tym osiedlu.
28 | STARE MIASTO 60 - 100 92,6
29 | STARE WINOGRADY 10 - 40,6 29,0 Z kolei wysoki wskaznik wystepujacy na obszarze osiedla Gfowna spowodowany
30 | STAROLEKA-MINIKOWO-MARLEWO 40,6 - 60 24,5 jest liczng koncentracjg budownictwa socjalnego, zwitaszcza przy ul. Nadolnik.

26
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DIAGNOZA SkUZACA WYZNACZENIU OBSZARU ZDEGRADOWANEGO | OBSZARU REWITALIZACI MIASTA POZNANIA

C. POZIOM UCZESTNICTWA W ZYCIU PUBLICZNYM

Wskaznik: frekwencja w wyborach powszechnych w 2015 r. [%]

Tab. 5. Zestawienie wielkosci wskaznika dla obszarow rad osiedli

Wskaznik
Lp. Obszary .
wg mapy szczegotowy
POZNAN 61,7
1 | ANTONINEK-ZIELINIEC-KOBYLEPOLE 61,7 - 68 62,7
2 | CHARTOWO 61,7 — 68 64,8
3 | FABIANOWO-KOTOWO 54 - 61,7 55,3
4 | GROWNA < 47 46,6
5 | GLUSZYNA 54 — 61,7 57,7
6 | GORCZYN 54 - 61,7 58,9
7 | GRUNWALD POLUDNIE 61,7 — 68 65,4
8 | GRUNWALD POLNOC 54 -61,7 54,0
9 | JANA III SOBIESKIEGO I MARYSIENKI 61,7 — 68 65,5
10 | JEZYCE 47 — 54 53,9
11 | JUNIKOWO 68 - 75 68,5
12 | KIEKRZ 61,7 — 68 64,8
13 | KRZESINY-POKRZYWNO-GARASZEWO 54 - 61,7 58,6
14 | KRZYZOWNIKI-SMOCHOWICE 61,7 — 68 65,0
15 | KWIATOWE 61,7 — 68 66,6
16 | tAWICA 68 - 75 71,7
17 | MORASKO-RADOJEWO 61,7 — 68 61,8
18 | NARAMOWICE 61,7 — 68 67,6
19 | NOWE WINOGRADY POLUDNIE 61,7 — 68 65,0
20 | NOWE WINOGRADY POXNOC 61,7 — 68 64,5
21 | NOWE WINOGRADY WSCHOD 61,7 — 68 62,9
22 | OGRODY 54 -61,7 60,9
23 | OSTROW TUMSKI-SRODKA-ZAWADY-KOMANDORIA 47 - 54 53,5
24 | PIATKOWO 61,7 — 68 67,4
25 | PODOLANY 68 - 75 68,2
26 | RATAJE 61,7 — 68 64,5
27 | SOLACZ 54 -61,7 60,4
28 | STARE MIASTO 47 — 54 51,0
29 | STARE WINOGRADY 68 - 75 71,3
30 | STAROLEKA-MINIKOWO-MARLEWO 54 - 61,7 59,6
31 | STARY GRUNWALD 61,7 — 68 65,4
32 | STRZESZYN > 75 75,2

28

Wskaznik
Lp. Obszary .
wg mapy szczegotowy
33 | SZCZEPANKOWO-SPLAWIE-KRZESINKI 61,7 — 68 66,2
34 | SWIERCZEWO 61,7 — 68 61,8
35 | SW. LAZARZ 54 -61,7 54,7
36 | UMULTOWO 68 - 75 70,8
37 | WARSZAWSKIE-POMET-MALTANSKIE 54 - 61,7 59,9
38 | WILDA 47 — 54 52,7
39 | WINIARY 61,7 — 68 64,5
40 | WOLA 68 - 75 68,8
41 | ZIELONY DEBIEC 54 -61,7 57,5
42 | ZEGRZE 61,7 - 68 64,7

Oznaczenie w tabeli 5: wskaznik prezentujacy wystepowanie zjawiska kryzysowego

Rozktad przestrzenny wskaznika poziomu uczestnictwa w zyciu publicznym, czyli
frekwencji w wyborach powszechnych w 2015 roku ukazuje, iz najwiekszy stan

kryzysowy wystepuje na obszarze Gfownej, gdzie frekwencja wyniosta jedynie 46,6%.

Zta sytuacja odnotowana jest rowniez w Scistym centrum miasta tj. na obszarach
érédmiejskich rad osiedli: Stare Miasto, Wilda, Ostrow Tumski-Srodka-Zawady-

Komandoria, JeZyce oraz na innych obszarach poza $rodmiesciem.

Dobra sytuacja wystepuje natomiast w potnocnej, wschodniej i zachodniej czesci
miasta, zwtaszcza na Strzeszynie, gdzie frekwencja wyniosta 75,2%. Roznica pomiedzy
najwieksza, a najmniejszg wartoscig wskaznika frekwencji wynosi blisko 28,6%, co jest
wartoscig bardzo duza, biorgc pod uwage rozktad przestrzenny wskaznika na obszarze

catego miasta Poznania.

Wskaznik ten w pewnym stopniu uzupetnia wyniki wczesniejszych badan
tj. poziomu bezrobocia oraz poziomu wykluczenia spotecznego. Potwierdza on, iz dobra
sytuacja spoteczna panuje na obszarach rad osiedli stanowigcych tzw. ,zewnetrzny
pierscien” miasta, natomiast najgorsza sytuacja panuje w Scistym centrum miasta
obszarach rad osiedli bezposrednio

tj. naobszarze S$rdédmiescia, oraz na

Z nim sasiadujacych.
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DIAGNOZA SkUZACA WYZNACZENIU OBSZARU ZDEGRADOWANEGO | OBSZARU REWITALIZACI MIASTA POZNANIA

D. KAPITAL SPOLECZNY

Wskaznik: dynamika zmian liczby ludnosci w latach 2010 — 2015
(2010 = 100)

Tab. 6. Zestawienie wielkosci wskaznika dla obszarow rad osiedli

Wskaznik
Lp. Obszary .
wg mapy szczegotowy
POZNAN 96,2

1 | ANTONINEK-ZIELINIEC-KOBYLEPOLE 100 - 105 100,2
2 | CHARTOWO 90 - 96,2 94,9
3 | FABIANOWO-KOTOWO 100 - 105 101,2
4 | GROWNA 100 - 105 104,1
5 | GLUSZYNA 105 - 110 106,1
6 | GORCZYN 96,2 - 100 96,4
7 | GRUNWALD POLUDNIE 96,2 - 100 96,2
8 | GRUNWALD POLNOC 90 - 96,2 93,7
9 | JANA III SOBIESKIEGO I MARYSIENKI 96,2 - 100 97,7
10 | JEZYCE 90 - 96,2 90,0
11 | JUNIKOWO 105 - 110 105,5
12 | KIEKRZ 105 - 110 106,3
13 | KRZESINY-POKRZYWNO-GARASZEWO 100 - 105 102,0
14 | KRZYZOWNIKI-SMOCHOWICE 100 - 105 103,0
15 | KWIATOWE 96,2 - 100 99,5
16 | tAWICA 110 - 115 110,1
17 | MORASKO - RADOJEWO > 115 122,6
18 | NARAMOWICE 110 - 115 112,8
19 | NOWE WINOGRADY POtUDNIE 90 - 96,2 92,6
20 | NOWE WINOGRADY POLNOC 90 - 96,2 93,7
21 | NOWE WINOGRADY WSCHOD 90 - 96,2 91,8
22 | OGRODY 90 - 96,2 92,8
23 | OSTROW TUMSKI-SRODKA-ZAWADY-KOMANDORIA 96,2 - 100 99,3
24 | PIATKOWO 96,2 - 100 97,2
25 | PODOLANY 110 - 115 111,0
26 | RATAJE 90 - 96,2 93,7
27 | SOLACZ 96,2 - 100 97,0
28 | STARE MIASTO <90 84,6
29 | STARE WINOGRADY 100 - 105 104,1
30 | STAROLEKA-MINIKOWO-MARLEWO 100 - 105 100,6
31 | STARY GRUNWALD 90 - 96,2 90,6

30

Wskaznik
Lp. Obszary ,
wg mapy szczegotowy

32 | STRZESZYN 110 - 115 113,5
33 | SZCZEPANKOWO-SPLAWIE-KRZESINKI 105 - 110 108,0
34 | SWIERCZEWO 96,2 - 100 96,9
35 | SW. LAZARZ 90 - 96,2 90,6
36 | UMULTOWO 105-110 107,0
37 | WARSZAWSKIE-POMET-MALTANSKIE 100 - 105 101,0
38 | WILDA 90 - 96,2 92,4
39 | WINIARY 90 - 96,2 92,8
40 | WOLA 96,2 - 100 96,9
41 | ZIELONY DEBIEC 90 - 96,2 94,2
42 | ZEGRZE 90 - 96,2 94,0

Oznaczenie w tabeli 6: wskaznik prezentujacy wystepowanie zjawiska kryzysowego

Biorac pod uwage dynamike liczby ludnosci w latach 2010 — 2015, w ciggu 5 lat
liczba ludnosci Poznania zmalata o 2 %. Swiadczy to m.in. o silnym procesie migracji

ludnosci poza granice miasta a takze o starzeniu sie spoteczenstwa.

Najgorsza sytuacja wystepuje na obszarze Starego Miasta oraz na pozostatym
obszarze $rodmiescia (tazarz, JeZyce, Wilda) a takze na terenach przylegtych. Z kolei
najlepsza sytuacja wystepuje na obszarach peryferyjnych miasta, a w szczegdlnosci
na obszarze Moraska-Radojewa, a takze na Podolanach, Strzeszynie, Umultowie

I/ tawicy.

Powyzsza sytuacja wskazuje m.in. na proces suburbanizacji miasta, a takze
potwierdza wczesSniejsze badania, iz obszary ,peryferyjne” charakteryzujq sie m.in.
matym wskaznikiem poziomu bezrobocia, wykluczenia spotecznego oraz wysokim
poziomem uczestnictwa mieszkancow w zyciu publicznym. Z tego tez wzgledu obszary
te nie wykazujg ztej sytuacji spotecznej w pordwnaniu do innych obszaréw miasta

(zwlaszcza srédmiescia oraz terendw do niego przylegtych).

Wartym uwagi jest fakt, iz wysoki wskaznik na obszarze Ostrow Tumski-Srddka-
Zawady-Komandoria spowodowany jest jedynie, jednorazowym wzrostem liczby
ludnosci w okresie od lutego 2013 do grudnia 2014 r. tj. lokalizacja na Komandorii przy

ul. taskarza nowych blokéw z 93 mieszkaniami komunalnymi.
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E. POZIOM PRZESTEPCZOSCI

Wskaznik: liczba przestepstw ogétem na 1000 mieszkancow w 2015 r.

DIAGNOZA SkUZACA WYZNACZENIU OBSZARU ZDEGRADOWANEGO | OBSZARU REWITALIZACI MIASTA POZNANIA

Tab. 7. Zestawienie wielkosci wskaznika dla obszarow rad osiedli

Wskaznik
Lp. Obszary .
wg mapy szczegotowy

POZNAN 38 0,07

1 | ANTONINEK-ZIELINIEC-KOBYLEPOLE 10'23%_23'38; 0,36
10-25;

2 | CHARTOWO 38-60 0,42

3 | FABIANOWO-KOTOWO 25-38 0,00

4 | GROWNA 25-38 0,00

5 | GLUSZYNA 10-25 0,00
. 10-25;

6 | GORCZYN 75-38 0,00
10-25;

7 | GRUNWALD POLUDNIE 55.38 0,00

8 | GRUNWALD POLNOC 10-25 0,00

9 | JANA III SOBIESKIEGO I MARYSIENKI 10-25 0,00
: 10-25;

10 | JEZYCE 2538 0,00
10-25;

11 | JUNIKOWO 55.38 0,00

12 | KIEKRZ 10-25 0,00

13 | KRZESINY-POKRZYWNO-GARASZEWO 10-25 0,00

14 | KRZYZOWNIKI-SMOCHOWICE 10-25 0,00

15 | KWIATOWE 10-25 0,00
10-25;

16 | LAWICA 55.38 0,00

17 | MORASKO-RADOJEWO 10-25 0,00

18 | NARAMOWICE 10-25 0,00

19 | NOWE WINOGRADY POLUDNIE 10-25 0,00

20 | NOWE WINOGRADY POENOC 1<0_1§é 0,00

21 | NOWE WINOGRADY WSCHOD <10 0,00

22 | OGRODY 25-38 0,00

23 | OSTROW TUMSKI-SRODKA-ZAWADY-KOMANDORIA 23%36%’ 0,22
< 10;

24 | PIATKOWO 10-25 0,00

25 | PODOLANY 10-25 0,00

32

Wskaznik
Lp. Obszary .
wg mapy szczegotowy
10-25;
26 | RATAJE 38-60 0,45
< 10;
27 | SOLACZ 10-25; 0,00
25-38
10-25;
28 | STARE MIASTO 38-60; 60-90; 0,73
>90
< 10;
29 | STARE WINOGRADY 10-25 0,00
30 | STAROLEKA-MINIKOWO-MARLEWO 10-25 0,00
31 | STARY GRUNWALD 10-25 0,00
32 | STRZESZYN 10-25 0,00
33 | SZCZEPANKOWO-SPLAWIE-KRZESINKI 10-25 0,00
34 | SWIERCZEWO 10-25 0,00
35 | SW. tAZARZ 10-25 0,00
36 | UMULTOWO 10-25 0,00
37 | WARSZAWSKIE-POMET-MALTANSKIE 2358-36%’ 0,28
10-25; 25-38;
38 | WILDA 38-60 0,20
<10;
39 | WINIARY 10-25 0,00
40 | WOLA 10-25 0,00
41 | ZIELONY DEBIEC 10-25 0,00
42 | ZEGRZE 10-25 0,00

Oznaczenie w tabeli 7: wskaznik prezentujacy wystepowanie zjawiska kryzysowego.

W przypadku tego wskaznika dane zebrane dla policyjnych obszaréw
operacyjnych zostaty wtdrnie zagregowane w celu uzyskania wartosci dla obszaréw rad
osiedli i przeliczone w stosunku do powierzchni tych obszaréw objetych zjawiskiem

kryzysowym (1 = 100% powierzchni obszaru).

Z danych policyjnych wynika, iz najwiekszy poziom przestepczosci wystepuje
na obszarze Starego Miasta, Wildy a takze na obszarach osiedli wielorodzinnych tj.
na Ratajach oraz Chartowie. Podwyzszona przestepczos¢ wystepuje takze na obszarach
rad osiedli: Warszawskie-Pomet-Maltariskie oraz Antoninek-Zieliniec-Kobylepole.

Pozostaty obszar miasta wedtug statystyk policyjnych nie wyrdznia sie ponad $rednia.
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KRYTERIA DODATKOWE: GOSPODARCZE I PRZESTRZENNO-FUNKCIONALNE

F. POZIOM PRZEDSIEBIORCZOéCI
Wskaznik:

na 1000 mieszkancow w 2013 r.

Tab. 8. Zestawienie wielkosci wskaznika dla obszarow rad osiedli

liczba podatnikow prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza

Wskaznik
Lp. Obszary ,
wg mapy szczegotowy
POZNAN 66,3
1 | ANTONINEK-ZIELINIEC-KOBYLEPOLE 66,3 - 80 77,7
2 | CHARTOWO 40 - 66,3 53,1
3 | FABIANOWO-KOTOWO 40 - 66,3 47,0
4 | GROWNA < 40 27,9
5 | GLUSZYNA <40 37,0
6 | GORCZYN 66,3 - 80 66,5
7 | GRUNWALD POLUDNIE 66,3 - 80 68,2
8 | GRUNWALD POELNOC 40 - 66,3 45,2
9 | JANA III SOBIESKIEGO I MARYSIENKI 66,3 - 80 78,1
10 | JEZYCE 40 - 66,3 58,4
11 | JUNIKOWO 80 - 100 94,0
12 | KIEKRZ 80 - 100 85,6
13 | KRZESINY-POKRZYWNO-GARASZEWO 66,3 - 80 69,8
14 | KRZYZOWNIKI-SMOCHOWICE > 100 101,7
15 | KWIATOWE 80 - 100 90,8
16 | LAWICA > 100 122,2
17 | MORASKO-RADOJEWO 80 - 100 91,8
18 | NARAMOWICE 80 - 100 85,3
19 | NOWE WINOGRADY POtUDNIE 40 - 66,3 55,4
20 | NOWE WINOGRADY POXNOC 40 - 66,3 55,6
21 | NOWE WINOGRADY WSCHOD 40 - 66,3 54,4
22 | OGRODY 66,3 - 80 74,5
23 | OSTROW TUMSKI-SRODKA-ZAWADY-KOMANDORIA 40 - 66,3 42,0
24 | PIATKOWO 40 - 66,3 65,4
25 | PODOLANY 80 - 100 94,1
26 | RATAJE 40 - 66,3 54,8
27 | SOLACZ 40 - 66,3 61,8
28 | STARE MIASTO 40 - 66,3 56,5
29 | STARE WINOGRADY > 100 105,2
30 | STAROLEKA-MINIKOWO-MARLEWO 40 - 66,3 62,0
31 | STARY GRUNWALD > 100 105,9
32 | STRZESZYN 80 - 100 99,6

34

Lp.

DIAGNOZA SkUZACA WYZNACZENIU OBSZARU ZDEGRADOWANEGO | OBSZARU REWITALIZACI MIASTA POZNANIA

Wskaznik

wg mapy szczegOtowy

33 | SZCZEPANKOWO-SPLAWIE-KRZESINKI > 100 101,8
34 | SWIERCZEWO 80 - 100 81,1
35 | SW. LAZARZ 40 - 66,3 57,4
36 | UMULTOWO > 100 103,7
37 | WARSZAWSKIE-POMET-MALTANSKIE 66,3 - 80 72,7
38 | WILDA 40 - 66,3 53,8
39 | WINIARY 40 - 66,3 65,9
40 | WOLA 80 - 100 93,4
41 | ZIELONY DEBIEC < 40 37,5
42 | ZEGRZE 40 - 66,3 61,4

Oznaczenie w tabeli 8: wskaznik prezentujacy wystepowanie zjawiska kryzysowego

Rozktad przestrzenny wskaznika poziomu przedsiebiorczosci pokrywa sie

w duzym stopniu z wczesniej ukazanym wskaznikiem dotyczacym poziomu bezrobocia.

Z danych z tabeli wynika, iz najgorsza sytuacja zwigzana z niskim poziomem
przedsiebiorczosci wystepuje na nastepujacych obszarach rad osiedli: Gfowna - gdzie
liczba podatnikdw prowadzacych dziatalnoS¢ gospodarczg na 1000 mieszkancéw wynosi
ponizej 30 osdb — a takze Gluszyna, Zielony Debiec, obszar SrddmieScia miasta oraz
przylegte do niego obszary rady osiedli tj. Sofacz, Rataje, Staroteka-Minikowo-Marlewo,
a takze obszary, na ktérych przewage stanowig osiedla wielorodzinne tzw. ,osiedla
z wielkiej ptyty”.

Dobra sytuacja wynikajaca z wyzszego poziomu przedsiebiorczosci w poréwnaniu
do $redniej dla miasta ma miejsce w pdtnocnej, wschodniej i zachodniej czesci miasta.
Najwiecej podatnikéw prowadzacych dziatalno$¢ gospodarczg w przeliczeniu na 1000
mieszkancdw wystepuje na nastepujacych obszarach rad osiedli: tawica, Stary
Grunwald, Stare Winogrady, Umultowo, Szczepankowo-Sptawie-Krzesinki oraz

KrzyZzowniki-Smochowice.

Trzeba jednak zauwazy¢, iz Poznan przy wskazniku réwnym 66,3 jest liderem
wsrdd miast wojewodzkich Polski w tworzeniu warunkéw do zaktadania i prowadzenia

dziatalnosci gospodarczej™®.

% Wg dokumentu ,Sytuacja spoteczno-gospodarcza 2015” sporzadzonego przez Wydziat Rozwoju Miasta UMP.
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DIAGNOZA SkUZACA WYZNACZENIU OBSZARU ZDEGRADOWANEGO | OBSZARU REWITALIZACI MIASTA POZNANIA

G. POZIOM PRZEDSIEBIORCZOSCI

Wskaznik: liczba ludno$ci w wieku poprodukcyjnym na 1000 mieszkancow
w 2015 r.

Tab. 9. Zestawienie wielkosci wskaznika dla obszarow rad osiedli

Wskaznik
Lp. Obszary .
wg mapy szczegotowy
POZNAN 193
1 | ANTONINEK-ZIELINIEC-KOBYLEPOLE 100 - 150 132,0
2 | CHARTOWO 200 - 250 244,9
3 | FABIANOWO-KOTOWO 100 - 150 149,5
4 | GROWNA 200 - 250 236,5
5 | GRUSZYNA 100 - 150 110,6
6 | GORCZYN 200 - 250 204,1
7 | GRUNWALD POLUDNIE 100 - 150 129,6
8 | GRUNWALD POLNOC > 250 438,8
9 | JANA III SOBIESKIEGO I MARYSIENKI 150 - 193 190,2
10 | JEZYCE 150 - 193 179,2
11 | JUNIKOWO 150 - 193 154,6
12 | KIEKRZ 150 - 193 150,1
13 | KRZESINY-POKRZYWNO-GARASZEWO 150 - 193 169,8
14 | KRZYZOWNIKI-SMOCHOWICE 150 - 193 155,5
15 | KWIATOWE 150 - 193 161,1
16 | LAWICA 150 - 193 155,6
17 | MORASKO-RADOJEWO 100 - 150 103,1
18 | NARAMOWICE 100 - 150 108,9
19 | NOWE WINOGRADY POtUDNIE > 250 286,7
20 | NOWE WINOGRADY POLNOC > 250 261,7
21 | NOWE WINOGRADY WSCHOD > 250 271,6
22 | OGRODY 200 - 250 230,7
23 | OSTROW TUMSKI-SRODKA-ZAWADY-KOMANDORIA 100 - 150 131,6
24 | PIATKOWO 100 - 150 146,0
25 | PODOLANY 100 - 150 138,0
26 | RATAJE > 250 290,6
27 | SOLACZ > 250 2944
28 | STARE MIASTO 150 - 193 171,4
29 | STARE WINOGRADY 193 - 200 195,1
30 | STAROLEKA-MINIKOWO-MARLEWO 100 - 150 127,0
31 | STARY GRUNWALD > 250 270,0

36

Wskaznik
Lp. Obszary .
wg mapy szczegotowy

32 | STRZESZYN <100 95,4
33 | SZCZEPANKOWO-SPLAWIE-KRZESINKI 100 - 150 120,8
34 | SWIERCZEWO 150 - 193 172,5
35 | SW. LAZARZ 200 - 250 203,5
36 | UMULTOWO 100 - 150 116,4
37 | WARSZAWSKIE-POMET-MALTANSKIE 100 - 150 124,8
38 | WILDA 100 - 150 149,1
39 | WINIARY 200 - 250 200,3
40 | WOLA 150 - 193 171,1
41 | ZIELONY DEBIEC 200 - 250 240,9
42 | ZEGRZE 150 - 193 157,2

Oznaczenie w tabeli 9: wskaznik prezentujacy wystepowanie zjawiska kryzysowego

Dodatkowym wskaznikiem okreslajacym poziom, a dokfadnie warunki dla
przedsiebiorczosci jest wskaznik dotyczacy liczby ludnosci w wieku poprodukcyjnym

w przeliczeniu na 1000 mieszkancow.

Z analizy tego wskaznika wynika, iz najgorsza sytuacja (czyli najwyzszy wskaznik
liczby ludnosci w wieku poprodukcyjnym) wystepuje na obszarach rad osiedli,
na ktorych przewazajg osiedla wielorodzinne z ,wielkiej ptyty”. Osiedla te sq ponadto
jednymi z najstarszych osiedli mieszkaniowych wielorodzinnych w Poznaniu.
Do obszaréw tych zaliczajq sie: Rataje, Grunwald Pdtnoc, Nowe Winogrady Pdtnoc,
Nowe Winogrady Wschod, Chartowi. Oprdcz tych obszardw, sytuacje kryzysowa notuje
sie réwniez na terenach nastepujacych jednostek pomocniczych miasta: Sw. tazarz,

Gorczyn, Gtowna, Zielony Debiec, Ogrody oraz Winiary.

Dobra sytuacja wystepuje zardwno we wschodniej i zachodniej, jak i pdtnocnej
i potudniowej czeSci miasta, a takze w Scistym centrum tj. na obszarze Starego Miasta,
Jezyc, Ostrowa Tumskiego-Srodki-Zawad-Komandorii oraz Wildy. Z obszardw tych

w najlepszej sytuacji wyrdznia sie obszar Strzeszyna.
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DIAGNOZA SkUZACA WYZNACZENIU OBSZARU ZDEGRADOWANEGO | OBSZARU REWITALIZACI MIASTA POZNANIA

H. ZAGROZENIE DLA DZIEDZICTWA KULTUROWEGO Lp. Obszary Wskaznik
Wskaznik: Obszary objete strefa ochrony konserwatorskiej o przewadze 32 | STRZESZYN Wg maby szczgowy
zabudowy srodmiejskiej i skomplikowanej strukturze wlasnosciowej e ’
33 | SZCZEPANKOWO-SPLAWIE-KRZESINKI nie 0,00
Tab. 10. Zestawienie wielkoéci wskaznika dla obszaréw rad osiedli 34 | SWIERCZEWO nie 0,00
T 35 | SW. LAZARZ tak 0,90
Lp. Obszary - 36 | UMULTOWO Nie 0,00
wg mapy szczegotowy ; ;
POZNAK 37 | WARSZAWSKIE-POMET-MALTANSKIE Nie 0,00
1 | ANTONINEK-ZIELINIEC-KOBYLEPOLE hie 0,00 38 | WILDA ta?k 0,60
2 | CHARTOWO nie 0,00 39 | WINIARY e 0,00
3 | FABIANOWO-KOTOWO nie 0,00 40 | WOLA e 0,00
4 | GLOWNA nie 0.00 41 ;IELONY DEBIEC nie 0,00
5 | GLUSZYNA nie 0,00 42 | ZEGRZE nie 0,00
6 | GORCZYN nie 0,00 Oznaczenie w tabeli 10: wskaznik prezentujacy wystepowanie zjawiska kryzysowego
; giﬂmaﬁtg EgtﬁcD)ZIE n?e 8'88 Dane zebrane dla najstarszych obszarédw historycznych zostaty wtdrnie
nle 4 ’ V4 - - - -
O | JANA III SOBIESKIEGO I MARYSIENKI nie 0,00 zagregowane W celu uzyskania wartosci dla obszarow rad osiedli i przeliczone
10 | JEZYCE tak 1,00 w stosunku do powierzchni tych obszaréw objetych zjawiskiem kryzysowym (1 = 100%
E JKLIJEIEE;)WO n!e 8’88 powierzchni obszaru).
nie ,
13 | KRZESINY-POKRZYWNO-GARASZEWO nie 0,00 Wskaznik okreSlajacy zagrozenie dla dziedzictwa kulturowego zaliczono
145} ES\/ZI;?F%\\/;/VEIKI'SMOCHOWICE ::2 8’88 do kategorii wskaznikdow okreSlajacych sytuacje przestrzenno-funkcjonalng, zgodnie
16 | LAWICA nie 0:00 z art. 9.1 pkt. 3 ustawy o rewitalizacji.
17 | MORASKO-RADOJEWO nie 0,00 . . : . - . _
18 | NARAMOWICE o 0.00 Z powyzszej analizy wynika, iz zagrozenie dla zachowania dziedzictwa
19 | NOWE WINOGRADY POLUDNIE nie 0,00 kulturowego wystepuje na obszarze Srédmiescia tj. na obszarze Starego Miasta, JeZyc,
20 | NOWE WINOGRADY POENOC nie 0,00 W znacznej czeéci Sw. tazarza, Wildy oraz Ostrowa Tumskiego-Srodki-Zawad-
21 | NOWE WINOGRADY WSCHOD nie 0,00 Komandorii
22 | OGRODY nie 0,00 '
23 | OSTROW TUMSKI-SRODKA-ZAWADY-KOMANDORIA tak 0,40 Obszary te wchodza w sktad strefy ochrony konserwatorskiej przy jednoczesnie
24 | PIATKOWO nie 0,00 . . f : fr e et
55 | PODOLANY nie 0.00 skomplikowanej strukturze wiasnosciowej i zabudowie typu Srodmiejskiego, co ma
26 | RATAJE nie 0,00 zasadnicze znaczenie dla dziatan prorozwojowych, w tym rewitalizacyjnych. Z tego tez
;Z zi’:QEZMIASTO :ii (1)188 wzgledu uwzgledniono w analizie powyzszy aspekt, gdyz mozliwe jest wystapienie
a ’ .. " i .. , . . ..
59 | STARE WINOGRADY nie 0.00 zagrozenia dla ww. dziatan dotyczacych najbardziej wartosciowej, reprezentacyjnej
30 | STAROLEKA-MINIKOWO-MARLEWO nie 0,00 i historycznej zabudowy miasta Poznania.
31 | STARY GRUNWALD nie 0,00

38
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DIAGNOZA SkUZACA WYZNACZENIU OBSZARU ZDEGRADOWANEGO | OBSZARU REWITALIZACI MIASTA POZNANIA

I. ZAGROZENIE DLA TRWALOSCI EFEKTOW REWITALIZACII Lp.  Obszary Wskaznik
Wskaznik: Obszary objete Miejskim Programem Rewitalizacji i Programem 32 | STRZESZYN il apy szczeo’fowy
dla Srodmiescia w latach 2006 - 2016. me
33 | SZCZEPANKOWO-SPLAWIE-KRZESINKI nie 0
Tab. 11. Zestawienie wielkosci wskaznika dla obszaréw rad osiedli 34 | SWIERCZEWO nie 0
T — 35 | SW. LAZARZ tak 1
Lp.  Obszary - 36 | UMULTOWO nie 0
wg mapy szczegotowy ; .

POZNAK 37 | WARSZAWSKIE-POMET-MALTANSKIE nie 0
1 | ANTONINEK-ZIELINIEC-KOBYLEPOLE nie 0 38 | WILDA t?k L
2 | cHARTOWO nie 0 39 | WINIARY nie 0
3 | FABIANOWO-KOTOWO nie 0 40 | WOLA n!e 0
4 GLOWNA nie 0 41 | ZIELONY DEBIEC nie 0

ZEGRZE [
5 | GLUSZYNA nie 0 42 ne 0
6 | GORCZYN nie 0 Oznaczenie w tabeli 11: wskaznik prezentujacy wystepowanie zjawiska kryzysowego
; giﬂzaﬁtg EgtﬁcD)ZIE n!e 8 Jedng z ostatnich analiz stuzacych wyznaczeniu obszaru zdegradowanego
nie
9 | JANA III SOBIESKIEGO I MARYSIENKI nie 0 i obszaru rewitalizacji jest analiza dotyczaca wystapienia zagrozenia dla trwatosci
10 | JEZYCE tak 1 efektow rewitalizacji. Wskaznik ten ukazuje obszary dotychczasowych dziatan
E JKLIJ:E\';:?WO n!e 8 rewitalizacyjnych na terenie miasta Poznania.
nie
13 | KRZESINY-POKRZYWNO-GARASZEWO nie 0 Dotychczasowe dziatania rewitalizacyjne objete byty nastepujacymi programami:
1;‘ KRZYZOWNIKI-SMOCHOWICE nie g -, Miejski Program Rewitalizacji dla miasta Poznania - etap pilotazowy - Srodka”,

KWIATOWE nie . Y . . .

16 | tAWICA nie 0 » , Miejski Program Rewitalizacji dla miasta Poznania — druga edycja’,

17 | MORASKO-RADOJEWO nie 0 » ,Miejski Program Rewitalizacji dla miasta Poznania — trzecia edycja 2013,

12 EQSVASV?/\I’LISZRADY S OLUDNIE n!e 8 » ,Miejski Program Rewitalizacji dla obszarow poprzemystowych i powojskowych”
nie

20 | NOWE WINOGRADY POENOC nie 0 * Zintegrowany Program Odnowy i Rozwoju Srodmiescia Poznania na lata 2014 -

21 | NOWE WINOGRADY WSCHOD nie 0 2030” tzw. Program dla Srodmiescia.

22 | OGRODY nie 0 i g , . s g .

>3 | OSTROW TUMSKI-ZRODKA-ZAWADY-KOMANDORIA fak 1 Programy te dotyczytly w szczegolnosci obszarow zaliczanych do obszarow srodmiescia

24 | PIATKOWO nie 0 Poznania.

PODOLANY [ . . o . : L s
gg RATATE ::: 8 W wieloletnich programach rewitalizacyjnych wazna staje sie kontynuacja dziatan
27 | SOLACZ nie 0 w celu zachowania ich ciggtosci, komplementarnosci i kompleksowosci.

28 | STARE MIASTO tak 1
29 | STARE WINOGRADY nie 0
30 | STAROLEKA-MINIKOWO-MARLEWO nie 0
31 | STARY GRUNWALD nie 0

40



BADANIA ZJAWISK KIRYZYSOWYCH

.ZAGROZENIE DLA
TRWALOSCI EFEKTOW
REWITALIZACJI

Obszary objete Miejskim Porgramem
[Rewitalizacji oraz Programem dla
Srodmiescia w latach 2006 - 2016.

Legenda

nie

B =«

sieC drog

Cranice obszarow:.

[Rad Osiedli

D Srodmiescia

URZAD MIASTA POZNANIA - 2016 .

KIEKRZ

'MORASKO-RADOJEWO

¥ 7 \umMuLTOWO
“4JANA III SOBIES?I,(IEGO\:I MARYSTENKI 7
STRZESZYNSTAIN AL/ N | S “(«. .
Y X ‘PQQLANY" \ PIATKOWO 0

\ "7 | NARAMOWICE

KRZYZOWNIKI;S_MOCHOWI@E

NOWE WINOG'RADY POENQC 4
S

“WINIARY, )
_— f \.”

sotacz <Y\ | AR 7
o rsmee winocrap

GLOWNA

\WARSZAWSKIE-POMET-MALTANSKIE X

STARE{MIASTO,

ANTONIN EKiiIELINIEC-KOBYLEPOLE

r/‘

| "SZCZEPANKOWO-SPEAWIE-KRZESINKI

STAROLEKA—'MINIk(-)‘WO‘-MARL\EWO | »
~* | KRZESINY-POKRZYWNO-GARASZEWO '

1:95 000



DIAGNOZA SkUZACA WYZNACZENIU OBSZARU ZDEGRADOWANEGO | OBSZARU REWITALIZACI MIASTA POZNANIA

J. ZAGROZENIA DLA FUNKCIJONALNOSCI OBSZAROW

Wskaznik: tereny szczegdlnie wymagajace wyposazenia w infrastrukture
techniczng, spoteczng, ustugi podstawowe oraz poprawy funkcjonalnosci
obiektow budowlanych w 2016 r.

Tab. 12. Zestawienie wielkosci wskaznika dla obszarow rad osiedli

Wskaznik
Lp. Obszary .
wg mapy szczegotowy
POZNAN
1 | ANTONINEK-ZIELINIEC-KOBYLEPOLE nie 0
2 | CHARTOWO nie 0
3 | FABIANOWO-KOTOWO nie 0
4 | GLOWNA nie 0
5 | GLUSZYNA nie 0
6 | GORCZYN tak 0,14
7 | GRUNWALD POLUDNIE nie 0
8 | GRUNWALD POENOC nie 0
9 | JANA III SOBIESKIEGO I MARYSIENKI nie 0
10 | JEZYCE tak 0,10
11 | JUNIKOWO nie 0
12 | KIEKRZ nie 0
13 | KRZESINY-POKRZYWNO-GARASZEWO nie 0
14 | KRZYZOWNIKI-SMOCHOWICE nie 0
15 | KWIATOWE nie 0
16 | tAWICA nie 0
17 | MORASKO-RADOJEWO nie 0
18 | NARAMOWICE nie 0
19 | NOWE WINOGRADY POtUDNIE nie 0
20 | NOWE WINOGRADY POLNOC nie 0
21 | NOWE WINOGRADY WSCHOD nie 0
22 | OGRODY nie 0
23 | OSTROW TUMSKI-SRODKA-ZAWADY-KOMANDORIA tak 0,35
24 | PIATKOWO nie 0
25 | PODOLANY nie 0
26 | RATAJE nie 0
27 | SOLACZ nie 0
28 | STARE MIASTO tak 0,17
29 | STARE WINOGRADY nie 0
30 | STAROLEKA-MINIKOWO-MARLEWO tak 0,12
31 | STARY GRUNWALD nie 0
32 | STRZESZYN nie 0
33 | SZCZEPANKOWO-SPLAWIE-KRZESINKI nie 0

42

Wskaznik
Lp. Obszary .
wg mapy szczegotowy

34 | SWIERCZEWO nie 0
35 | SW. LAZARZ tak 0,14
36 | UMULTOWO nie 0
37 | WARSZAWSKIE-POMET-MALTANSKIE nie 0
38 | WILDA tak 0,13
39 | WINIARY nie 0
40 | WOLA nie 0
41 | ZIELONY DEBIEC nie 0
42 | ZEGRZE nie 0

Oznaczenie w tabeli 12: wskaznik prezentujacy wystepowanie zjawiska kryzysowego

W przypadku tego wskaznika dane zebrane dla obszaréw funkcjonalnych zostaty
wtornie zagregowane w celu uzyskania wartosci dla obszaréw rad osiedli i przeliczone
w stosunku do powierzchni tych obszarow objetych zjawiskiem kryzysowym (1 = 100%

powierzchni obszaru).

Analiza zostata wykonana, w oparciu o materiaty przekazane przez Miejskq
Pracownie Urbanistyczng w Poznaniu, dotyczace potencjalnych terenéw do objecia
procedurg miejscowych planéw rewitalizacji. Obszary te dotyczg Srodmiescia ijego
sgsiedztwa. Tereny te zdiagnozowano pod wzgledem: niewystarczajacego wyposazenia
lub ztego stanu infrastruktury technicznej i spotecznej, braku dostepu lub niskiej jakosci
ustug podstawowych, niedostosowania rozwigzan urbanistycznych do zmieniajacych sie
funkcji obszaru, niskiego poziomu obstugi komunikacyjnej, niedoboru lub niskiej jakosci
terendw publicznych, degradacji technicznej obiektow lub niskiego poziomu rozwigzan
technicznych obiektow umozliwiajacych efektywne korzystanie z obiektow budowlanych,

szczegolnie w zakresie energooszczednosci i ochrony Srodowiska.

Zjawiska kryzysowe dotyczg terendw: 1. JeZyce 1 (10,38 ha), 2. JeZyce 2 (9,76
ha), 3. Gazownia (20,77 ha), 4. Chwaliszewo (22,67 ha), 5. Boznicza Pin. (6,95 ha),
6. Pl Wiosny Ludow (1,09 ha), 7. Szyperska (10,00 ha), 8. Grochowe taki (3,20 ha),
9. Wolne Tory (132,00 ha), 10. Ostrow Tumski Pin. (117,00 ha), 11. Warta — Forteczna
— Obodrzycka — Hetmariska (163,00 ha), 12. Dmowskiego — Druzynowa — Gorecka —
Hetmariska (45,90 ha).
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DIAGNOZA SkUZACA WYZNACZENIU OBSZARU ZDEGRADOWANEGO | OBSZARU REWITALIZACI MIASTA POZNANIA

2. SYNTEZA WYNIKOW BADANIA ZJAWISK KRYZYSOWYCH

Tab. 13. Zestawienie wielkosci wskaznikow i ich sumy dla obszaréw rad osiedli

Lp. | Osiedle A B C D E F G H I J SUMA A-J
a b a b a b a b a b a b a b a b a b a b b C
Poznan 169 -0,11| 40,6] -0,14| 61,7| -0,11| 96,2| -0,43| 0,07 -0,04| 66,3 -0,25| 193,0] -0,13| 0,1| -0,03| 0,1 0,06 0,00| 0,39 -0,779
1 | Antoninek - Zieliniec - Kobylepole 17,1 -014| 37,9| -0,04| 62,7 0,05 100,2] 0,09] 036 -1,89] 777| 026 1320/ 076/ 0] 035 0] 036] 000 039 0,19 2+0
2| Chartowo 74| 131] 98] 096 648 039 949| -059| 042| -227| 531| 0,84 2449 088 0| 035 0| 036 000 039 -0,822 2+2
3 | Fabianowo - Kotowo 241| -1,17| 36,1| 002 553| -1,15| 101,2| 0,22 0,00 040 470/ -1,11| 1495 051 0| 035 0| 036 000/ 039 -1,180 2+1
4] Gtéwna 36,6 -304| 1282 -326| 466| -256| 1041| 0,60 0,00 040] 279| -1,96| 2365| 076] 0| 035 0| 036 000 039 EEILIN 3+2
5| Gtuszyna 62| 148 184 065 577 -076| 1061| 0,86| 0,00 040 370 -155 1106| 1,07 0| 035 0] 036| 0,00| 039 3252 1+1
6 | Gérczyn 16,6| -0,07| 441| -026| 589| -0,57| 964| -0,40] 000[ 040 665 -024| 2041] 029 o] 035 0| 036] 014] -161 -2321 2+2
7| Grunwald Potudnie 154 0,11| 48,0 -040| 654 049 9,2 -043] 000 040 682 -0,16| 1296/ 0,80 O] 035 0 036 000/ 039 1,900 1+1
8| Grunwald Pdtnoc 183 -031| 308| 021| 540| -136] 937 -0,76] 000[ o040 452| -1,19| 4388| -370] 0| 035 0| 036 000 0,39 -5604 3+2
9[Jana III Sobieskiego i Marysienki 13,4] 041] 102| 095 655 050 97,7 -0,24] 000[ o040 781 028 190,2] -0,09/ O] 035/ 0| 036/ 000 039] 3,320 0+0
10 | Jezyce 248 -1,28] 890] -1,86] 539| -1,38] 90,0] -1,23| 0,00 o040] 584 -0,60] 1792 o007 1| 337 1| 269 0,10 -1,04 BEEXZ LY
11 | Junikowo 122[ 059 83| 1,02] 685 0,99| 1055 0,78] 0,00 040 940/ 0,99 1546| 043| 0 035 0] 036/ 000 039 6,29 0+0
12 | Kiekrz 133] 042 106| 093] 648] 039 1063] 088 000[ 040 856/ 062 150,1] 050] 0] 035 0] 036] 000 039 5241 0+0
13| Krzesiny - Pokrzywno - Garaszewo 21,7| -0,82| 107,5| -2,52| 58,6 -0,61| 102,0 0,32| 0,00 0,40 69,8 -0,09| 169,8 0,21 0 0,35 0| 036| 0,00 0,39 -2,010 3+0
14 | Krzyzowniki - Smochowice 147] 022] 350| 0,06| 650| 042] 103,0] 046] 000[ 040[ 101,7] 1,34 1555/ o042 0] 035 0] 036] 000 039 4420 0+0
15 | Kwiatowe 13,8] 036] 197| 061] 666] 068 995 000] 000[ o040 908 085 161,1] 034] 0] 035 0] 036] 000 039 4,337 0+0
72 | tawica 123] 058 184| 0,65 71,7| 1,50 110,1] 1,39] 000 040| 1222 225 1556| 042] 0| 035 0| 036 000 039] 8,294 0+0
17 | Morasko - Radojewo 00/ 241[ 00| 1,31] 61,8/ -0,10| 122,6] 3,01 000/ o040] 918/ 089 1031| 1,18 0| 035 0| 036] 000 039| 10,204 0+0
18 | Naramowice 11,7[ 067] 289| 028 676| 084 1128 1,73 000 040 853] 060 1089 1,10/ 0] 035 0] 036 000] 039 6,715 0+0
19 | Nowe Winogrady Potudnie 145 025 322 0,16| 650 042] 926/ -090] 000[ o040 554| -073| 2867 -149] 0| 035 0| 036 000 039 -0,784 1+2
20 | Nowe Winogrady Pétnoc 11,8] 065 21,0] 056| 645| 034 937 -0,75] 000[ o040 556 -072| 2617 -1,13] 0| 035 0| 036] 000 039 0455 1+2
21 | Nowe Winogrady Wschéd 152 0415 332| 0,13] 629 008 918| -1,00] 000[ o040| 544| -078| 2716 -127 0| 035 0| 036/ 000 039] -1,191 1+2
22 | Ogrody 142 029 288 0,28 60,9 -024 928 -086] 000 o040 745| o012 230,7| -067 0| 035 0| 036/ 000 039 0415 2+1
23 | Ostréw Tumski — Srédka - Zawady .. | 14,7| 0,22| 48,0| -0,40| 53,5| -1,44] 993| -0,03] 022 -1,00[ 420] -133] 1316] 0,77] 04| -1,14| 1| 269] 035] -461 JEENL L,
24 | Pigtkowo 132] 045 12,1 088] 674 081 972] -029] 000[ o040 654| -029 1460] 056/ 0] 035 0] 036] 000 039] 3,611 0+1
25 | Podolany 11,7 067 149| 0,78] 682] 094 1110/ 1,50] 000[ 040 941| 1,00 1380/ 067] 0] 035 0] 036] 000 039 7,054 0+0
26 | Rataje 163| -0,02| 49,9| -047| 645| 034 937 -0,76] 045 -246| 548| -076| 2906/ -155 0| 035 0| 036] 000 039| -4,568 3+2
27 | Sotacz 240 -1,17[ 53,1| -058| 604| -032| 970 -0,32| 000 o040| 618 -045 2944| -160] 0| 035 0| 036 000] 039 -2934 3+2
28 [ Stare Miasto 249] -1,29] 926] -1,99] 51,0| -1,84[ 846] -1,94| 073 -424| 565 -069| 171,4] o19] 1| 337 1| -269] 017 2,04 JECEIIEEC
29 | Stare Winogrady 17,8] -024| 290| 0,28] 71,3] 1,44 1041] 061] 000[ o040[ 1052 149 1951] -0,06] O] 035 0| 036] 000 039] 4913 1+1
30 | Staroteka - Minikowo - Marlewo 300/ -2,06] 545 -0,63] 59,6/ -045| 100,6] 0,15 000 040/ 62,0 -044| 1270/ 083 0| 035 0| 036 012 -132] -2,812 3+2
31| Stary Grunwald 152 015 30,0] 0,24| 654 049 90,6/ -1,16] 000[ o040| 1059| 1,52| 270,0] -1,25| 0| 035 0| 036 000 039| 1,498 1+2
32 Strzeszyn 93| 1,02] 146] 079 752 207] 1135 1,83] 0,00 040 996 1,24| 954 129] 0| 035 0| 036 0,00| 039 9,746 0+0
33 [ Szczepankowo- Sptawie - Krzesinki 141 031] 304| 023] 662| 061 1080 1,11] 000[ o040[ 101,8] 1,34 1208] 092] 0] 035 0| 036] 000 039 6,028 0+0
34 [ Swierczewo 199 -055| 42,7| -021| 61,8] -0,10] 969| -0,34] 000[ o040 81,1] o042 1725 o017/ 0] 035 0] 036/ 000 039 0,890 2+0
35 | Swiety tazarz 22,5| -094] 792 -151| 547| -125] 90,6] -1,16| 000 040| 574| -0,65| 2035| -0,28| 09| -300 1| -269| 014] -161 JEENIEIEEE
36 | Umultowo 148 020 190 063 708| 1,36/ 1070 098] 000[ o040| 1037| 142 1164 099 0| 035 0| 036/ 000 039 7,085 0+0
37 | Warszawskie - Pomet - Maltariskie 13,1] 046| 37,8] -0,04| 599| -0,40| 101,0] 0,19] 028 -1,38] 727| o004 1248] o087 0| 035 0| 036/ 000 039 0,839 2+0
38| Wilda 28,7 -1,87| 658 -1,03] 52,7| -157[ 924| -0,92] 020 -087| 538 -081] 149,1] o051 06| -1,88] 1| -269] 0,13] -1,47 IEVEEEYE
39 [ Winiary 147] 021] 242| 045 645| 034 928] -087| 000[ o040 659| -026] 2003] -023] 0| 035 0| 036/ 000 039 1,140 1+2
40 Wola 104 086 143| 080| 688| 1,04 99| -033] 000[ o040 934| 097 1711 0,19 0| 035 0| 036] 000 039 5025 0+0
41| Zielony Debiec 192 -045| 289| 028 575/ -0,79| 942| -0,69| 000 o040 375 -153| 2409, 082 0| 035 0| 036 000] 039 -2,507 3+2
42| Zegrze 97/ 097] 69] 106] 647] 037] 940[ -071] 0,00 o040] 61,4] 046 1572| 039] o0 035 O] 036 0,00] 039] 3,126 1+1
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Oznaczenia w tabeli 13: I:I PODSTAWOWE, SPOLECZNE, NEGATYWNE ZJAWISKA
(KRYZYSOWE): A. Poziom bezrobocia, B. Poziom wykluczenia spotecznego, C. Poziom
uczestnictwa w zyciu publicznym, D. Kapitat spoteczny, E. Poziom przestepczosci;
|:| DODATKOWE, NEGATYWNE ZJAWISKA: GOSPODARCZE I PRZESTRZENNE:
F, G. Poziom przedsiebiorczosci, H. Zagrozenie dla dziedzictwa kulturowego, I. Zagrozenie
dla trwalosci  efektéw  rewitalizacji; INTENSYWNOSC ~ KONCENTRACII  ZJAWISK

KRYZYSOWYCH: - najwyzsza, - wysoka, D Srednia, E niska, E najnizsza,
WARTOSCI WSKAZNIKOW: a - szczegétowe, b- standaryzowane; c — liczba zjawisk
kryzysowych.

Biorac pod uwage synteze wynikow badan zjawisk kryzysowych (tabela 2) oraz
zatozenia dotyczace sposobu wyznaczania obszaru o wysokiej koncentracji zjawisk
kryzysowych czyli OBSZARU ZDEGRADOWANEGO (rozdz. III pkt 3) - wyznaczono

pietnascie obszaréw rad osiedli:

1) CHARTOWO
2)  FABIANOWO — KOTOWO

3)  GEOWNA

4)  GORCZYN

5)  GRUNWALD POENOC

6) JEZYCE

7) OGRODY

8) OSTROW TUMSKI — SRODKA — ZAWADY — KOMANDORIA
9) RATAJE

10) SOLACZ

11) STARE MIASTO

12) STAROLEKA — MINIKOWO — MARLEWO
13) SW. LAZARZ

14) WILDA

15) ZIELONY DEBIEC

Sposrod ww. obszardw rad osiedli zostaty wyznaczone obszary rewitalizacji
(zob. rozdz. V).
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V. WYZNACZENIE OBSZARU REWITALIZACII

W celu wyznaczenia obszaru rewitalizacji przyjeto nastepujace kryteria dotyczace
wystepowania:

1. Jak najwiekszej koncentracji i intensywnosci zjawisk kryzysowych (degradacji

obszaru) - wg regut opisanych w rozdz. III pkt 3 i w oparciu o analize

przedstawiong w tabeli 14;

2. Podstawowych cech rozwojowych i priorytetéw rozwoju miasta na lata 2014-2020

wynikajacych ze Strategii dla Poznania (zob. tabela 15).

Tab. 14. Zestawienie powierzchni i liczby ludnosci obszaru zdegradowanego

Powie-

rzchnia Licz!:a!
w km? ludnosci
Poznan 261,9 496 347
1. |CHARTOWO 4,49 22 955
FABIANOWO-KOTOWO 7,1 1746
: 1,78
3. GLOWNA , 6',82 4126
: 0,61
4. |GORCZYN ; 4',33 12 392
GRUNWALD PO£NOC 0,76 13 719
JEZYCE 1,98 21 294
OGRODY 1,95 5970
OSTROW TUMSKI-SRODKA-ZAWADY-KOMANDORIA 3,36 5 981
RATAJE 5,2 34 856
SOLACZ 5,54 4786
STARE MIASTO 3,91 24 580
12. | STAROLEKA-MINIKOWO-MARLEWO , 113:,22 9 531
SW. LAZARZ 3,7 32 153
WILDA 6,9 26 380
15. | ZIELONY DEBIEC 4,12 12 512
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Powie-
rzchnia
w km?

Liczba
ludnosci

Powierzchnia i ludnosc pozostalyc_h ob§zarow__ 49,77 118 467
zdegradowanych (poza obszarami rewitalizacji)
- ' ro P
Udziat [%] pozo_staly_ch Pbsz_'farow zdegradowanych 19,01 23,87
(poza obszarami rewitalizacji)
Powierzchnia i ludnosc wszystkllch obsz_arqw ~ 73,64 232981
zdegradowanych, w tym obszarow rewitalizacji
- ro - .
Udziat [%] ws,zystklc.h o_bsze_a_row zdegradowanych, 28,12 46,94
w tym obszarow rewitalizacji
Liczba wszystkich obszarow zdegradowanych, w tym 15
7 obszarow rewitalizacji
Oznaczenia w tabeli 14: Powierzchnia i liczba ludnosci obszarow rad osiedli:

- 0 najwyzszym i wysokim stopniu degradacji uznanych w catosci za obszary rewitalizacji;
[ ] o érednim i niskim stopniu degradacji uznanych w czeéci za obszary rewitalizacj;

I:l uznanych za obszary zdegradowane o niskim i najnizszym stopniu degradaciji;

Suma powierzchni i liczby ludnosci obszaréw rad osiedli:
[T uznanych za obszary rewitalizacji o najwyzszym, wysokim i érednim stopniu degradadji
(przyjete maksymalne wartosci);

E uznanych za obszary zdegradowane o niskim i najnizszym stopniu degradaciji.

Tab. 15. Zestawienie podstawowych cech obszaru zdegradowanego

Obszary
rad osiedli (waloryzowane

pod wzgledem Podstawowe cechy rozwojowe

degradacji)
1. | CHARTOWO

stopnia

obszar osiedla wielorodzinnego o niewielkim potencjale
rozwoju zasobdw mieszkaniowych, o znaczeniu lokalnym

2. | FABIANOWO-KOTOWO obszar o funkcjach mieszanych, o znaczeniu lokalnym

3. | GROWNA obszar o funkcjach mieszanych w sgsiedztwie srodmiescia,
] z istniejacq zabudowq o charakterze srédmiejskim
4. | GORCZYN obszar o funkcjach mieszanych w sasiedztwie Srodmiescia

5. | GRUNWALD PO£NOC obszar o funkcjach mieszanych, w tym osiedli

mieszkaniowych wielorodzinnych, o znaczeniu lokalnym

JEZYCE obszar: srodmiejski, o duzym skupieniu obiektéw nauki,
kultury, gospodarki, ustug, rekreacji i atrakcji
turystycznych, o randze ponadlokalnej, oraz o potencjale
rozwojowym w zakresie ustug, turystyki, dostepny
$rodkami komunikacji zbiorowej, w strefie

konserwatorskiej
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Obszary
rad osiedli (waloryzowane

pod wzgledem Podstawowe cechy rozwojowe

degradacji)
OGRODY

stopnia

obszar osiedla wielorodzinnego o niewielkim potencjale
rozwoju zasobdw mieszkaniowych, dostepny Srodkami
komunikacji zbiorowej, o znaczeniu lokalnym

M OSTROW TUMSKI -
SRODKA - ZAWADY -
KOMANDORIA

obszar: w czesci staromiejski, o skupieniu obiektow
zabytkowych, kultury i atrakcji turystycznych, o randze
ponad-lokalnej, oraz o duzym potencjale rozwojowym w
zakresie ustug, turystyki, rekreacji, dostepny Srodkami
komunikacji zbiorowej, czesciowo - w strefie ochrony
konserwatorskiej

9. | RATAJE obszar osiedli wielorodzinnych sasiadujacych ze
Srodmiesciem, o niewielkim potencjale rozwoju zasobow

mieszkaniowych, o znaczeniu lokalnym

10. | SOLACZ Obszar osiedla mieszkalnego, gtownie willowego
w poznanskim krzyzu zieleni, o znaczeniu historycznym
i wizerunkowym dla catego miasta, w strefie ochrony

konserwatorskiej

1B STARE MIASTO Obszar centralny miasta (w czeSci staromiejski,
0 szczegolnym  skupieniu  obiektow nauki, kultury,
gospodarki, ustug, rekreacji i atrakcji turystycznych
o randze ponad-lokalnej, oraz o potencjale rozwojowym w
zakresie ustug, turystyki, rekreacji, dostepny S$rodkami

komunikacji zbiorowej, w strefie ochrony konserwatorskiej

STAROLEKA - MINIKOWO -
MARLEWO

Obszar o funkcjach mieszanych w sasiedztwie Srédmiescia

kM SWIETY LAZARZ obszar $rédmiejski, o duzym skupieniu obiektow nauki,

kultury, gospodarki, ustug, rekreacji i atrakgji
turystycznych o randze ponad-lokalnej, oraz o potencjale
rozwojowym  w zakresie ustug, turystyki, dostepny
srodkami  komunikacji zbiorowej, w strefie ochrony
konserwatorskiej

WILDA obszar Srodmiejski, duzego skupienia obiektéw nauki,
kultury,  gospodarki, ustug, rekreacji i atrakgji

turystycznych o randze ponad-lokalnej, oraz o potencjale
rozwojowym w zakresie ustug, turystyki, rekreacji i
dostepnosci srodkami komunikacji zbiorowej, w strefie
ochrony konserwatorskiej

15. | ZIELONY DEBIEC Obszar o funkcjach mieszanych, o znaczeniu lokalnym

Dodatek do tabeli 15: Priorytety rozwoju Miasta na lata 2014-2020 dotycza, w zasadzie,

wszystkich  wyznaczonych obszarédw zdegradowanych, ale przede wszystkim

Srodmiescia. Sq to:
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« utrzymanie dodatniego salda migracji metropolii Poznan oraz zahamowanie

spadku liczby ludnosci miasta Poznania,
« rozwdj gospodarczy, zwiekszenie innowacyjnosci i wiedzo-chtonnosci gospodarki,
« optymalizacja transportu w miescie i metropolii Poznan,

e poprawa  zagospodarowania i  wykorzystania  przestrzeni  miejskiej,

w szczegolnosci w srodmiesciu.

W wyniku przeprowadzenia ww. analiz oraz konsultacji spotecznych ktére odbyty
sie w okresie od 19.10. do 10.11.2016 r. i zostaly opisane w raporcie z konsultacji*
wyznaczono nastepujace obszary rad osiedli jako OBSZAR REWITALIZACII:

1) JEZYCE,

2) STARE MIASTO,

3) SWIETY tAZARZ,

4) WILDA,

5) OSTROW TUMSKI — SRODKA — ZAWADY — KOMANDORIA,

6) fragment obszaru GLOWNA,

7) fragment obszaru GORCZYN,

8) fragment obszaru STAROLEKA — MINIKOWO — MARLEWO,

9) fragment obszaru RATAJE - w wyniku uwag zgtoszonych w trakcie konsultacji,

10) fragment obszaru SOLACZ - w wyniku uwag zgtoszonych w trakcie konsultacji.

Wyznaczony obszar rewitalizacji to gtdwnie pie¢ Srddmiejskich obszaréw rad
osiedli (tj. Stare Miasto, Jezyce, Sw. tazarz, Wilda, Ostrow Tumski-Srodka-Zawady-
Komandoria) ale takze fragmenty obszardw Gfowna, Gorczyn i Starofeka-Minikowo-
Marlewo z obszarami miejskimi oraz poprzemystowymi, powojskowymi i pokolejowymi
tych obszarédw. Podczas gdy obszar Gfowna

stanowigcymi integralne czesci

* Wymagany ustawa o rewitalizacji ,Raport z przeprowadzenia konsultacji spotecznych dotyczacych
projektu uchwaty Rady Miasta Poznania w sprawie wyznaczenia obszaru zdegradowanego i obszaru
rewitalizacji miasta Poznania z 22.11.2016 r.”
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charakteryzuje wysoka koncentracja zjawisk kryzysowych, podobna do wystepujacej na
obszarze Ostrow Tumski-Srddka-Zawady-Komandoria, to na obszarach Gorczyn
i Starofeka-Minikowo-Marlewo nie jest ona az tak wysoka. Nalezy jednak zwrdcic¢
uwage na fakt sasiedztwa tych dwdch fragmentdw obszarédw rad osiedli
z wyznaczonym obszarem rewitalizacji (w przewadze obszarem $rédmiescia) i na to, ze
zostata na nich przerwana ciggtos¢ struktury miejskiej, mimo, iz nie wystepuje na nich
wysoka koncentracja negatywnych zjawisk kryzysowych. Przerwanie ciggtosci struktury

miejskiej wynika tu gtdwnie z problemdw funkcjonalno-przestrzennych takich jak:

e niewystarczajgce wyposazenie lub zty stan infrastruktury technicznej
i spotecznej,

« brak dostepu lub niska jako$¢ ustug podstawowych,

« niedostosowanie rozwigzan urbanistycznych do zmieniajacych sie funkcji
obszaru,

 niski poziom obstugi komunikacyjnej,

« niedobdr lub niska jakos¢ terendw publicznych,

» degradacja techniczna obiektdw Iub niski poziom rozwigzan technicznych
umozliwiajacych efektywne korzystanie z obiektdw budowlanych, szczegdinie

w zakresie energooszczednosci i ochrony srodowiska.

Tak wiec z wyzej wymienionych przyczyn, fragmenty obszarow Gorczyn
i Starofeka-Minikowo-Marlewo zostaly wskazane do rewitalizacji przede wszystkim
z powodu potrzeby utrzymania ciggtosci przestrzenno-funkcjonalnej struktury miejskiej
aco za tym idzie takze struktury spotecznej na granicy strefy Srodmiejskiej
i peryferyjnej. Obecny stan tych obszaréw wptywa negatywnie na zaludnione obszary
sgsiednie zgodnie z zasadq integralnosSci zjawisk w sferze: spotecznej, przestrzennej

i gospodarczej.

W przypadkach fragmentdéw obszardw rad osiedli Rataje i Sofacz, o ich wtaczeniu
do obszaru rewitalizacji zdecydowaty wnioski ztozone w trakcie konsultacji spotecznych

i jednoczesne wystepowanie kilku czynnikow istotnych dla rozwoju catego miasta:
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« potozenie w bezposrednim sasiedztwie obszaru Srodmiejskiego, Ii Il ramy
komunikacyjnej Poznania oraz w poznanskim krzyzu zieleni, ktéore ma duze
potencjalne znaczenie dla rozwoju funkcji centrotwdrczych, rozszerzenia
ustugowej oferty miasta i zwiekszenia jego atrakcyjnosci i konkurencyjnosci;

« dotychczasowe i przyszte funkcje terendw, ktére majg charakter ogdlnomiejski
przez co mogq ksztattowac wysokq jakoS¢ zycia i przeciwdziata¢ spadkowi liczby
mieszkancow miasta;

« potrzeba kontynuowania dotychczas prowadzonych przez Miasto dziatan
rewitalizacyjnych nad rzekq Wartg (Rataje).

e whnioskodawca jest potencjalnym operatorem projektu (zadania) lub co najmniej

partnerem miasta w procesie rewitalizacji tych terendw.

Rozszerzenie obszaru rewitalizacji o fragmenty obszardw rad osiedli: Rataje
(pow. 50,52 ha) i Sofacz (pow. 24,05 ha) spowodowato zwiekszenie jego powierzchni
0 74,57 ha.

Na nastepnej stronie, na mapie, w sposob orientacyjny, pokazano granice
wyznaczonego obszaru rewitalizacji na tle obszaru zdegradowanego i obszaru na
ktéorym nie wystepuje koncentracja negatywnych zjawisk (kryzysowych). Szczegdtowo,
granice tych obszardw zostaty wyznaczone na mapie w skali 1:5000, sporzadzonej
z wykorzystaniem treSci mapy zasadniczej, w rozumieniu ustawy z dnia 17 maja

1989 r. — Prawo geodezyjne i kartograficzne.
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VI. PODSTAWOWE INFORMACIE ORAZ USTALENIA

DOTYCZACE OBSZARU REWITALIZACII

Powierzchnia wyznaczonego obszaru rewitalizacji wynosi 2 462 ha co stanowi

9,40 % pow. obszaru catego Miasta.

Obszar rewitalizacji zamieszkaly jest przez 114 514 mieszkancow tj. 23,07 % liczby

mieszkancow catego Miasta.

Wyznaczenie obszaru rewitalizacji, a w dalszej kolejnosci ustalenie, w Gminnym
Programie Rewitalizacji, szczegétowych celdw i zadan rewitalizacyjnych bedzie stuzyto
likwidacji lub co najmniej ograniczeniu wystepujacych na nim negatywnych zjawisk
(kryzysowych) spotecznych, gospodarczych i przestrzenno-funkcjonalnych gtdwnie

poprzez:

« tworzenie wysokiej jakosci — bezpiecznych, czystych i atrakcyjnych przestrzeni,
» kreowanie wysokiej jakosci warunkdw zamieszkania,

» polepszanie jakosci zasobdw lokalowych,

« stymulowanie aktywnosci gospodarczej,

» ochrone, ekspozycje i promocje dziedzictwa kulturowego,

« stymulowanie aktywnosci kulturalnej,

e rozwijanie partycypacji spotecznej,

» tworzenie dobrych warunkdw dla pieszych i rowerzystéw,

» tworzenie dobrych warunkdéw do korzystania z transportu publicznego,

» kreowanie uspokojonego ruchu samochodowego.

W nawigzaniu do ustawy o rewitalizacji, art. 11 ust. 5 p. 1) rekomenduje sie nie
ustanawianie na rzecz gminy prawa pierwokupu wszystkich nieruchomosci

potozonych na obszarze rewitalizacji;
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W nawigzaniu do ustawy o rewitalizacji, z art. 11 ust. 5 p. 2) rekomenduje sie
nie ustanawianie na obszarze rewitalizacji zakazu wydawania decyzji o warunkach
zabudowy, o ktorej mowa w art. 59 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2015 r. poz. 199, z pdzn. zm.3), dla
wszystkich albo okreSlonych w tej uchwale zmian sposobu zagospodarowania terenu
wymagajacych tej decyzji, w tym zmian sposobu uzytkowania obiektu budowlanego lub
jego czesci, jezeli stan zagospodarowania obszaru rewitalizacji oraz stopien jego
pokrycia miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego wskazujg, ze
do

pogtebiajacych niekorzystne zjawiska,

nieustanowienie  zakazu moze  doprowadzi¢ niekorzystnych ~ zmian

w zagospodarowaniu obszaru rewitalizacji,

o ktérych mowa w art. 9 ust. 1.



