Zalacznik nr 2 do uchwaly Nr XLIV/767/VIIl/2021
RADY MIASTA POZNANIA

z dnia 30 marca 2021 r.

Rozstrzygniecie Rady Miasta Poznania o sposobie rozpatrzenia uwag wniesionych
do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko —
Radojewo — Umultowo” cze¢s¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu
w L, IL, I i IV wyloZeniu do publicznego wgladu przed ponowieniem procedury
dotyczacych projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko
— Radojewo — Umultowo’’, czes¢ Radojewo Wschod A w Poznaniu.
oraz
uwag wniesionych do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego

»Morasko — Radojewo — Umultowo”, czes¢ Radojewo Wschéd A w Poznaniu

Na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym rozstrzyga si¢, co nast¢puje:

§1
I WYLOZENIE PROJEKTU MPZP ,MORASKO - RADOJEWO - UMULTOWO”, CZESC
RADOJEWO WSCHOD W POZNANIU PRZED PONOWIENIEM PROCEDURY

1. Uwaga wniesiona przez osobe¢ fizyczng.
Tres$¢ uwagi: zmiana przebiegu drogi 1IKDWx w czeSci przechodzacej po terenie
dziatki 7/8 RIVa, arkusz mapy 04, obrgb 55 Radojewo.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona
uzasadnienie: W wyniku uwag sktadanych przez kilka oséb fizycznych w I wytozeniu
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo —
Umultowo” czes¢ Radojewo Wschéod w Poznaniu do publicznego wgladu

zrezygnowano z wyznaczania w projekcie planu drogi 1IKDWx.

2. Uwagi wniesione przez osobg fizyczng.



1) Tres¢ uwagi: brak celowosci przeprowadzania proponowanej drogi wewngetrznej
12KDW na odcinku wskazanym na zataczniku graficznym.
rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona
uzasadnienie: Po $ladzie drogi 12KDW wskazywanej na I wylozeniu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze$¢
Radojewo Wschdd w Poznaniu przeprowadzono w projekcie planu drogi wewnetrzne
SKDW, 5KDWxs i1 we fragmencie 4KDW. Uwage uwzgledniono w czgsci,
tj. zmieniono przebieg drogi 12KDW (wskazywanej na I wylozeniu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢$¢
Radojewo Wschod w Poznaniu) na jej wschodnim odcinku, tak by przebiegata gléwnie
po gruncie miejskim, tj. po dzialce nr 10. Tylko niewielki fragment dziatki nr 7/8 zostat
przeznaczony pod teren drogi wewnetrznej SKDWxs.

2) Tres¢ uwagi: zawezenie zbyt szerokiej drogi 12KDW.
rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona
uzasadnienie: Po §ladzie drogi 12KDW (wskazywanej na I wylozeniu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze$¢
Radojewo Wschéd w Poznaniu) przeprowadzono w projekcie planu drogi wewnetrzne
SKDW, 5KDWxs i1 we fragmencie 4KDW. Uwage uwzgledniono w czgsci,
tj. w zakresie zawezenia drogi 12KDW (wskazywanej na I wylozeniu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze$¢
Radojewo Wschdéd w Poznaniu) z 12 m do 8 m na jej zachodnim odcinku oraz z 12 m
do 7 m na odcinku dziatki nr 7/5.

3) Tres¢ uwagi: Propozycja by wyrysowana droga 1IKDWx zostala przesunig¢ta na teren
dziatek 9 i 10. Dziatki 9 i 10 sg gruntami miejskimi, nie objetymi obszarem chronionym
Natura 2000.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona
uzasadnienie: W wyniku uwag sktadanych przez kilka oséb fizycznych w I wylozeniu
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo —
Umultowo” cz¢$¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu do publicznego wgladu

zrezygnowano z wyznaczania w projekcie planu drogi 1IKDWx.

3. Uwaga wniesiona przez osobe¢ fizyczng.



Tres¢ uwagi: zwezenie planowanej drogi 12KDW do 8 m lub jesli to mozliwe to na

jeszcze wWezsza.

rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona

uzasadnienie: Po S$ladzie drogi 12KDW (wskazywanej na I wylozeniu miejscowego

planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢$é

Radojewo Wschéd w Poznaniu) przeprowadzono w projekcie planu drogi wewngtrzne

SKDW, 5KDWxs i we fragmencie 4KDW. Uwage uwzgledniono w czg¢sci, tj. w zakresie

zawezenia drogi 12KDW  (wskazywanej na 1 wylozeniu miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢$s¢ Radojewo

Wschéd w Poznaniu) z 12 m do 8 m na jej zachodnim odcinku oraz z 12m do 7 m

na odcinku dziatki nr 7/5.

4. Uwagi wniesione przez osobe fizyczna.

1)

2)

Tres¢ uwagi: Prosz¢ o zmiang przebiegu linii zabudowy (na terenie 4MN), tak by byta
zgodna z zatgcznikiem nr 1.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: W wyniku uchwaty Rady Miasta Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018
zdnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci dokonania zmian i ponowienia
procedury sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
»Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu oraz w
kontekscie podziatu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na czesci
uwaga dotyczy tylko niewielkiego fragmentu dziatki. Obszar dzialtki, ktéry podczas I
wylozenia projektu mpzp ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czg$¢ Radojewo
Wschéd w Poznaniu byt przeznaczony pod zabudowe¢ mieszkaniowa jednorodzinng
(4MN), znajduje si¢ poza projektem miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschéd A w
Poznaniu. Fragment dziatki, ktéry pozostal w granicach projektu planu, przeznaczony
jest pod teren drogi wewnetrznej SKDWxs.

Tres¢ uwagi: Prosze o zwezenie planowanej drogi 12KDW na catej dtugosci do 8 m
lub jesli to mozliwe to na jeszcze wezsza.

rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona

uzasadnienie: Po $ladzie drogi 12KDW (wskazywanej na I wylozeniu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czes¢
Radojewo Wschéd w Poznaniu) przeprowadzono w projekcie planu drogi wewnetrzne

SKDW, 5KDWxs i we fragmencie 4KDW. Uwage uwzgledniono w czgsci,



tj. w zakresie zawe¢zenia drogi 12KDW (wskazywanej na 1 wylozeniu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czes¢
Radojewo Wsch6d w Poznaniu) z 12 m do 8 m na jej zachodnim odcinku oraz z 12 m

do 7 m na odcinku dziatki nr 7/5.

5. Uwagi wniesione przez osobg fizyczna.

1)

2)

Tres$¢ uwagi: Prosze o poszerzenie linii zabudowy dla dziatki o nr geodezyjnym 7/8.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: W wyniku uchwaty Rady Miasta Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018
z dnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci dokonania zmian i ponowienia
procedury sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze¢$¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu oraz
w konteks$cie podzialu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na cze¢sci
uwaga dotyczy tylko niewielkiego fragmentu dziatki. Obszar dzialki, ktéry podczas
I wylozenia projektu mpzp ,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czes¢ Radojewo
Wschéd w Poznaniu byt przeznaczony pod zabudowe¢ mieszkaniowa jednorodzinng
(4MN), znajduje si¢ poza projektem miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze$¢ Radojewo Wschéd A
w Poznaniu. Fragment dzialki, ktéry pozostal w granicach projektu planu, przeznaczony
jest pod teren drogi wewnetrznej SKDWxs.

Tres¢ uwagi: Prosze o zwezenie planowanej drogi 12KDW do 8 m lub jesli to mozliwe
to na jeszcze wWezsza.

rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona

uzasadnienie: Po §ladzie drogi 12KDW (wskazywanej na I wytozeniu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze$¢
Radojewo Wschdd w Poznaniu) przeprowadzono w projekcie planu drogi wewnetrzne
SKDW, 5KDWxs i1 we fragmencie 4KDW. Uwage uwzgledniono w czgsci,
tj. w zakresie zawe¢zenia drogi 12KDW (wskazywanej na 1 wylozeniu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze$¢
Radojewo Wschdéd w Poznaniu) z 12 m do 8 m na jej zachodnim odcinku oraz z 12 m

do 7 m na odcinku dziatki nr 7/5.

6. Uwagi wniesione przez osobg¢ fizyczng.



1) Tresé¢ uwagi: Uwaga o ustalenie linii zabudowy dziatki stanowigcej wtasno$¢ miasta
przed granica pomiedzy moja dziatka 1 dzialka komunalng. Domagam si¢ réwniez
rozszerzenia granic dopuszczalnej linii zabudowy mojej dziatki w sposéb zaznaczony
przez mnie kolorem zielonym na mapce zalgczonej do niniejszej uwagi.
rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona
uzasadnienie: Uwage uwzgledniono w czesci, tj. linia zabudowy na dziatce nr 11/7,
ark. 04, obr¢b Radojewo, zostala zmieniona w sposOb rozszerzajagcy mozliwosci
lokalizowania  zabudowy. Skanalizowanie cieku wodnego na fragmencie
przebiegajacym po ww. dzialce umozliwito wyznaczenie innego przebiegu linii
zabudowy, ktéra teraz jest odsunigta od granicy terenu funkcjonalnego 2MN/U.
Natomiast odlegtosci zabudowy od sasiadujacych dzialek pozostajg zgodne
z rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury ws. warunkéw technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie.

2) Tresé uwagi: Prosze o zwezenie planowanej drogi 12KDW do 8 m lub jesli to mozliwe
to na jeszcze wWezsza.
rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona
uzasadnienie: Po §ladzie drogi 12KDW (wskazywanej na I wytozeniu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czegs¢
Radojewo Wschdd w Poznaniu) przeprowadzono w projekcie planu drogi wewnetrzne
SKDW, 5KDWxs i we fragmencie 4KDW. Uwage uwzgledniono w czgsci,
tj. w zakresie zawe¢zenia drogi 12KDW (wskazywanej na 1 wylozeniu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czegs¢
Radojewo Wsch6d w Poznaniu) z 12 m do 8 m na jej zachodnim odcinku oraz z 12 m

do 7 m na odcinku dziatki nr 7/5.

7. Uwaga wniesiona przez osobe fizyczng.

Tres$¢ uwagi: Uwaga o przeznaczenie terenu gospodarstwa (74/3, 74/4, 74/5, 7416, 74/7,
74/8 oraz 80/1 ark. 08, obr. Radojewo) pod zabudowe zwigzang z ustugowg
dziatalnoscig agroturystyczng umozliwiong odpowiednimi przepisami wraz z przylegta
zabudowa mieszkaniowg jednorodzinng.

rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona

uzasadnienie: W obowigzujacym Studium dziatka nr 80/1, ark. 12, obr¢b Radojewo,
stanowi teren wylaczony z zabudowy, oznaczony symbolem ZO, tj. — tereny zieleni

nieurzadzonej, tereny lesne i do zalesien, uzytki rolne (grunty rolne, sady, uzytki



zielone: 1gki i pastwiska, nieuzytki, tereny odtogowane), tereny zadrzewione, dna dolin
rzek, strumieni, jezior, stawéw, wody powierzchniowe w granicach klinowo-
pierscieniowego systemu zieleni i potozone poza tym systemem. Ponadto Studium
dopuszcza ustalenie w planie miejscowym przeznaczenia terenu zgodnego
z dotychczasowym uzytkowaniem 1 zagospodarowaniem, niezaleznie od kierunku
przeznaczenia w Studium.

W zwigzku z tym uwage uwzgledniono w zakresie wydzielania terenu zabudowy
zagrodowej w gospodarstwach rolnych, hodowlanych i ogrodniczych, oznaczonego
symbolem RM, w ramach parametréw i linii zabudowy wskazywanych w decyzjach
administracyjnych, tj. dla zachodniej cze¢sci dziatki nr 80/1. Przeznaczenie calej dziatki
pod zabudowg, w tym wprowadzenie uslug agroturystyki, byloby niezgodne

ze Studium.

8. Uwaga wniesiona przez osobg fizyczna.

Tres¢ uwagi: Uwaga o ponowne rozpatrzenie lokalizacji drogi Majerankowej 94/24,
ktérej projekt zaktada zniszczenie dotychczasowego podziatu na dziatki, ktéry byt
zatwierdzony przed przystgpieniem do sporzadzenia studium. Obecny projekt mpzp
likwiduje droge Kminkowa, ktéra doprowadzata ruch do dzialek wydzielonych
w 1986 .

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Zaproponowana w projekcie mpzp droga wewnetrzna 4KDWxs ma
zapewni¢ obstuge komunikacyjng czesci dzialek zlokalizowanych na terenach 11MN
1 20MN. W zwiazku z tym, ze ze wzgledu na struktur¢ wlasnosciowa wiekszos¢ dziatek
nalezy do jednego wtasciciela, wytyczono droge wewnetrzng 4KDWxs, ktéra ma stuzy¢
do obstugi ww. nieruchomosci. Poprowadzenie przedtuzenia drogi Kminkowej w strone
ul. Halszki, o ktérej mowa w uwadze, spowodowatoby zajecie terenu osoby fizycznej,

ktéry ma dostep do drogi publiczne;.

9. Uwaga wniesiona przez osoby fizyczne.
Tres¢ uwagi: Uwaga o uwzglednienie ponownej lokalizacji drogi 1811 z

uwzglednieniem terenéw dziatek sgsiednich 57/4; 57/5; 57/6; w mysl art. 6.1 punkt 22



kazdy ma prawo do ochrony wlasnego interesu prawnego przy zagospodarowaniu
terendw nalezacych do innych oséb lub jednostek gospodarczych.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Ustalona w projekcie planu droga publiczna klasy giéwnej KD-G
w Studium oznaczona jest symbolem kdG.2.

Gléwng przyczyng wytyczenia drogi KD-G, jako obejscia istniejacej drogi wiodacej
przez zabudowania Radojewa, bylo wyprowadzenie tranzytowego ruchu
samochodowego i1 przy tym zmniejszenie hatasu oraz zwigkszenie bezpieczenstwa dla
mieszkancéw. Projektowana droga zostala poprowadzona w optymalny sposob,
uwzgledniajac szereg czynnikéw zewnetrznych, takich jak potozenie wysokosciowe,
lokalizacja infrastruktury towarzyszacej drodze oraz potaczenie z istniejgcymi

jezdniami, chodnikami, §ciezkami rowerowymi.

10. Uwaga wniesiona przez osobe fizyczng.

Tre$¢ uwagi: Prosze o zwezenie planowanej drogi 12KDW do 8 m, a takze zmiang
przebiegu planowanej drogi 12KDW tak, aby przebiegata po gruncie miejskim (po
dziatce nr 10).

rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona

uzasadnienie: Po $ladzie drogi 12KDW (wskazywanej na I wylozeniu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze$¢
Radojewo Wschéd w Poznaniu) przeprowadzono w projekcie planu drogi wewnetrzne
SKDW, 5KDWxs i1 we fragmencie 4KDW. Uwage uwzgledniono w czgsci,
tj. w zakresie zawezenia drogi 12KDW (wskazywanej na I wylozeniu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze$¢
Radojewo Wschdd w Poznaniu) z 12 m do 8 m na jej zachodnim odcinku oraz z 12 m
do 7 m na odcinku dziatki nr 7/5. Dodatkowo zmieniono przebieg drogi 12KDW
(wskazywanej na I wylozeniu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze¢$¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu) na jej
wschodnim odcinku, tak by przebiegata gtéwnie po gruncie miejskim, tj. po dziatce nr

10.

11. Uwaga wniesiona przez osobe fizyczng.



Tres¢ uwagi: Prosz¢ o zwezenie planowanej drogi 12KDW do 8 m, a takze zmiang
przebiegu planowanej drogi 12KDW tak, aby przebiegatla po gruncie miejskim (po
dzialce nr 10).

rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona

uzasadnienie: Po §ladzie drogi 12KDW (wskazywanej na I wytozeniu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czes¢
Radojewo Wschéd w Poznaniu) przeprowadzono w projekcie planu drogi wewnetrzne
SKDW, 5KDWxs i we fragmencie 4KDW. Uwage uwzgledniono w czgsci,
tj. w zakresie zawe¢zenia drogi 12KDW (wskazywanej na 1 wylozeniu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czes¢
Radojewo Wsch6d w Poznaniu) z 12 m do 8 m na jej zachodnim odcinku oraz z 12 m
do 7 m na odcinku dziatki nr 7/5. Dodatkowo zmieniono przebieg drogi 12KDW
(wskazywanej na I wylozeniu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
»Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze¢$¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu) na jej
wschodnim odcinku, tak by przebiegata gtéwnie po gruncie miejskim, tj. po dzialce nr

10.

12. Uwaga wniesiona przez osobe¢ fizyczng.

Tre$¢ uwagi: Prosze o zwezenie planowanej drogi 12KDW do 8 m, a takze zmiang
przebiegu planowanej drogi 12 KDW tak, aby przebiegata po gruncie miejskim (po
dziatce nr 10).

rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona

uzasadnienie: Po $ladzie drogi 12KDW (wskazywanej na I wylozeniu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze$¢
Radojewo Wschéd w Poznaniu) przeprowadzono w projekcie planu drogi wewnetrzne
SKDW, 5KDWxs i1 we fragmencie 4KDW. Uwage uwzgledniono w czgsci,
tj. w zakresie zawezenia drogi 12KDW (wskazywanej na I wylozeniu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze$¢
Radojewo Wschdéd w Poznaniu) z 12 m do 8 m na jej zachodnim odcinku oraz z 12 m
do 7 m na odcinku dziatki nr 7/5. Dodatkowo zmieniono przebieg drogi 12KDW
(wskazywanej na I wylozeniu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
»Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze¢$¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu) na jej
wschodnim odcinku, tak by przebiegata gtéwnie po gruncie miejskim, tj. po dziatce nr

10.



13. Uwaga wniesiona przez osobe¢ fizyczng.

Tre$¢ uwagi: Prosze o zwezenie planowanej drogi 12KDW do 8 m, a takze zmiang
przebiegu planowanej drogi 12KDW tak, aby przebiegata po gruncie miejskim (po
dziatce nr 10).

rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona

uzasadnienie: Po $ladzie drogi 12KDW (wskazywanej na I wylozeniu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze$¢
Radojewo Wschéd w Poznaniu) przeprowadzono w projekcie planu drogi wewnetrzne
SKDW, 5KDWxs i1 we fragmencie 4KDW. Uwage uwzgledniono w czgsci,
tj. w zakresie zawezenia drogi 12KDW (wskazywanej na I wylozeniu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze$¢
Radojewo Wschdéd w Poznaniu) z 12 m do 8 m na jej zachodnim odcinku oraz z 12 m
do 7 m na odcinku dziatki nr 7/5. Dodatkowo zmieniono przebieg drogi 12KDW
(wskazywanej na I wylozeniu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze¢$¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu) na jej
wschodnim odcinku, tak by przebiegata gtéwnie po gruncie miejskim, tj. po dziatce nr

10.

14. Uwagi wniesione przez osobe fizyczna.

1)

2)

Tres¢ uwagi: Uwaga o zmniejszenie szerokosci drogi 9KDW z 10 m na 8 m, oraz o
korekte osi tej drogi tak, aby przechodzita po granicy miedzy sasiadami.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Uwaga jest bezprzedmiotowa, gdyz w wyniku uchwaty Rady Miasta
Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018 z dnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci
dokonania zmian 1 ponowienia procedury sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czgsé
Radojewo Wschéd w Poznaniu oraz w kontek$cie podzialu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego na czesci, dotyczy obszaru polozonego poza
projektem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo
— Umultowo”, czgs¢ Radojewo Wschdd A w Poznaniu.

Tres$¢ uwagi: Jestem wspotwtascicielkg drogi pieszej 2KDWx i prosze o pozostawienie
jej w planie.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona



uzasadnienie: W wyniku uwzglednienia innych uwag z I wytozenia projektu mpzp
»Morasko — Radojewo — Umultowo”, czg$s¢ Radojewo Wschdd, dotyczacych
zlikwidowania drogi wewngtrznej 2KDWX, zrezygnowano 2z wyznaczania jej
w projekcie planu.

3) Tres¢ uwagi: Prosz¢ o zmniejszenie szerokosci drogi 12KDW z 12 m, na 10 m.
rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona
uzasadnienie: Po $ladzie drogi 12KDW (wskazywanej na I wylozeniu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze$¢
Radojewo Wschéd w Poznaniu) przeprowadzono w projekcie planu drogi wewnetrzne
SKDW, 5KDWxs i1 we fragmencie 4KDW. Uwage uwzgledniono w czgsci,
tj. w zakresie zawezenia drogi 12KDW (wskazywanej na I wylozeniu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze$¢
Radojewo Wschdéd w Poznaniu) z 12 m do 8 m na jej zachodnim odcinku oraz z 12 m
do 7 m na odcinku dziatki nr 7/5.

4) Tre$¢ uwagi: Uwaga o zmiang kategorii drogi wewngtrznej 12KDW na dojazdowa.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona
uzasadnienie: W wyniku czesciowego uwzglednienia kilku uwag z I wylozenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo -
Umultowo”, czgs¢ Radojewo Wschdd w Poznaniu zmieniono przebieg drogi 12KDW,
ktéra obecnie ma symbol SKDW, 5KDWxs i we fragmencie 4KDW. Drogi te
obstugiwa¢ beda wytacznie nieruchomosci do nich przylegle. Funkcja komunikacyjna
kwestionowanej w uwadze drogi wewnetrznej jest ograniczona, gdyz droga stanowi
ciagg komunikacyjny niezbedny dla wlasciwej obstugi terenéw zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej 2MN/U, 3MN/U i 5MN, dzigki ktéremu grunty
w ramach tych terenéw begda mogty ulec wtérnemu podziatowi. Droga bedzie stuzy¢
jedynie uzytkownikom przylegajacych do niej dziatek budowlanych. Ponadto znaczaca
cze$¢ terenu SKDWxs znajduje si¢ na gruncie prywatnym, o uzytkowaniu geodezyjnym
,dr”’, a wiec pelni funkcje drogi wewnetrznej. Analogicznie ustalono przeznaczenie
»drogi wewnetrzne” dla wszystkich nowych drég obstugujacych przylegle tereny,
z wyjatkiem drogi 1KD-D, ktéra — w przeciwienstwie do pozostatych — bedzie aczy¢
dwie drogi publiczne.

15. Uwagi wniesione przez osobe fizyczng.
1) Tres¢ uwagi: Na terenach 16MN i 17MN w par. 8 pkt 1 a) wnosz¢ o wyznaczenie

obowiazujacej linii zabudowy zamiast wyznaczenia linii nieprzekraczalnych,



2)

3)

rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona

uzasadnienie: W wyniku zmiany przebiegu drogi wewng¢trznej 1IKDW z I wylozenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo -
Umultowo”, czg$¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu i czg$ciowego uwzglednienia
wiekszosci uwag z ust. 15-17 zmieniono granice terendw o réznym przeznaczeniu,
tzn. inaczej wydzielono tereny 16MN, 17MN i1 18MN. Ze wzgledu na uksztaltowanie
terenu ul. Halszki opada w kierunku wschodnim, a w celu zachowania obecnego
charakteru zabudowy wyodrebniono teren 16MN oraz wyznaczono na nim
obowiazujacg lini¢ zabudowy od strony ul. Halszki — 2KD-D i drogi wewng¢trznej
IKDWxs. Natomiast na pozostalych obszarach utrzymano nieprzekraczalne linie
zabudowy.

Tres¢ uwagi: uwaga o wprowadzenie ograniczen w lokalizacji budynku gospodarczego
w glebi dzialki;

rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona

uzasadnienie: W wyniku zmiany przebiegu drogi wewngetrznej 1KDW z I wylozenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo -
Umultowo”, czg$¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu i czg$ciowego uwzglednienia
wiekszosci uwag z ust. 15-17 zmieniono granice terendw o réZnym przeznaczeniu,
tzn. inaczej wydzielono tereny 16MN, 17MN i1 18MN. Ze wzgledu na uksztaltowanie
terenu ul. Halszki opada w kierunku wschodnim, a w celu zachowania obecnego
charakteru zabudowy wyodrebniono teren 16MN, dzigki czemu uniemozliwiono
lokalizacj¢ budynku pomocniczego (nalezy przez to rozumie¢ budynek garazowy,
gospodarczy lub garazowo-gospodarczy) w gitebi dzialki. Natomiast na pozostatych
obszarach nie wprowadzono takiego ograniczenia.

Tres¢ uwagi: w par. 8 pkt 1 ¢) wnosze o przyjecie, ze powierzchnia biologicznie
czynna dla terenéw 16MN 1 17MN powinna wynosi¢ nie mniej niz 50 %;
rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona

uzasadnienie: W wyniku zmiany przebiegu drogi wewnetrznej 1KDW z I wylozenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo -
Umultowo”, czg$¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu i czg$ciowego uwzglednienia
wiekszosci uwag z ust. 15-17 zmieniono granice terendw o réZnym przeznaczeniu,
tzn. inaczej wydzielono tereny 16MN, 17MN i1 18MN. Ze wzgledu na uksztaltowanie
terenu ul. Halszki opada w kierunku wschodnim, a w celu zachowania obecnego

charakteru zabudowy wyodrebniono teren 16MN i ustalono dla niego udziat



4)

5)

powierzchni biologicznie czynnej w powierzchni dziatki budowlanej nie mniejszy niz
50%. Natomiast na pozostalych obszarach pozostawiono wudzial powierzchni
biologicznie czynnej w powierzchni dziatki budowlanej nie mniejszy niz 40%.

Tres¢ uwagi: w par. 8 pkt 1 d) wnosze o przyjecie, ze powierzchnia zabudowy dla
terenéw 16MN i 17MN powinna wynosi¢ nie wigcej niz 25%;

rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona

uzasadnienie: W wyniku zmiany przebiegu drogi wewngetrznej 1KDW z I wylozenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo -
Umultowo”, czg$¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu i czg$ciowego uwzglednienia
wigkszosci uwag z ust. 15-17 zmieniono granice terendw o réZnym przeznaczeniu,
tzn. inaczej wydzielono tereny 16 MN, 17MN i1 18MN. Ze wzgledu na uksztaltowanie
terenu ul. Halszki opada w kierunku wschodnim, a w celu zachowania obecnego
charakteru zabudowy wyodrebniono teren 16MN oraz ustalono dla niego powierzchnie
zabudowy dzialki budowlanej nie wigkszg niz 25%. Natomiast na pozostatych
obszarach pozostawiono powierzchni¢ zabudowy dziatki budowlanej nie wigksza niz
30%.

Tres¢ uwagi: w par. 8 pkt 1 e) wnosz¢ o doprecyzowanie opisu dopuszczalnej
wysokosci budynku i opisu kondygnacji, by uniemozliwi¢ budowe budynkéw wyzszych
niz 9 m, np. poprzez wskazanie, ze poddasze budynku to kondygnacja w rozumieniu
Projektu, czy podanie sposobu liczenia wysokosci budynku;

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Zgodnie z § 6 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia
2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
usytuowanie, ,,wysoko$¢ budynku, stuzaca do przyporzadkowania temu budynkowi
odpowiednich wymagan rozporzadzenia, mierzy si¢ od poziomu terenu przy najnizej
potozonym wejsciu do budynku lub jego czesci, znajdujagcym si¢ na pierwszej
kondygnacji nadziemnej budynku, do gérnej powierzchni najwyzej potozonego stropu,
tacznie z gruboscig izolacji cieplnej i warstwy ja ostaniajgcej, bez uwzgl¢dniania
wyniesionych ponad t¢ ptaszczyzne maszynowni dzwigéw i innych pomieszczen
technicznych, badz do najwyzej polozonego punktu stropodachu lub konstrukcji
przekrycia budynku znajdujagcego si¢ bezposrednio nad pomieszczeniami
przeznaczonymi na pobyt ludzi”. Bioragc pod uwage fakt, ze plan miejscowy nie moze

zmienia¢ definicji poje¢ zawartych w aktach prawnych wyzszego rzedu, nie jest



uzasadnione wprowadzenie dodatkowego opisu sposobu liczenia wysokosci budynku
w projekcie planu.

6) Tres$¢ uwagi: w par. 8 pkt 1 i) wnosz¢ o przyjecie, ze powierzchnia minimalna dziatek
na terenach 16 MN i 17 MN powinna wynosi¢ nie mniej niz 1000 m kw.;
rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona
uzasadnienie: W wyniku zmiany przebiegu drogi wewngetrznej 1KDW z I wylozenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo -
Umultowo”, czg$¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu i czg$ciowego uwzglednienia
wiekszosci uwag z ust. 15-17 zmieniono granice terendw o réZznym przeznaczeniu,
tzn. inaczej wydzielono tereny 16 MN, 17MN i1 18MN. Ze wzgledu na uksztaltowanie
terenu ul. Halszki opada w kierunku wschodnim, a w celu zachowania obecnego
charakteru zabudowy wyodrebniono teren 16MN oraz ustalono dla niego powierzchnie
nowych dziatek budowlanych, z wylaczeniem dzialek pod obiekty infrastruktury
technicznej oraz dojécia i dojazdy, nie mniejszg niz 1000 m?. Natomiast na pozostatych
obszarach pozostawiono powierzchni¢ nowych dziatek budowlanych, z wylaczeniem
dziatek pod obiekty infrastruktury technicznej oraz dojscia i dojazdy, nie mniejszg niz
700 m>.

7) Tre$é uwagi: Ponadto z Projektu wnoszg¢ o usunigcie par. 8 pkt 2 a) oraz c).
rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona
uzasadnienie: W wyniku zmiany przebiegu drogi wewnetrznej 1KDW z I wylozenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo -
Umultowo”, czes¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu 1 czgsciowego uwzglednienia
wiekszosci uwag z ust. 15-17 zmieniono granice terendw o réZnym przeznaczeniu,
tzn. inaczej wydzielono tereny 16MN, 17MN i 18MN. Ze wzgledu na uksztaltowanie
terenu ul. Halszki opada w kierunku wschodnim, a w celu zachowania obecnego
charakteru zabudowy wyodrebniono teren 16MN oraz nie dopuszczono na nim
lokalizacji budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych blizniaczych. Natomiast na
pozostatych obszarach nie wprowadzono takiego ograniczenia. Z kolei w zakresie
uwagi dotyczacej usuni¢cia dopuszczenia lokalizacji wolno stojacych budynkéw
gospodarczych projekt planu pozwala na lokalizacje nie wigcej niz jednego wolno
stojacego budynku pomocniczego (nalezy przez to rozumie¢ budynek garazowy,
gospodarczy lub garazowo-gospodarczy), jednak nie w gtebi dziatki na terenie 16 MN.

16. Uwagi wniesione przez osobe fizyczna.



1)

2)

3)

Tres¢ uwagi: Na terenach 16MN i 17MN w par. 8 pkt 1 a) wnosz¢ o wyznaczenie
obowigzujacej linii zabudowy zamiast wyznaczenia linii nieprzekraczalnych,
rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona

uzasadnienie: W wyniku zmiany przebiegu drogi wewnetrznej 1IKDW z I wylozenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo -
Umultowo”, czes¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu 1 czgsciowego uwzglednienia
wigkszosci uwag z ust. 15-17 zmieniono granice terendw o réZnym przeznaczeniu,
tzn. inaczej wydzielono tereny 16MN, 17MN i 18MN. Ze wzgledu na uksztaltowanie
terenu ul. Halszki opada w kierunku wschodnim, a w celu zachowania obecnego
charakteru zabudowy wyodrebniono teren 16MN oraz wyznaczono na nim
obowigzujaca lini¢ zabudowy od strony ul. Halszki — 2KD-D i drogi wewng¢trznej
1KDWxs. Natomiast na pozostalych obszarach utrzymano nieprzekraczalne linie
zabudowy.

Tre$¢ uwagi: uwaga o wprowadzenie ograniczen w lokalizacji budynku gospodarczego
w glebi dziatki;

rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona

uzasadnienie: W wyniku zmiany przebiegu drogi wewnetrznej 1KDW z I wylozenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo -
Umultowo”, czes¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu 1 czgsciowego uwzglednienia
wiekszosci uwag z ust. 15-17 zmieniono granice terendw o réZznym przeznaczeniu,
tzn. inaczej wydzielono tereny 16MN, 17MN i 18MN. Ze wzgledu na uksztaltowanie
terenu ul. Halszki opada w kierunku wschodnim, a w celu zachowania obecnego
charakteru zabudowy wyodrebniono teren 16MN oraz uniemozliwiono na nim
lokalizacj¢ budynku pomocniczego (nalezy przez to rozumie¢ budynek garazowy,
gospodarczy lub garazowo-gospodarczy) w giebi dzialki. Natomiast na pozostatych
obszarach nie wprowadzono takiego ograniczenia.

Tres¢ uwagi: w par. 8 pkt 1 c) wnosz¢ o przyjecie, ze powierzchnia biologicznie
czynna dla terendw 16MN i 17MN powinna wynosi¢ nie mniej niz 50 %;
rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona

uzasadnienie: W wyniku zmiany przebiegu drogi wewnetrznej 1KDW z I wylozenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo -
Umultowo”, czes¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu 1 czgsciowego uwzglednienia
wiekszosci uwag z ust. 15-17 zmieniono granice terendw o réZznym przeznaczeniu,

tzn. inaczej wydzielono tereny 16MN, 17MN i 18MN. Ze wzgledu na uksztaltowanie



4)

5)

terenu ul. Halszki opada w kierunku wschodnim, a w celu zachowania obecnego
charakteru zabudowy wyodrebniono teren 16MN oraz ustalono dla niego udziat
powierzchni biologicznie czynnej w powierzchni dziatki budowlanej nie mniejszy niz
50%. Natomiast na pozostalych obszarach pozostawiono udzial powierzchni
biologicznie czynnej w powierzchni dziatki budowlanej nie mniejszy niz 40%.

Tre$¢ uwagi: w par. 8 pkt 1 d) wnosz¢ o przyjecie, ze powierzchnia zabudowy dla
terendw 16MN 1 17MN powinna wynosi¢ nie wigcej niz 25 %;

rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona

uzasadnienie: W wyniku zmiany przebiegu drogi wewnetrznej 1IKDW z I wylozenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo -
Umultowo”, czes¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu 1 czgsciowego uwzglednienia
wiekszosci uwag z ust. 15-17 zmieniono granice terendw o réZznym przeznaczeniu,
tzn. inaczej wydzielono tereny 16MN, 17MN i 18MN. Ze wzgledu na uksztaltowanie
terenu ul. Halszki opada w kierunku wschodnim, a w celu zachowania obecnego
charakteru zabudowy wyodregbniono teren 16MN oraz ustalono dla niego powierzchni¢
zabudowy dzialki budowlanej nie wiekszg niz 25%. Natomiast na pozostatych
obszarach pozostawiono powierzchni¢ zabudowy dziatki budowlanej nie wigkszg niz
30%.

Tres¢ uwagi: w par. 8 pkt 1 e) wnosze o doprecyzowanie opisu dopuszczalnej
wysokosci budynku i opisu kondygnacji, by uniemozliwi¢ budowe budynkéw wyzszych
niz 9 m, np. poprzez wskazanie, ze poddasze budynku to kondygnacja w rozumieniu
Projektu, czy podanie sposobu liczenia wysokosci budynku;

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Zgodnie z § 6 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia
2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
usytuowanie, ,,wysoko$¢ budynku, stuzaca do przyporzadkowania temu budynkowi
odpowiednich wymagan rozporzadzenia, mierzy si¢ od poziomu terenu przy najnizej
potozonym wejsciu do budynku lub jego czesci, znajdujagcym si¢ na pierwszej
kondygnacji nadziemnej budynku, do gérnej powierzchni najwyzej potozonego stropu,
tacznie z gruboscig izolacji cieplnej i warstwy ja ostaniajgcej, bez uwzgl¢dniania
wyniesionych ponad t¢ ptaszczyzne maszynowni dzwigédw 1 innych pomieszczen
technicznych, badz do najwyzej polozonego punktu stropodachu lub konstrukcji
przekrycia budynku znajdujacego si¢ bezposrednio nad pomieszczeniami

przeznaczonymi na pobyt ludzi”. Biorgc pod uwage fakt, ze plan miejscowy nie moze



zmienia¢ definicji poje¢ zawartych w aktach prawnych wyzszego rzedu, nie jest
uzasadnione wprowadzenie dodatkowego opisu sposobu liczenia wysokosci budynku
w projekcie planu.

6) Tres¢ uwagi: w par. 8 pkt 1 i) wnosze¢ o przyjecie, ze powierzchnia minimalna dziatek
na terenach 16 MN i 17 MN powinna wynosi¢ nie mniej niz 1000 m kw.;
rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona
uzasadnienie: W wyniku zmiany przebiegu drogi wewngetrznej 1KDW z I wylozenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo -
Umultowo”, czg$¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu i czg$ciowego uwzglednienia
wigkszosci uwag z ust. 15-17 zmieniono granice terendw o réZnym przeznaczeniu,
tzn. inaczej wydzielono tereny 16 MN, 17MN i1 18MN. Ze wzgledu na uksztaltowanie
terenu ul. Halszki opada w kierunku wschodnim, a w celu zachowania obecnego
charakteru zabudowy wyodrebniono teren 16MN oraz ustalono dla niego powierzchnie
nowych dziatek budowlanych, z wylaczeniem dzialek pod obiekty infrastruktury
technicznej oraz dojécia i dojazdy, nie mniejszg niz 1000 m?. Natomiast na pozostatych
obszarach pozostawiono powierzchni¢ nowych dziatek budowlanych, z wylaczeniem
dziatek pod obiekty infrastruktury technicznej oraz dojscia i dojazdy, nie mniejszg niz
700 m2.

7) Tre$é uwagi: ponadto, z Projektu wnosze o usunigcie par. 8 pkt 2 a) oraz c).
rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona
uzasadnienie: W wyniku zmiany przebiegu drogi wewnetrznej 1KDW z I wylozenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo -
Umultowo”, czes¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu 1 czgsciowego uwzglednienia
wiekszosci uwag z ust. 15-17 zmieniono granice terendw o réZznym przeznaczeniu,
tzn. inaczej wydzielono tereny 16MN, 17MN i 18MN. Ze wzgledu na uksztaltowanie
terenu ul. Halszki opada w kierunku wschodnim, a w celu zachowania obecnego
charakteru zabudowy wyodrebniono teren 16MN oraz nie dopuszczono na nim
lokalizacji budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych blizniaczych. Natomiast na
pozostatych obszarach nie wprowadzono takiego ograniczenia. Z kolei w zakresie
uwagi dotyczacej usuni¢cia dopuszczenia lokalizacji wolno stojacych budynkéw
gospodarczych projekt planu pozwala na lokalizacje nie wigcej niz jednego wolno
stojacego budynku pomocniczego (nalezy przez to rozumie¢ budynek garazowy,
gospodarczy lub garazowo-gospodarczy), jednak nie w gtebi dziatki na terenie 16MN.

17. Uwagi wniesione przez osobe fizyczna.



1)

2)

3)

Tres¢ uwagi: Na terenach 16MN i 17MN w par. 8 pkt 1 a) wnosz¢ o wyznaczenie
obowigzujacej linii zabudowy zamiast wyznaczenia linii nieprzekraczalnych,
rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona

uzasadnienie: W wyniku zmiany przebiegu drogi wewnetrznej 1IKDW z I wylozenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo -
Umultowo”, czes¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu 1 czgsciowego uwzglednienia
wigkszosci uwag z ust. 15-17 zmieniono granice terendw o réZnym przeznaczeniu,
tzn. inaczej wydzielono tereny 16MN, 17MN i 18MN. Ze wzgledu na uksztaltowanie
terenu ul. Halszki opada w kierunku wschodnim, a w celu zachowania obecnego
charakteru zabudowy wyodrebniono teren 16MN oraz wyznaczono na nim
obowigzujaca lini¢ zabudowy od strony ul. Halszki — 2KD-D i drogi wewng¢trznej
1KDWxs. Natomiast na pozostalych obszarach utrzymano nieprzekraczalne linie
zabudowy.

Tre$¢ uwagi: uwaga o wprowadzenie ograniczen w lokalizacji budynku gospodarczego
w glebi dziatki;

rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona

uzasadnienie: W wyniku zmiany przebiegu drogi wewnetrznej 1KDW z I wylozenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo -
Umultowo”, czes¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu 1 czgsciowego uwzglednienia
wiekszosci uwag z ust. 15-17 zmieniono granice terendw o réZznym przeznaczeniu,
tzn. inaczej wydzielono tereny 16MN, 17MN i 18MN. Ze wzgledu na uksztaltowanie
terenu ul. Halszki opada w kierunku wschodnim, a w celu zachowania obecnego
charakteru zabudowy wyodrebniono teren 16MN oraz uniemozliwiono na nim
lokalizacj¢ budynku pomocniczego (nalezy przez to rozumie¢ budynek garazowy,
gospodarczy lub garazowo-gospodarczy) w giebi dziatki. Natomiast na pozostatych
obszarach nie wprowadzono takiego ograniczenia.

Tres¢ uwagi: w par. 8 pkt 1 c) wnosz¢ o przyjecie, ze powierzchnia biologicznie
czynna dla terendw 16MN i 17MN powinna wynosi¢ nie mniej niz 50 %;
rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona

uzasadnienie: W wyniku zmiany przebiegu drogi wewnetrznej 1KDW z I wylozenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo -
Umultowo”, czes¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu 1 czgsciowego uwzglednienia
wiekszosci uwag z ust. 15-17 zmieniono granice terendw o réZznym przeznaczeniu,

tzn. inaczej wydzielono tereny 16MN, 17MN i 18MN. Ze wzgledu na uksztaltowanie



4)

5)

terenu ul. Halszki opada w kierunku wschodnim, a w celu zachowania obecnego
charakteru zabudowy wyodrebniono teren 16MN oraz ustalono dla niego udziat
powierzchni biologicznie czynnej w powierzchni dziatki budowlanej nie mniejszy niz
50%. Natomiast na pozostalych obszarach pozostawiono udzial powierzchni
biologicznie czynnej w powierzchni dziatki budowlanej nie mniejszy niz 40%.

Tre$¢ uwagi: w par. 8 pkt 1 d) wnosz¢ o przyjecie, ze powierzchnia zabudowy dla
terendw 16MN 1 17MN powinna wynosi¢ nie wigcej niz 25 %;

rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona

uzasadnienie: W wyniku zmiany przebiegu drogi wewnetrznej 1IKDW z I wylozenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo -
Umultowo”, czes¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu 1 czgsciowego uwzglednienia
wiekszosci uwag z ust. 15-17 zmieniono granice terendw o réZznym przeznaczeniu,
tzn. inaczej wydzielono tereny 16MN, 17MN i 18MN. Ze wzgledu na uksztaltowanie
terenu ul. Halszki opada w kierunku wschodnim, a w celu zachowania obecnego
charakteru zabudowy wyodregbniono teren 16MN oraz ustalono dla niego powierzchni¢
zabudowy dzialki budowlanej nie wiekszg niz 25%. Natomiast na pozostatych
obszarach pozostawiono powierzchni¢ zabudowy dziatki budowlanej nie wigkszg niz
30%.

Tre$s¢ uwagi: w par. 8 pkt 1 e) wnosze o doprecyzowanie opisu dopuszczalnej
wysokosci budynku i opisu kondygnacji, by uniemozliwi¢ budowe budynkéw wyzszych
niz 9 m, np. poprzez wskazanie, ze poddasze budynku to kondygnacja w rozumieniu
Projektu, czy podanie sposobu liczenia wysokosci budynku;

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Zgodnie z § 6 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia
2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
usytuowanie, ,,wysoko$¢ budynku, stuzaca do przyporzadkowania temu budynkowi
odpowiednich wymagan rozporzadzenia, mierzy si¢ od poziomu terenu przy najnizej
potozonym wejsciu do budynku lub jego czesci, znajdujagcym si¢ na pierwszej
kondygnacji nadziemnej budynku, do gérnej powierzchni najwyzej potozonego stropu,
tacznie z gruboscig izolacji cieplnej i warstwy ja ostaniajgcej, bez uwzgl¢dniania
wyniesionych ponad t¢ ptaszczyzne maszynowni dzwigédw 1 innych pomieszczen
technicznych, badz do najwyzej polozonego punktu stropodachu lub konstrukcji
przekrycia budynku znajdujacego si¢ bezposrednio nad pomieszczeniami

przeznaczonymi na pobyt ludzi”. Biorgc pod uwage fakt, ze plan miejscowy nie moze



zmienia¢ definicji poje¢ zawartych w aktach prawnych wyzszego rzedu, nie jest
uzasadnione wprowadzenie dodatkowego opisu sposobu liczenia wysokosci budynku
w projekcie planu.

6) Tres¢ uwagi: w par. 8 pkt 1 i) wnosze¢ o przyjecie, ze powierzchnia minimalna dziatek
na terenach 16 MN i 17 MN powinna wynosi¢ nie mniej niz 1000 m kw.;
rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona
uzasadnienie: W wyniku zmiany przebiegu drogi wewngetrznej 1KDW z I wylozenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo -
Umultowo”, czg$¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu i czg$ciowego uwzglednienia
wigkszosci uwag z ust. 15-17 zmieniono granice terendw o réZnym przeznaczeniu,
tzn. inaczej wydzielono tereny 16MN, 17MN i1 18MN. Ze wzgledu na uksztaltowanie
terenu ul. Halszki opada w kierunku wschodnim, a w celu zachowania obecnego
charakteru zabudowy wyodrebniono teren 16MN oraz ustalono dla niego powierzchnie
nowych dziatek budowlanych, z wylaczeniem dzialek pod obiekty infrastruktury
technicznej oraz dojécia i dojazdy, nie mniejszg niz 1000 m?. Natomiast na pozostatych
obszarach pozostawiono powierzchni¢ nowych dziatek budowlanych, z wylaczeniem
dziatek pod obiekty infrastruktury technicznej oraz dojscia i dojazdy, nie mniejszg niz
700 m2.

7) Tre$é uwagi: ponadto, z Projektu wnosze o usunigcie par. 8 pkt 2 a) oraz c).
rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona
uzasadnienie: W wyniku zmiany przebiegu drogi wewnetrznej 1KDW z I wylozenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo -
Umultowo”, czes¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu 1 czgsciowego uwzglednienia
wiekszosci uwag z ust. 15-17 zmieniono granice terendw o réZznym przeznaczeniu,
tzn. inaczej wydzielono tereny 16MN, 17MN i 18MN. Ze wzgledu na uksztaltowanie
terenu ul. Halszki opada w kierunku wschodnim, a w celu zachowania obecnego
charakteru zabudowy wyodrebniono teren 16MN oraz nie dopuszczono na nim
lokalizacji budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych blizniaczych. Natomiast
na pozostaltych obszarach nie wprowadzono takiego ograniczenia. Z kolei w zakresie
uwagi dotyczacej usuni¢cia dopuszczenia lokalizacji wolno stojacych budynkéw
gospodarczych projekt planu pozwala na lokalizacje nie wigcej niz jednego wolno
stojacego budynku pomocniczego (nalezy przez to rozumie¢ budynek garazowy,
gospodarczy lub garazowo-gospodarczy), jednak nie w gtebi dziatki na terenie 16MN.

18. Uwagi wniesione przez osobe fizyczng.



1)

2)

3)

Tres¢ uwagi: Droga 11KDW powinna by¢ droga dojazdowa jak droga 1KD-D w
zalaczeniu mapka.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: W wyniku uwzglednienia jednej z uwag z I wylozenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze$¢
Radojewo Wschéd w Poznaniu zmieniono przebieg drogi 11KDW, ktéra obecnie ma
symbol 4KDW i bedzie obstugiwa¢ wytacznie nieruchomosci do niej przylegle. Funkcja
komunikacyjna kwestionowanej w uwadze drogi wewngetrznej jest ograniczona, gdyz
droga stanowi cigg komunikacyjny niezbedny dla wiasciwej obstugi terenéw zabudowy
mieszkaniowe]j jednorodzinnej 2MN, 3MN i 24MN, dzigki ktéremu grunty w ramach
tych terenéw beda moglty ulec wtérnemu podzialowi. Droga bedzie stuzy¢ jedynie
uzytkownikom przylegajacych do niej dziatek budowlanych. Analogicznie ustalono
przeznaczenie ,drogi wewnegtrzne” dla wszystkich nowych drég obstugujacych
przylegle tereny, z wyjatkiem drogi 1KD-D, ktéra — w przeciwienstwie do pozostatych
—laczy¢ bedzie dwie drogi publiczne.

Tres¢ uwagi: Droga 12KDW jest zbyt szeroka i wnioskuj¢ o zmniejszenie szerokosci.
rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona

uzasadnienie: Po $ladzie drogi 12KDW wskazywanej na I wylozeniu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czes¢
Radojewo Wschéd w Poznaniu przeprowadzono w projekcie planu drogi wewngtrzne
SKDW, 5KDWxs i we fragmencie 4KDW. Uwage uwzgledniono w czgsci,
tj. w zakresie zawezenia drogi 12KDW (wskazywanej na I wylozeniu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czegs¢
Radojewo Wschdéd w Poznaniu) z 12 m do 8 m na jej zachodnim odcinku oraz z 12 m
do 7 m na odcinku dziatki nr 7/5.

Tre$¢ uwagi: Droga 12KDW powinna by¢ droga dojazdowa (patrz droga 1KD-D)
poniewaz bedzie obstugiwa¢ 10 ha terendw mieszkaniowych 1 nalezy do dziewieciu
wiascicieli w tym w znacznej czes$ci do miasta Poznania.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: W wyniku czegSciowego uwzglednienia kilku uwag z I wylozenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo -
Umultowo”, czgs¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu zmieniono przebieg drogi 12KDW,
ktéra obecnie ma symbol SKDW, 5KDWxs i we fragmencie 4KDW. Drogi te

obstugiwa¢ beda wytacznie nieruchomosci do nich przylegle. Funkcja komunikacyjna



kwestionowanej w uwadze drogi wewngtrznej jest ograniczona, gdyz droga stanowi
cigg komunikacyjny niezbedny dla wlasciwej obstugi terenéw zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej 2MN/U, 3MN/U 1 5MN, dzigki ktéremu grunty
w ramach tych terenéw begda mogty ulec wtérnemu podziatowi. Droga bedzie stuzy¢
jedynie uzytkownikom przylegajacych do niej dziatek budowlanych. Ponadto znaczaca
cze$¢ terenu SKDWxs znajduje si¢ na gruncie prywatnym, o uzytkowaniu geodezyjnym
»dr”’, a wiec pelni funkcj¢ drogi wewnegtrznej. Analogicznie ustalono przeznaczenie
»drogi wewnetrzne” dla wszystkich nowych drég obstugujacych przylegte tereny,
z wyjatkiem drogi 1KD-D, ktéra — w przeciwienstwie do pozostatych — taczy¢ bedzie

dwie drogi publiczne.

19. Uwaga wniesiona przez osobe¢ fizyczng.

Tres¢ uwagi: Kwestionujemy przeprowadzenie drogi oznaczonej, jako 1KDW przez
nalezaca do mnie dziatk¢ nr 60/5 oraz poprowadzenie jej dalej w kierunku gruntéw
potozonych na wschéd od dziatki 60/4.

rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona

uzasadnienie: Uwaga zostala uwzgledniona w zakresie nieprzeprowadzania drogi
wewnetrzne] przez dziatkke nr 60/5. Natomiast pozostata czgs¢ drogi 1KDW
z I wylozenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,Morasko —
Radojewo — Umultowo”, cze¢$¢ Radojewo Wschdéd w Poznaniu (obecnie w planie
miejscowym ma symbol 1KDWxs) zostata przeprojektowana w taki sposéb,
iz zlokalizowana jest tylko w obrgbie dziatki nr 59/1. Droga 1IKDWxs jest niezbg¢dna do

wlasciwej obstugi przylegtych, nowo wydzielanych kwartatéw zabudowy.

20. Uwagi wniesione przez osobe fizyczng.

1) Tresé uwagi: Prosze o likwidacje w wypisie projektu planu § 5 punktu 3) literka b) i c)
zapisu dotyczacego zakazu stosowania w budynkach piecéw i trzonéw kuchennych na
paliwo state.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona
uzasadnienie: Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko
— Radojewo — Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschéd A w Poznaniu dopuszcza
stosowanie indywidualnych systeméw grzewczych, z wyjatkiem piecow i trzonéw
kuchennych na paliwo state. Zgodnie z § 132 art. 1 rozporzadzenia Ministra

Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim



2)

3)

powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie, ,,budynek, ktéry ze wzgledu na swoje
przeznaczenie wymaga ogrzewania, powinien by¢ wyposazony w instalacje ogrzewcza
lub inne urzadzenia ogrzewcze, niebedace piecami, trzonami kuchennymi Ilub
kominkami”. Rozporzadzenie w § 132 art. 2 pozwala na wprowadzenie w miejscowym
planie zagospodarowania przestrzennego ograniczenia w zakresie stosowania paliw
statych w przypadku piecéw i trzonéw kuchennych.

Tre$¢ uwagi: Prosze¢ o zmiang w wypisie projektu planu § 8 punkt 1) literka b)
dotychczasowego zapisu na zapis dopuszcza si¢ lokalizacje na dziatce budynkéw
mieszkalnych jednorodzinnych blizniaczych lub szeregowych.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Projekt planu miejscowego dla wigkszosci terenéw pod zabudowg ustala
lokalizacje na dziatce budowlanej jednego budynku mieszkalnego jednorodzinnego
wolno stojacego, z wyjatkiem kilku terendw, na ktérych mozliwa jest lokalizacja
budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych blizniaczych, wynikajaca m.in. z istniejacego
podzialu dzialek pod zabudowe blizniacza lub istniejagcej zabudowy w formie
blizniaczej. Obszar objety projektem planu, ze wzgledu na swoje peryferyjne potozenie
oraz bliskie sgsiedztwo pdéinocnego klina zieleni, powinien zosta¢ zagospodarowany
zabudowa o charakterze bardziej ekstensywnym, stad zdecydowano, iz nowa zabudowa
ma by¢ wolno stojaca.

Tres¢ uwagi: Prosz¢ o zmiang w wypisie projektu planu § 8 punkt 1) literka c)
pierwszy tiret -) dotychczasowego zapisu na zapis dopuszcza si¢ udziat powierzchni
biologicznie czynnej w powierzchni dziatki budowlanej nie mniejszy niz 40%.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: W wyniku uchwaty Rady Miasta Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018
z dnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci dokonania zmian i ponowienia
procedury sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
»Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschdéd w Poznaniu
oraz w kontek$cie podzialu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
na czesci uwaga dotyczy terenéw 2MN, 3MN, 6MN i 12MN. Obszar, ktéry podczas
I wylozenia projektu mpzp ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze¢$¢ Radojewo
Wschéd w Poznaniu byt przeznaczony pod zabudowe¢ mieszkaniowa jednorodzinng
AMN, znajduje si¢ poza projektem miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze$¢ Radojewo Wschod A

w Poznaniu.



4)

Tereny 2MN, 3MN, 6MN i 12MN (projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze¢s¢ Radojewo Wschod
w Poznaniu podczas I wytozenia do publicznego wgladu) to obecnie tereny 2MN, 3MN,
6MN, 12MN, 23MN i 25MN (w projekcie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze$¢ Radojewo Wschod A
w Poznaniu). Dla tych terendw ustalony minimalny procent udzialu powierzchni
biologicznie czynnej w dzialce budowlanej pozostal bez zmian. Powyzsze obszary
potozone sa w sgsiedztwie terendw wylaczonych z zabudowy, wskazywanych
w obowigzujacym Studium (oznaczenie Z0O). Zgodnie z kierunkami i wskaznikami
dotyczacymi zagospodarowania oraz uzytkowania terenéw, zawartymi w Studium,
na styku z terenami zieleni i rolniczymi zabudowa powinna ulegac¢ ekstensyfikacji.
Tres¢ uwagi: Prosz¢ o zmiang w wypisie projektu planu § 8 punkt 1) literka d)
pierwszy tiret -) dotychczasowego zapisu na zapis dopuszcza si¢ powierzchnie
zabudowy dzialki budowlanej nie wigksza niz 40% powierzchni na terenach: 2MN,
3MN, 4MN, 6MN, 12MN.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: W wyniku uchwaty Rady Miasta Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018
z dnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci dokonania zmian i ponowienia
procedury sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze¢$¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu oraz
w konteks$cie podzialu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na cze¢sci
uwaga dotyczy terendw 2MN, 3MN, 6MN i1 12MN. Obszar, ktory podczas I wylozenia
projektu mpzp ,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czgs¢ Radojewo Wschdd
w Poznaniu byl przeznaczony pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng 4MN
znajduje si¢ poza projektem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czgs¢ Radojewo Wschdd A w Poznaniu.

Tereny 2MN, 3MN, 6MN 1 12MN (projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego ,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze¢$¢ Radojewo Wschod
w Poznaniu podczas I wytozenia do publicznego wgladu) to obecnie tereny 2MN, 3MN,
6MN, 12MN, 23MN i 25MN (w projekcie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze¢$¢ Radojewo Wschéd A
w Poznaniu). Dla tych terendw ustalona maksymalng powierzchni¢ zabudowy dziatki
budowlanej pozostawiono bez zmian. Powyzsze obszary polozone s3 w sasiedztwie

terenéw wylaczonych z zabudowy, wskazywanych w obowigzujacym Studium



5)

6)

7

(oznaczenie ZO). Zgodnie z kierunkami i wskaznikami dotyczacymi zagospodarowania
oraz uzytkowania terendéw, zawartymi w Studium, na styku z terenami zieleni
i rolniczymi zabudowa powinna ulega¢ ekstensyfikacji.

Tres¢ uwagi: Prosz¢ o zmiang w wypisie projektu planu § 8 punkt 1) literka e)
dotychczasowego zapisu na zapis dopuszcza si¢ wysoko$¢ budynku mieszkalnego od
dwoch do trzech kondygnacji nadziemnych i nie wigcej niz 10,0 m.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: W projekcie planu jednoznacznie ustalono wysoko$¢ dla budynkéw
mieszkalnych na terenach oznaczonych symbolem MN do 9 m. Tereny wymienione
w § 8 (projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko —
Radojewo — Umultowo”, cze$¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu podczas I wytozenia do
publicznego wgladu) to w wigkszosci tereny, ktére umozliwiajg przeksztalcanie terenéw
rolnych na tereny pod zabudowe¢ mieszkaniowg jednorodzinng. Z analizy wysokosci
istniejagcych budynkéw zlokalizowanych na terenach MN, w rejonie objetym projektem
planu, wynika, iz wysokos¢ zabudowy nie przekracza 9 m. Ustalone w projekcie planu
parametry zabudowy maja na celu wprowadzenie tadu przestrzennego
na przedmiotowym obszarze, bez przeskalowywania gabarytéw nowych obiektow.
Tre$¢ uwagi: Prosze o zmiang w wypisie projektu planu § 8 punkt 1) literka g)
dotychczasowego zapisu na zapis dopuszcza si¢ dachy dowolne.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Tereny wymienione w § 8 (projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czgsé
Radojewo Wschdéd w Poznaniu podczas 1 wylozenia do publicznego wgladu) to
w wiekszos$ci tereny, ktore umozliwiajg przeksztatcanie terenéw rolnych na tereny pod
zabudowe¢ mieszkaniowg jednorodzinng, w zwigzku z tym ustalono na tych terenach
jednolitg geometri¢ dachéw (od 25° do 45°).

Zapisy projektu planu maja na celu wprowadzenie tadu przestrzennego
na przedmiotowym obszarze, nawigzujac przy tym do formy dachéw wigkszosci
budynkow istniejacych na terenach przeznaczonych pod zabudowg.

Tres¢ uwagi: Prosz¢ o zmiang¢ w wypisie projektu planu § 8 punkt 1) literka i) trzeci
tiret -) dotychczasowego zapisu na zapis dopuszcza si¢ nie mniejsza niz 1000 m? na
terenach 3MN, 4MN, 6 MN.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona



8)

uzasadnienie: W wyniku uchwaty Rady Miasta Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018
z dnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci dokonania zmian i ponowienia
procedury sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu
oraz w kontek$cie podzialu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
na czgsci uwaga dotyczy terenéw 3MN 1 6MN. Obszar, ktéry podczas I wylozenia
projektu mpzp ,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czgs¢ Radojewo Wschdd
w Poznaniu byl przeznaczony pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng 4MN,
znajduje si¢ poza projektem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czgs¢ Radojewo Wschod A w Poznaniu.

Tereny 3MN 1 6MN (projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czg$¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu podczas |
wylozenia do publicznego wgladu) to obecnie tereny 3MN, 6MN i 23MN (w projekcie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo -
Umultowo”, cze$¢ Radojewo Wschéd A w Poznaniu). Dla tych terenéw ustalong
maksymalng powierzchni¢ zabudowy dzialki budowlanej pozostawiono bez zmian.
Powyzsze obszary potozone sg w sgsiedztwie terenéw wylaczonych z zabudowy,
wskazywanych w obowigzujagcym Studium (oznaczenie ZO). Zgodnie z kierunkami
1 wskaznikami dotyczgcymi zagospodarowania oraz uzytkowania terendw, zawartymi
w Studium, na styku z terenami zieleni i rolniczymi zabudowa powinna ulegaé
ekstensyfikacji.

Tre$¢ uwagi: Prosz¢ o likwidacje w wypisie projektu planu § 8 punkt 3) literka 1)
zapisu dotyczacego zakazu lokalizacji kondygnacji podziemnych na terenach 3MN
i 4MN.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: W wyniku uchwaty Rady Miasta Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018
z dnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci dokonania zmian i ponowienia
procedury sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze¢$¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu oraz
w konteks$cie podzialu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na czesci
uwaga dotyczy tylko terenu 3MN. Obszar, ktéry podczas I wytozenia projektu mpzp
,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu byt

przeznaczony pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng 4MN, znajduje si¢ poza



projektem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo
— Umultowo”, czgs¢ Radojewo Wschdd A w Poznaniu.

Zakaz lokalizacji kondygnacji podziemnych na terenie 3MN zostal ustalony ze wzgledu
na uksztaltowanie terenu oraz bliskie sgsiedztwo z obszarem Natura 2000.
Wprowadzenie zakazu lokalizacji kondygnacji podziemnych na tym terenie
podyktowane bylo ograniczeniem do niezbg¢dnego minimum mozliwosci wystapienia
zmian w zakresie lokalnych warunkéw gruntowo-wodnych, ktére mogloby skutkowaé
niekorzystnymi oddziatywaniami na tereny znajdujace si¢ w zasiggu granic obszaru

majacego znaczenie dla Wspdlnoty PLH300001 ,,Biedrusko”.

21. Uwagi wniesione przez osobe fizyczng.

1)

2)

Tres¢ uwagi: Prosze o poszerzenie linii zabudowy dla dziatki o nr geodezyjnym 7/8
zgodnie z przedstawionym przeze mnie zatgcznikiem.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: W wyniku uchwaty Rady Miasta Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018
zdnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci dokonania zmian i ponowienia
procedury sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
»Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschdéd w Poznaniu
oraz w kontekscie podzialu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
na cz¢sci uwaga dotyczy tylko niewielkiego fragmentu dziatki. Obszar dziatki, ktéry
podczas I wylozenia projektu mpzp ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czeg$¢
Radojewo Wschéd w Poznaniu byt przeznaczony pod zabudowe mieszkaniowa
jednorodzinng (4MN), znajduje si¢ poza projektem miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czg¢$¢
Radojewo Wschéd A w Poznaniu. Fragment dziatki, ktéry pozostal w granicach
projektu planu, przeznaczony jest pod teren drogi wewnetrznej SKDWxs.

Tres$¢ uwagi: Prosze o zwezenie planowanej drogi 12KDW do 8 m lub jesli to mozliwe
to na jeszcze we¢zsza.

rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona

uzasadnienie: Po $ladzie drogi 12KDW (wskazywanej na I wylozeniu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czes¢
Radojewo Wschdod w Poznaniu) przeprowadzono w projekcie planu droge wewnetrzng
SKDW, 5KDWxs i fragment 4KDW. Uwage uwzgledniono w czesci, tj. w zakresie

zawezenia drogi 12KDW (wskazywanej na [ wylozeniu miejscowego planu



3)

4)

5)

zagospodarowania przestrzennego ,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢$¢
Radojewo Wsch6d w Poznaniu) z 12 m do 8 m na jej zachodnim odcinku oraz z 12 m
do 7 m na odcinku dziatki nr 7/5.

Tres¢ uwagi: Prosze o likwidacje w wypisie projektu planu 5 punkt 3) literka b) i ¢)
zapisu dotyczacego zakazu stosowania w budynkach piecéw i trzonéw kuchennych na
paliwo stale.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko
— Radojewo — Umultowo”, cz¢$¢ Radojewo Wschéd A w Poznaniu dopuszcza
stosowanie indywidualnych systeméw grzewczych, z wyjatkiem piecow i trzonéw
kuchennych na paliwo state. Zgodnie z § 132 art. 1 rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie, ,,budynek, ktéry ze wzgledu na swoje
przeznaczenie wymaga ogrzewania, powinien by¢ wyposazony w instalacje ogrzewcza
lub inne urzadzenia ogrzewcze, niebedace piecami, trzonami kuchennymi Ilub
kominkami”. Rozporzadzenie w § 132 art. 2 pozwala na wprowadzenie w miejscowym
planie zagospodarowania przestrzennego ograniczenia w zakresie stosowania paliw
statych w przypadku piecéw i trzonéw kuchennych.

Tre$¢ uwagi: Prosz¢ o zmiang w wypisie projektu planu § 8 punkt 1) literka b)
dotychczasowego zapisu na zapis dopuszcza si¢ lokalizacje na dziatce budynkow
mieszkalnych jednorodzinnych blizniaczych lub szeregowych.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Projekt planu miejscowego dla wigkszosci terenéw pod zabudowg ustala
lokalizacje na dzialce budowlanej jednego budynku mieszkalnego jednorodzinnego
wolno stojacego, z wyjatkiem kilku terendw, na ktérych mozliwa jest lokalizacja
budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych blizniaczych, wynikajaca m.in. z istniejacego
podzialu dziatek pod zabudowe blizniaczg lub istniejacej zabudowy w formie
blizniaczej. Obszar objety projektem planu, ze wzgledu na swoje peryferyjne potozenie
oraz bliskie sgsiedztwo pdéinocnego klina zieleni, powinien zosta¢ zagospodarowany
zabudowa o charakterze bardziej ekstensywnym, stad zdecydowano, iz nowa zabudowa
ma by¢ wolno stojaca.

Tre$¢ uwagi: Prosze o zmiang w wypisie projektu planu § 8 punkt 1) literka c)
pierwszy tiret -) dotychczasowego zapisu na zapis dopuszcza si¢ udziat powierzchni

biologicznie czynnej w powierzchni dziatki budowlanej nie mniejszy iz 40 %.



6)

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: W wyniku uchwaty Rady Miasta Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018
z dnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci dokonania zmian i ponowienia
procedury sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu
oraz w kontekscie podzialu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
na cz¢sci uwaga dotyczy terenéw 2MN, 3MN, 6MN i 12MN. Obszar, ktéry podczas
I wylozenia projektu mpzp ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze¢$¢ Radojewo
Wschéd w Poznaniu byt przeznaczony pod zabudowe¢ mieszkaniowa jednorodzinng
AMN, znajduje si¢ poza projektem miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze¢$¢ Radojewo Wschéd A
w Poznaniu.

Tereny 2MN, 3MN, 6MN i 12MN (projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze$¢ Radojewo Wschod w
Poznaniu podczas I wytozenia do publicznego wgladu) to obecnie tereny 2MN, 3MN,
6MN, 12MN, 23MN i 25MN (w projekcie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschéd A w
Poznaniu). Dla tych terenéw ustalony minimalny procent udzialu powierzchni
biologicznie czynnej w dzialce budowlanej pozostal bez zmian. Powyzsze obszary
potozone sa w sgsiedztwie terendw wylaczonych z zabudowy, wskazywanych
w obowigzujacym Studium (oznaczenie Z0O). Zgodnie z kierunkami i wskaznikami
dotyczacymi zagospodarowania oraz uzytkowania terenéw, zawartymi w Studium,
na styku z terenami zieleni i rolniczymi zabudowa powinna ulegac¢ ekstensyfikacji.
Tres¢ uwagi: Prosz¢ o zmiang w wypisie projektu planu § 8 punkt 1) literka d)
pierwszy tiret -) dotychczasowego zapisu na zapis dopuszcza si¢ powierzchnie
zabudowy dziatki budowlanej nie wigksza niz 40 % powierzchni na terenach: 2MN,
3MN, 4MN, 6MN, 12 MN.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: W wyniku uchwaty Rady Miasta Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018
z dnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci dokonania zmian i ponowienia
procedury sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
»Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschdéd w Poznaniu
oraz w kontek$cie podzialu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego

na czesci uwaga dotyczy terenéw 2MN, 3MN, 6MN i 12MN. Obszar, ktéry podczas
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8)

I wylozenia projektu mpzp ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze¢$¢ Radojewo
Wschéd w Poznaniu byt przeznaczony pod zabudowe¢ mieszkaniowa jednorodzinng
AMN, znajduje si¢ poza projektem miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze$¢ Radojewo Wschod A
w Poznaniu.

Tereny 2MN, 3MN, 6MN 1 12MN (projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze$¢ Radojewo Wschod w
Poznaniu podczas I wytozenia do publicznego wgladu) to obecnie tereny 2MN, 3MN,
6MN, 12MN, 23MN i 25MN (w projekcie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschod A w
Poznaniu). Dla tych terenéw ustalong maksymalng powierzchni¢ zabudowy dziatki
budowlanej pozostawiono bez zmian. Powyzsze obszary polozone s3 w sasiedztwie
terenéw wylaczonych z zabudowy, wskazywanych w obowigzujacym Studium
(oznaczenie ZO). Zgodnie z kierunkami i wskaznikami dotyczacymi zagospodarowania
oraz uzytkowania terendéw, zawartymi w Studium, na styku z terenami zieleni
i rolniczymi zabudowa powinna ulega¢ ekstensyfikacji.

Tres¢ uwagi: Prosz¢ o zmiang w wypisie projektu planu § 8 punkt 1) literka e)
dotychczasowego zapisu na zapis dopuszcza si¢ wysokos¢ budynku mieszkalnego od
dwoch do trzech kondygnacji nadziemnych 1 nie wiecej niz 10, 0 m.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: W projekcie planu jednoznacznie ustalono wysoko$¢ dla budynkéw
mieszkalnych na terenach oznaczonych symbolem MN do 9 m. Tereny wymienione
w § 8 (projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko —
Radojewo — Umultowo”, cze¢$¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu podczas I wylozenia
do publicznego wgladu) to w wigkszosci tereny, ktére umozliwiajg przeksztalcanie
terenéw rolnych na tereny pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng. Z analizy
wysokosci istniejgcych budynkéw zlokalizowanych na terenach MN, w rejonie objetym
projektem planu, wynika, iz wysoko$¢ zabudowy nie przekracza 9 m. Ustalone
w projekcie planu parametry zabudowy maja na celu wprowadzenie tadu
przestrzennego na przedmiotowym obszarze, bez przeskalowywania gabarytéw nowych
obiektow.

Tre$¢ uwagi: Prosz¢ o zmiang w wypisie projektu planu § 8 punkt 1) literka g)
dotychczasowego zapisu na zapis dopuszcza si¢ dachy dowolne.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona



9)

uzasadnienie: Tereny wymienione w § 8 (projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czgsé
Radojewo Wschéd w Poznaniu podczas I wylozenia do publicznego wgladu)
to w wigkszosci tereny, ktére umozliwiajg przeksztatcanie terendw rolnych na tereny
pod zabudowe¢ mieszkaniowg jednorodzinng, w zwigzku z tym ustalono na tych
terenach jednolitg geometri¢ dachow (od 25° do 45°).

Zapisy projektu planu maja na celu wprowadzenie tadu przestrzennego
na przedmiotowym obszarze, nawigzujac przy tym do formy dachéw wigkszosci
budynkow istniejacych na terenach przeznaczonych pod zabudowg.

Tre$¢ uwagi: Prosze o zmiang w wypisie projektu planu § 8 punkt 1) literka i) trzeci
tiret -) dotychczasowego zapisu na zapis dopuszcza si¢ mniejsza niz 1000 m2 na
terenach 3MN, 4MN, 6 MN.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: W wyniku uchwaty Rady Miasta Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018
z dnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci dokonania zmian i ponowienia
procedury sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu
oraz w kontekscie podzialu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
na czgsci uwaga dotyczy terenéw 3MN 1 6MN. Obszar, ktéry podczas I wylozenia
projektu mpzp ,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze$¢ Radojewo Wschdd
w Poznaniu byl przeznaczony pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng 4MN,
znajduje si¢ poza projektem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czgs¢ Radojewo Wschod A w Poznaniu.

Tereny 3MN i 6MN (projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czg$¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu podczas |
wylozenia do publicznego wgladu) to obecnie tereny 3MN, 6MN 1 23MN (w projekcie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo -
Umultowo”, cze¢s¢ Radojewo Wschdod A w Poznaniu). Dla tych terenéw ustalong
maksymalng powierzchni¢ zabudowy dzialki budowlanej pozostawiono bez zmian.
Powyzsze obszary potozone sg w sgsiedztwie terenéw wylaczonych z zabudowy,
wskazywanych w obowigzujagcym Studium (oznaczenie ZO). Zgodnie z kierunkami
1 wskaznikami dotyczacymi zagospodarowania oraz uzytkowania terendw, zawartymi
w Studium, na styku z terenami zieleni i rolniczymi zabudowa powinna ulegaé

ekstensyfikacji.



10) Tresé¢ uwagi: Prosze o likwidacje w wypisie projektu planu § 8 punkt 3) literka I)
zapisu dotyczacego zakazu lokalizacji kondygnacji podziemnych na terenach 3MN 1
4MN.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona
uzasadnienie: W wyniku uchwaty Rady Miasta Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018
z dnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci dokonania zmian i ponowienia
procedury sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu
oraz w kontek$cie podzialu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
na cz¢sci uwaga dotyczy tylko terenu 3MN. Obszar, ktéry podczas 1 wytozenia projektu
mpzp ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czes¢ Radojewo Wschdd w Poznaniu byt
przeznaczony pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng 4MN, znajduje si¢ poza
projektem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo
— Umultowo”, czgs¢ Radojewo Wschdd A w Poznaniu.

Zakaz lokalizacji kondygnacji podziemnych na terenie 3MN zostal ustalony ze wzgledu
na uksztattowanie terenu oraz bliskie sgsiedztwo z obszarem Natura 2000.
Wprowadzenie zakazu lokalizacji kondygnacji podziemnych na tym terenie
podyktowane bylo ograniczeniem do niezbg¢dnego minimum mozliwosci wystapienia
zmian w zakresie lokalnych warunkéw gruntowo-wodnych, ktére mogloby skutkowaé
niekorzystnymi oddziatywaniami na tereny zlokalizowane w zasiggu granic obszaru

majacego znaczenie dla Wspdlnoty PLH300001 ,,Biedrusko”.

22. Uwagi wniesione przez FB Development sp z 0.0.

1) Tres¢ uwagi: Uwaga - uktad komunikacyjny, wnosz¢ o zmian¢ przebiegu
planowanego obejscia drogowego Radojewo zgodnie z rozwigzaniem pokazanym na
zalgcznikach graficznych:

- zalacznik nr 1 przedstawiajacy propozycje korekty osi planowanej drogi (obejscia
drogowego wsi Radojewo);

- zalacznik nr 2 przedstawiajacy wariant 1 korekty uktadu jezdni, w szczegdlnosci w
granicach dz. nr 45 i wzdluz jej wschodniej granicy, likwidujacy uktad drog
wewnetrznych zakonczonych placami do nawracania na rzecz polgczenia droga
wewnetrzng i serwisowg terenéw 10 KDW z 12 KDW;

- zalacznik nr 3 przedstawiajacy wariant 2 korekty uktadu jezdni, w szczegdlnosci w

granicach dz. nr 45 i wzdluz jej zachodniej granicy, likwidujacy uklad drog



2)

wewnetrznych zakonczonych placami do nawracania na rzecz polaczenia droga
wewnetrzng terenéw 11 KDW z 21 KDW;

- zalacznik nr 4 przedstawiajacy wariant 3 korekty uktadu jezdni, w szczegdlnosci w
granicach dz. nr 45, skracajacy uktad drég wewnetrznych zakonczonych placami do
nawracania — tereny 11 KDW, 12KDW i 21 KDW;

Wobec powyzszego wnosze takze o likwidacje naroznego $cigcia na skrzyzowaniu
drogi o symbolu 2KD-L i planowanego obejscia drogowego Radojewo (ujetego w
sasiadujgcym projekcie mpzp: Morasko — Radojewo — Umultowo” Radojewo czes$¢
Radojewo Wschdd).

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Ustalona w projekcie planu droga publiczna klasy gtéwnej KD-G
w Studium oznaczona jest symbolem kdG.2.

Gltéwnag przyczyng wytyczenia drogi KD-G, jako obejscia istniejgcej drogi wiodacej
przez zabudowania Radojewa, bylo wyprowadzenie tranzytowego ruchu
samochodowego 1 przy tym zmniejszenie hatasu oraz zwigkszenie bezpieczenstwa dla
mieszkancéw. Projektowana droga zostala poprowadzona w optymalny sposob,
uwzgledniajac szereg czynnikéw zewnetrznych, takich jak potozenie wysokosciowe,
lokalizacja infrastruktury towarzyszacej drodze oraz potaczenie z istniejgcymi
jezdniami, chodnikami, sciezkami rowerowymi.

Proponowane przesunigcie drogi — wedlug réznych wariantow wskazywanych
w uwadze — w kierunku wschodnim spowodowatoby poszerzenie dziatki nr 45 z 45 m
do 57,5 m oraz jednoczesne zaw¢zenie sgsiedniej dziatki nr 46/1 z 34,7 do 22,2 m, co
zdecydowanie utrudnitoby jej zabudowe.

Tres¢ uwagi: Uwaga — przeznaczenie dziatki nr 45. W zwigzku z planowanym
obejsciem drogowym wsi Radojewo sklasyfikowanym jako droga gtéwna zasadniczym
wydaje si¢ przeznaczenie dziatki nr 45 pod funkcje mieszkaniowa wielorodzinng z
dopuszczeniem ustug jako kontynuacj¢ zaproponowanego przez Pracowni¢ uktadu
urbanistycznego terenéw 10MW-17MW, U/MW, 1U.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: W wyniku nieuwzglednienia pierwszej uwagi fragment dziatki nr 45
znajdujacy si¢ w granicach ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czes¢ Radojewo
Wschéd A w Poznaniu przeznaczony jest pod uktad drogowy. Pozostata cze$¢ dziatki
nr 45 jest potozona poza granicami projektu planu i objeta procedura sporzadzania

innego projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.



23. Uwagi wniesione przez osoby fizyczne.

1)

2)

3)

Tres$¢ uwagi: Stanowczy sprzeciw budzi zapis zgodnie, z ktérym na dziatkach obrebu
Radojewo w tym réwniez stanowigcy moja wilasnos¢ dopuszcza si¢ jedynie dachy
spadziste. (dotyczy dziatki nr 7/2, ark. 04, obreb Radojewo)

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Zapisy projektu planu maja na celu wprowadzenie tadu przestrzennego
na przedmiotowym obszarze, nawigzujagc przy tym do formy dachéw wigkszosci
budynkow istniejacych na terenach przeznaczonych pod zabudowg.

Dla nowej zabudowy na terenach obecnie rolnych, przeksztalcanych pod zabudowe
mieszkaniowg jednorodzinng, wprowadza si¢ jednolita geometri¢ dachéw (od 25° do
45°), tak aby stworzy¢ spdjny przestrzennie obszar.

Tres¢ uwagi: Wnosze réwniez o zmniejszenie powierzchni dziatek przy ewentualnym
planowanym podziale z 1500 m? na mniejsze i pozwoli to na zwigkszenie ilosci dziatek
przeznaczonych do ewentualnej sprzedazy i zabudowy i przyczyni si¢ tym samym do
zwigkszenia wartoSci rynkowej mojej dziatki. (dotyczy dziatki nr 7/2, ark. 04, obreb
Radojewo)

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: W wyniku uchwaty Rady Miasta Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018
z dnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci dokonania zmian i ponowienia
procedury sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu
oraz w kontekscie podzialu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
na cz¢sci uwaga dotyczy tylko niewielkiego fragmentu dziatki. Obszar dziatki, ktéry
podczas I wylozenia projektu mpzp ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czeg$¢
Radojewo Wschéd w Poznaniu byl przeznaczony pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng (4MN), znajduje si¢ poza projektem miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czgsé
Radojewo Wschéd A w Poznaniu. Fragment dziatki, ktéry pozostal w granicach
projektu planu, przeznaczony jest pod teren drogi wewngtrznej SKDWxs. W zwigzku
Z tym nie wyznacza si¢ na tym terenie parametréw zabudowy.

Tres¢ uwagi: Droga 12KDW jest za szeroka

rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona

uzasadnienie: Po $ladzie drogi 12KDW (wskazywanej na I wylozeniu miejscowego

planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze$¢



Radojewo Wschéd w Poznaniu) przeprowadzono w projekcie planu drogi wewnetrzne
SKDW, 5KDWxs i fragment 4KDW. Uwage uwzgledniono w czesci, tj. w zakresie
zawezenia drogi 12KDW  (wskazywanej na I wylozeniu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czg$é
Radojewo Wschdéd w Poznaniu) z 12 m do 8 m na jej zachodnim odcinku oraz z 12 m
do 7 m na odcinku dziatki nr 7/5.
4) Tre$¢ uwagi: Droga 2KDWx jest za szeroka
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona
uzasadnienie: W wyniku uwzglednienia innych uwag, dotyczacych zlikwidowania

drogi wewngtrznej 2KDWXx, zrezygnowano z wyznaczania jej w projekcie planu.

24. Uwagi wniesione przez Klub Przyrodnikéw Koto Poznanskie.

1) Tres¢ uwagi: Wnosimy o zaktualizowanie ekofizjografii dla tego terenu i wykonanie
jej w okresie wegetacji roslin oraz oparcie si¢ o aktualnie obowigzujace akty prawne:
Rozporzadzenie ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat, Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014
r. w sprawie ochrony gatunkowej ro$lin i Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9
pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej grzybow.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona
uzasadnienie: Na etapie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”
przygotowane zostaly nastgpujace opracowania: ,,Opracowanie ekofizjograficzne
do projektu  mpzp Morasko-Radojewo-Umultowo, cz. 1 Delimitacja obszaréw
o wiodacej funkcji ekologicznej” (A. Czaban, M. Mielcarek, J. Borysiak, A. Siekierska,
J. Pudliszak, A. Kijowski, Poznan 2003 r.) oraz ,,Poznan Obszar Morasko-Radojewo-
Umultowo. Opracowanie ekofizjograficzne do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, Etap I, czgs¢ 1 Obszary Srodowiskotworcze
i przyrodniczo cenne wymagajace szczegdlnej ochrony” (J. Borysiak, W. Stachnowiecz,
Poznan 2002 r.). W trakcie sporzadzania projektu planu obszaru ,,Morasko — Radojewo
— Umultowo”, cze$¢ Radojewo Wschod A w Poznaniu oraz opracowywania prognozy
oddzialywania na srodowisko do tego projektu korzystano z ,,Aktualizacji opracowania
ekofizjograficznego dla potrzeb Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania

przestrzennego miasta Poznania” (MPU, Poznan 2012 r.).



Dodatkowo projekt planu byt opracowywany na podstawie obecnie obowigzujacych
aktow prawnych. Prognoza oddziatywania na sSrodowisko dla projektu mpzp
wyltozonego do publicznego wgladu zostala opracowana z uwzglednieniem tresci
wspomnianych w uwadze rozporzadzen.

2) Tresé¢ uwagi: Na terenach oznaczonych w projekcie mpzp jako: 4MN, 8KDW i 9KDW
wnosimy o nie wprowadzanie nowej zabudowy, a jedynie usankcjonowanie istniejace]
oraz o nie wprowadzanie na tym terenie nowych ogrodzen, nasadzen i rozbudowe
istniejgcych ulic.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona
uzasadnienie: Uwaga jest bezprzedmiotowa, gdyz w wyniku uchwaty Rady Miasta
Poznania Nr LXV1/1209/V1I/2018 z dnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci
dokonania zmian 1 ponowienia procedury sporzgdzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢$¢
Radojewo Wschéd w Poznaniu oraz w kontekscie podzialu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego na czesci, dotyczy obszaréw potozonych poza
projektem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo

— Umultowo”, czg$¢ Radojewo Wschéd A w Poznaniu.

§2
II WYLOZENIE PROJEKTU MPZP , MORASKO - RADOJEWO - UMULTOWO?”,
CZESC RADOJEWO WSCHOD W POZNANIU PRZED PONOWIENIEM PROCEDURY

1. Uwagi wniesione przez osobe fizyczna.

1) Tresé¢ uwagi: Uprzejmie prosz¢ o zmian¢ przeznaczenia terenu 3R ponownie na teren
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (dotyczy dziatki nr 7/2 ark. 04, obreb
Radojewo).
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona
uzasadnienie: W wyniku uchwaty Rady Miasta Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018
zdnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci dokonania zmian i ponowienia
procedury sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
»Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschdéd w Poznaniu
oraz w kontek$cie podzialu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego

na cze¢sci uwaga dotyczy tylko niewielkiego fragmentu dziatki. Obszar dziatki, ktéry



podczas I wylozenia projektu mpzp ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czeg$¢
Radojewo Wschéd w Poznaniu byt przeznaczony pod zabudowe mieszkaniowa
jednorodzinng (4MN), znajduje si¢ poza projektem miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czg$¢
Radojewo Wschéd A w Poznaniu. Fragment dziatki, ktéry pozostal w granicach
projektu planu, przeznaczony jest pod teren drogi wewnetrznej SKDWxs.

2) Tresé uwagi: Ponadto wnioskuje o wprowadzenie zakazu budowy na tym terenie
przydomowych oczyszczalni $ciekow.
Uzupetnienie uwagi — pismo z dnia 12.05.2016r.: My, wiasciciele dziatek oznaczonych
geodezyjnie nr 7/4, 7/3, 7/2 1 7/1 nr arkusza 04, obreb Radojewo, o§wiadczamy, ze na
ww. terenach nie bedziemy budowa¢ przydomowych oczyszczalni §ciekdw.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona
uzasadnienie: W wyniku uchwaty Rady Miasta Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018
z dnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci dokonania zmian i ponowienia
procedury sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu
oraz w kontek$cie podzialu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
na cze¢sci uwaga dotyczy tylko niewielkiego fragmentu dziatki. Analiza prawna
wykazala, iz w projekcie planu miejscowego nie mozna zakazywa¢ przydomowych
oczyszczalni $ciekéw bytowych. Zgodnie z art. 5 ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 r.
o utrzymaniu czystosci i porzagdku w gminach wtasciciele nieruchomosci zapewniajg
utrzymanie czystosci 1 porzadku przez ,,przylaczenie nieruchomosci do istniejacej sieci
kanalizacyjnej lub, w przypadku gdy budowa sieci kanalizacyjnej jest technicznie lub
ekonomicznie nieuzasadniona, wyposazenie nieruchomosci w zbiornik bezodptywowy
nieczystosci cieklych lub w przydomowa oczyszczalni¢ $ciekéw bytowych, spetniajace
wymagania okreslone w przepisach odrebnych; przylaczenie nieruchomosci do sieci
kanalizacyjnej nie jest obowigzkowe, jezeli nieruchomo$¢ jest wyposazona w
przydomowa oczyszczalni¢ $ciekéw spetniajaca wymagania okreslone w przepisach

odrebnych”.

2. Uwagi wniesione przez osobg fizyczna.
1) Tres¢ uwagi: Uprzejmie prosz¢ o zmiang¢ przeznaczenia terenu 3R ponownie na teren
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (dotyczy dziatki nr 7/3 ark. 04, obreb

Radojewo).



2)

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: W wyniku uchwaty Rady Miasta Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018
z dnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci dokonania zmian i ponowienia
procedury sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu
oraz w kontekscie podzialu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
na cz¢sci uwaga dotyczy tylko niewielkiego fragmentu dziatki. Obszar dziatki, ktéry
podczas I wylozenia projektu mpzp ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czeg$¢
Radojewo Wschdéd w Poznaniu byl przeznaczony pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng (4MN), znajduje si¢ poza projektem miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czgsé
Radojewo Wschéd A w Poznaniu. Fragment dziatki, ktéry pozostal w granicach
projektu planu przeznaczony jest pod teren drogi wewnetrznej SKDWxs.

Tres¢ uwagi: Wnioskuje ponadto o wprowadzenie zakazu budowy na tym terenie
przydomowych oczyszczalni sciekow.

Uzupetnienie uwagi — pismo z dnia 12.05.2016r.: My, wiasciciele dziatek oznaczonych
geodezyjnie nr 7/4, 7/3, 7/2 i 7/1 nr arkusza 04, obreb Radojewo, o§wiadczamy, Ze na
ww. terenach nie bedziemy budowa¢ przydomowych oczyszczalni §ciekdw.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: W wyniku uchwaty Rady Miasta Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018
z dnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci dokonania zmian i ponowienia
procedury sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
»Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschdéd w Poznaniu
oraz w kontek$cie podziatu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
na cze¢sci uwaga dotyczy tylko niewielkiego fragmentu dziatki. Analiza prawna
wykazata, iz w projekcie planu miejscowego nie mozna zakazywa¢ przydomowych
oczyszczalni $ciekéw bytowych. Zgodnie z art. 5 ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 r.
o utrzymaniu czystosci 1 porzadku w gminach witasciciele nieruchomosci zapewniaja
utrzymanie czystosci 1 porzadku przez ,,przylaczenie nieruchomosci do istniejacej sieci
kanalizacyjnej lub, w przypadku gdy budowa sieci kanalizacyjnej jest technicznie lub
ekonomicznie nieuzasadniona, wyposazenie nieruchomosci w zbiornik bezodptywowy
nieczystosci ciektych lub w przydomowa oczyszczalni¢ $ciekéw bytowych, spetniajace
wymagania okreslone w przepisach odrebnych; przylaczenie nieruchomosci do sieci

kanalizacyjnej nie jest obowigzkowe, jezeli nieruchomo$¢ jest wyposazona w



przydomowa oczyszczalni¢ $ciekéw spetniajaca wymagania okreslone w przepisach

odrebnych”.

3. Uwagi wniesione przez osobg¢ fizyczna.

1) Tresé¢ uwagi: Uprzejmie prosz¢ o zmian¢ przeznaczenia terenu 3R ponownie na teren
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (dotyczy dziatki nr 7/1 ark. 04, obreb
Radojewo).
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona
uzasadnienie Uwaga jest bezprzedmiotowa, gdyz w wyniku uchwaly Rady Miasta
Poznania Nr LXV1/1209/V1I/2018 z dnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci
dokonania zmian 1 ponowienia procedury sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢$¢
Radojewo Wschéd w Poznaniu oraz w kontek$cie podzialu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego na czegsci, dotyczy dziatki potozonej poza projektem
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo -
Umultowo”, cze$¢ Radojewo Wschod A w Poznaniu.

2) Tres¢ uwagi: Wnioskuje rowniez o wprowadzenie zakazu budowy na tym terenie
przydomowych oczyszczalni sciekow.

Uzupetnienie uwagi — pismo z dnia 12.05.2016r.: My, wiasciciele dziatek oznaczonych
geodezyjnie nr 7/4, 7/3, 7/2 i 7/1 nr arkusza 04, obreb Radojewo, o§wiadczamy, Ze na
ww terenach nie bedziemy budowac¢ przydomowych oczyszczalni §ciekéw.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Uwaga jest bezprzedmiotowa, gdyz w wyniku uchwaty Rady Miasta
Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018 z dnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci
dokonania zmian 1 ponowienia procedury sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czgsé
Radojewo Wschéd w Poznaniu oraz w kontekscie podzialu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego na czesci, dotyczy dziatki potozonej poza projektem
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo -

Umultowo”, cze$¢ Radojewo Wschod A w Poznaniu.

4. Uwaga wniesiona przez osoby fizyczne.
Tres¢ uwagi: Jako wiasciciele nieruchomosci potozonej przy ul. Radojewo 45/ ark. 04,

dz. 25 obrgb Radojewo zaznaczonej w projekcie planu jako teren 4 MN, wnioskujemy o



zmian¢ par. 8 pkt i. Powyzszy punkt ,,i” przewiduje wydzielenie nowych dzialtek
budowlanych na powyzszym terenie nie mniejszych niz 1000 m> Wnioskujemy i
prosimy o zmian¢ powyzszego punktu i umozliwienie wydzielenia nowych dzialek
budowlanych na terenie 4MN nie mniejszych niz 700 m2.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Ze wzgledu na peryferyjne potozenie wnioskowanej dziatki — na pétnocy
miasta Poznania, tuz przy granicy z gming Suchy Las i1 terenami wylaczonymi
z zabudowy — a takze zgodnie z zasadg zawartg w obowigzujagcym Studium (,,na styku
z terenami zieleni i rolniczymi zabudowa powinna ulega¢ ekstensyfikacji”’) w projekcie
planu ustalono dla terenu 4MN powierzchni¢ nowo wydzielanej dziatki budowlanej nie
mniejsza niz 1000 m2 Biorac pod uwage obecng wielkos¢ dziatki (ok. 2800 m?),
zaktadajac przeznaczenie ok. 35 m? pod poszerzenie terenu komunikacji o symbolu KD-
G oraz majgc na uwadze, iz w poludniowej czesci dziatki zlokalizowany jest staw, po
uchwaleniu planu miejscowego, zawierajacego zapis o wskazanym wyzej parametrze,
bedzie istnialta mozliwo$¢ podzialu dziatki na dwie czesci — kazda po minimum
1000 m?.

Ustalona w projekcie planu wielko$¢ dziatek ponizej 1000 m?> wynika gléwnie
z istniejacego podziatu geodezyjnego, np. w rejonie ul. Podbiatowej, Kminkowe;]

czy Halszki.

5. Uwaga wniesiona przez osobe¢ fizyczng.
Tres$¢ uwagi: Prosze o zmiang zapisu w § 11 ust. 2 lit k ,,powierzchni¢ nowych dziatek
budowlanych z wylaczeniem dziatek pod obiekty infrastruktury technicznej oraz dojscia
i dojazdy, nie mniejsze niz:
- 3500 m? na terenie SMN/U
- 1100 m? na terenie 6MN/U
- 1000 m? na terenie IMN/U, 2MN/U,
- 800 m? na terenie 7MN/U
- 600 m? na terenie 3MN/U, 4MN/U.
rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona
uzasadnieniez: W projekcie planu ustalono minimalng powierzchni¢ nowo
wydzielonych dziatek budowlanych dla terenéw pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng oraz dla terenéw pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng

lub ustugowa w przedziale od 400 m? do 3000 m?. Oznacza to, iz dla terenéw 1MN/U,



2MN/U, 6MN/U, 7MN/U wskazywany w uwadze parametr jest tozsamy z tym
zapisanym w projekcie planu. Natomiast na terenach 3MN/U, 4MN/U, SMN/U
1 7MN/U projekt planu ustala inne minimalne powierzchnie nowo wydzielanych dziatek
budowlanych.

Na terenach 3MN i 4MN przyjety w projekcie planu parametr (nie mniejszy niz
1000 m?) wprowadzono ze wzgledu na peryferyjne potozenie wnioskowanych terenéw
— na poélnocy miasta Poznania, w s3siedztwie gminy Suchy Las oraz obszaréw
wylaczonych z zabudowy — a takze zgodnie z zasadg zawarta w obowigzujagcym
Studium (,,na styku z terenami zieleni i rolniczymi, zabudowa powinna ulegac
ekstensyfikacji”). Ustalona w projekcie planu wielko$é dziatek ponizej 1000 m? wynika
gléwnie z istniejacego podzialu geodezyjnego, np. w rejonie ul. Podbiatowej,
Kminkowej czy Halszki.

Z kolei dla terenu SMN/U w projekcie planu parametr (nie mniejszy niz 3000 m?)
wprowadzono ze wzgledu na powierzchni¢ terenu. Teren SMN/U zajmuje powierzchni¢
3287 m?, za$ wskazany parametr w uwadze uniemozliwitby wydzielenie dziatki

budowlanej dla tego obszaru.

6. Uwagi wniesione przez osobg fizyczna.

1) Tresé uwagi: Prosze o zmiang zapisu w § 11 ust. 2 lit k ,,powierzchni¢ nowych dziatek
budowlanych z wytaczeniem dziatek pod obiekty infrastruktury technicznej oraz dojscia
i dojazdy, nie mniejsze niz:
- 3500 m? na terenie SMN/U
- 1100 m? na terenie 6MN/U
- 1000 m? na terenie IMN/U, 2MN/U,
- 800 m? na terenie 7MN/U
- 600 m? na terenie 3MN/U, 4MN/U.
rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona
uzasadnienie: W projekcie planu ustalono minimalng powierzchni¢ nowo
wydzielonych dziatek budowlanych dla terenéw pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng oraz dla terenéw pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng
lub ustugows w przedziale od 400 m* do 3000 m?. Oznacza to, iz dla terenéw 1MN/U,
2MN/U, 6MN/U, 7MN/U wskazywany w uwadze parametr jest tozsamy z tym
zapisanym w projekcie planu. Natomiast na terenach 3MN/U, 4MN/U, 5MN/U



i 7MN/U projekt planu ustala inne minimalne powierzchnie nowo wydzielanych dziatek
budowlanych.

Na terenach 3MN 1 4MN przyjety w projekcie planu parametr (nie mniejszy niz
1000 m?) wprowadzono ze wzgledu na peryferyjne potozenie wnioskowanych terenéw
— na poélnocy miasta Poznania, w sasiedztwie gminy Suchy Las oraz obszaréw
wylaczonych z zabudowy — a takze zgodnie z zasadg zawarta w obowigzujagcym
Studium (,,na styku z terenami zieleni i rolniczymi, zabudowa powinna ulegac
ekstensyfikacji”). Ustalona w projekcie planu wielko$¢ dziatek ponizej 1000 m? wynika
gltéwnie z istniejacego podzialu geodezyjnego, np. w rejonie ul. Podbialowe;,
Kminkowej czy Halszki.

Z kolei dla terenu SMN/U w projekcie planu parametr (nie mniejszy niz 3000 m?)
wprowadzono ze wzgledu na powierzchni¢ terenu. Teren SMN/U zajmuje powierzchni¢
3287 m? za$ wskazany parametr w uwadze uniemozliwitby wydzielenie dziatki
budowlanej dla tego obszaru.

2) Tresé uwagi: Prosze o zmiang¢ przeznaczenia terenu 3R z terenu w klinie zieleni —
tereny rolnicze na teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lub/i ustugowe;.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona
uzasadnienie: W wyniku uchwaty Rady Miasta Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018
z dnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci dokonania zmian i ponowienia
procedury sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu
oraz w kontekscie podzialu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
na czg¢sci uwaga dotyczy tylko niewielkiego obszaru. Jedynie potudniowy fragment
terenu 3R wyznaczonego na etapie Il wylozenia projektu mpzp ,,Morasko — Radojewo —
Umultowo”, cze$¢ Radojewo Wschdéd w Poznaniu znajduje si¢ w granicach projektu
mpzp ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschéd A w Poznaniu.
Fragment obszaru wskazanego w uwadze, ktéry pozostal w granicach projektu planu,

przeznaczony jest pod teren drogi wewngtrznej SKDWxs.

7. Uwagi wniesione przez osobe fizyczna.
1) Tresé uwagi: Prosze o zmiang zapisu w § 11 ust. 2 lit k ,,powierzchni¢ nowych dziatek
budowlanych z wylaczeniem dziatek pod obiekty infrastruktury technicznej oraz dojscia
i dojazdy, nie mniejsze niz:

- 3500 m? na terenie SMN/U



2)

- 1100 m? na terenie 6MN/U

- 1000 m? na terenie IMN/U, 2MN/U,

- 800 m? na terenie 7MN/U

- 600 m? na terenie 3MN/U, 4MN/U.

rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona

uzasadnieniez: W projekcie planu ustalono minimalng powierzchni¢ nowo
wydzielonych dziatek budowlanych dla terenéw pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng oraz dla terenéw pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng
lub ustugowa w przedziale od 400 m? do 3000 m?. Oznacza to, iz dla terenéw 1MN/U,
2MN/U, 6MN/U, 7MN/U wskazywany w uwadze parametr jest tozsamy z tym
zapisanym w projekcie planu. Natomiast na terenach 3MN/U, 4MN/U, SMN/U
i 7MN/U projekt planu ustala inne minimalne powierzchnie nowo wydzielanych dziatek
budowlanych.

Na terenach 3MN i1 4MN przyjety w projekcie planu parametr (nie mniejszy niz 1000
m?) wprowadzono ze wzgledu na peryferyjne potozenie wnioskowanych terenéw — na
p6tnocy miasta Poznania, w sgsiedztwie gminy Suchy Las oraz obszaréw wylaczonych
z zabudowy — a takze zgodnie z zasadg zawarta w obowigzujagcym Studium (,,na styku
z terenami zieleni i rolniczymi, zabudowa powinna ulega¢ ekstensyfikacji). Ustalona

w projekcie planu wielkoéé dziatek ponizej 1000 m?

wynika giéwnie z istniejacego
podziatu geodezyjnego, np. w rejonie ul. Podbiatowej, Kminkowej czy Halszki.

Z kolei dla terenu SMN/U w projekcie planu parametr (nie mniejszy niz 3000 m?)
wprowadzono ze wzgledu na powierzchni¢ terenu. Teren SMN/U zajmuje powierzchni¢
3287 m?, za$ wskazany parametr w uwadze uniemozliwitby wydzielenie dziatki
budowlanej dla tego obszaru.

Tres¢ uwagi: Prosz¢ o zmian¢ przeznaczenia terenu 3R z terenu w klinie zieleni —
tereny rolnicze na teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lub/i ustugowe;j.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: W wyniku uchwaty Rady Miasta Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018
zdnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci dokonania zmian i ponowienia
procedury sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
»Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschdéd w Poznaniu
oraz w kontekscie podzialu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
na cz¢sci, uwaga dotyczy tylko niewielkiego obszaru. Jedynie poludniowy fragment

terenu 3R wyznaczonego na etapie II wylozenia projektu mpzp ,,Morasko — Radojewo —



Umultowo”, cze$¢ Radojewo Wschdéd w Poznaniu znajduje si¢ w granicach projektu
mpzp ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschéd A w Poznaniu.
Fragment obszaru wskazanego w uwadze, ktéry pozostal w granicach projektu planu,

przeznaczony jest pod teren drogi wewngtrznej SKDWxs.

8. Uwagi wniesione przez osobg fizyczna.

1) Tresé uwagi: Prosze o zmiang zapisu w § 11 ust. 2 lit k ,,powierzchni¢ nowych dziatek
budowlanych z wytaczeniem dziatek pod obiekty infrastruktury technicznej oraz dojscia
i dojazdy, nie mniejsze niz:

- 3500 m? na terenie SMN/U

- 1100 m? na terenie 6MN/U

- 1000 m? na terenie IMN/U, 2MN/U,

- 800 m? na terenie 7MN/U

- 600 m? na terenie 3MN/U, 4MN/U.

rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona

uzasadnienie: W projekcie planu ustalono minimalng powierzchni¢ nowo
wydzielonych dziatek budowlanych dla terenéw pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng oraz dla terendw pod zabudow¢ mieszkaniowa jednorodzinng
lub ustugowa w przedziale od 400 m* do 3000 m?. Oznacza to, iz dla terenéw 1MN/U,
2MN/U, 6MN/U, 7MN/U wskazywany w uwadze parametr jest tozsamy z tym
zapisanym w projekcie planu. Natomiast na terenach 3MN/U, 4MN/U, 5MN/U
1 7MN/U projekt planu ustala inne minimalne powierzchnie nowo wydzielanych dziatek
budowlanych.

Na terenach 3MN i 4MN przyjety w projekcie planu parametr (nie mniejszy niz
1000 m?) wprowadzono ze wzgledu na peryferyjne potozenie wnioskowanych terenéw
— na poélnocy miasta Poznania, w sasiedztwie gminy Suchy Las oraz obszaréw
wylaczonych z zabudowy — a takze zgodnie z zasadg zawarta w obowigzujacym
Studium (,,na styku z terenami zieleni i rolniczymi, zabudowa powinna ulegac
ekstensyfikacji”). Ustalona w projekcie planu wielko$¢ dziatek ponizej 1000 m? wynika
gltéwnie z istniejacego podzialu geodezyjnego, np. w rejonie ul. Podbialowe;,
Kminkowej czy Halszki.

Z kolei dla terenu SMN/U w projekcie planu parametr (nie mniejszy niz 3000 m?)

wprowadzono ze wzgledu na powierzchni¢ terenu. Teren SMN/U zajmuje powierzchni¢



3287 m? za$ wskazany parametr w uwadze uniemozliwitby wydzielenie dziatki
budowlanej dla tego obszaru.

2) Tresé uwagi: Prosze o zmian¢ przeznaczenia terenu 3R z terenu w klinie zieleni —
tereny rolnicze na teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lub/i ustugowe;.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona
uzasadnienie: W wyniku uchwaty Rady Miasta Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018
z dnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci dokonania zmian i ponowienia
procedury sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu
oraz w kontekscie podzialu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
na cz¢sci, uwaga dotyczy tylko niewielkiego obszaru. Jedynie potludniowy fragment
terenu 3R wyznaczonego na etapie Il wylozenia projektu mpzp ,,Morasko — Radojewo —
Umultowo”, cze$¢ Radojewo Wschdéd w Poznaniu znajduje si¢ w granicach projektu
mpzp ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschéd A w Poznaniu.
Fragment obszaru wskazanego w uwadze, ktéry pozostal w granicach projektu planu,

przeznaczony jest pod teren drogi wewngtrznej SKDWxs.

9. Uwagi wniesione przez osobe fizyczna.

1) Tre$é uwagi: Prosz¢ o zmian¢ przeznaczenia terenu 3R z terenu w klinie zieleni —
tereny rolnicze na teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lub/i ustugowe;.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona
uzasadnienie: W wyniku uchwaty Rady Miasta Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018
z dnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci dokonania zmian i ponowienia
procedury sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu
oraz w kontekScie podzialu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
na cz¢sci, uwaga dotyczy tylko niewielkiego obszaru. Jedynie potudniowy fragment
terenu 3R wyznaczonego na etapie Il wylozenia projektu mpzp ,,Morasko — Radojewo —
Umultowo”, cze$¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu znajduje si¢ w granicach projektu
mpzp ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze¢s¢ Radojewo Wschéd A w Poznaniu.
Fragment obszaru wskazanego w uwadze, ktéry pozostal w granicach projektu planu,

przeznaczony jest pod teren drogi wewnetrznej SKDWxs.



2) Tres¢ uwagi: Prosze¢ o zmiang zapisu w § 11 ust. 2 lit k ,,powierzchni¢ nowych dziatek
budowlanych z wylaczeniem dziatek pod obiekty infrastruktury technicznej oraz dojscia
1 dojazdy, nie mniejsze niz:

- 3500 m? na terenie SMN/U

- 1100 m? na terenie 6MN/U

- 1000 m? na terenie IMN/U, 2MN/U,

- 800 m? na terenie 7MN/U

- 600 m? na terenie 3MN/U, 4MN/U.

rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona

uzasadnieniez: W projekcie planu ustalono minimalng powierzchni¢ nowo
wydzielonych dziatek budowlanych dla terenéw pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng oraz dla terenéw pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng
lub ustugowa w przedziale od 400 m? do 3000 m?. Oznacza to, iz dla terenéw 1MN/U,
2MN/U, 6MN/U, 7MN/U wskazywany w uwadze parametr jest tozsamy z tym
zapisanym w projekcie planu. Natomiast na terenach 3MN/U, 4MN/U, SMN/U
i 7MN/U projekt planu ustala inne minimalne powierzchnie nowo wydzielanych dziatek
budowlanych.

Na terenach 3MN 1 4MN przyjety w projekcie planu parametr (nie mniejszy niz
1000 m?) wprowadzono ze wzgledu na peryferyjne potozenie wnioskowanych terenéw
— na poéinocy miasta Poznania, w sasiedztwie gminy Suchy Las oraz obszaréw
wylaczonych z zabudowy — a takze zgodnie z zasadg zawarta w obowigzujagcym
Studium (,,na styku z terenami zieleni i rolniczymi, zabudowa powinna ulegac
ekstensyfikacji”). Ustalona w projekcie planu wielko$é dziatek ponizej 1000 m? wynika
gltéwnie z istniejacego podzialu geodezyjnego, np. w rejonie ul. Podbialowe;,
Kminkowej czy Halszki.

Z kolei dla terenu SMN/U w projekcie planu parametr (nie mniejszy niz 3000 m?)
wprowadzono ze wzgledu na powierzchni¢ terenu. Teren SMN/U zajmuje powierzchni¢
3287 m? za$ wskazany parametr w uwadze uniemozliwitby wydzielenie dziatki

budowlanej dla tego obszaru.

10. Uwagi wniesione przez osobeg fizyczng.
1) Tres$¢ uwagi: Prosze o zmiang zapisu w § 11 ust. 2 lit k ,,powierzchni¢ nowych dziatek
budowlanych z wytaczeniem dziatek pod obiekty infrastruktury technicznej oraz dojscia

i dojazdy, nie mniejsze niz:



2)

- 3500 m? na terenie SMN/U

- 1100 m? na terenie 6MN/U

- 1000 m? na terenie IMN/U, 2MN/U,

- 8000 m? na terenie 7MN/U

- 6000 m? na terenie 3MN/U, 4MN/U.

rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona

uzasadnieniez: W projekcie planu ustalono minimalng powierzchni¢ nowo
wydzielonych dziatek budowlanych dla terenéw pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng oraz dla terenéw pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng
lub ustugowa w przedziale od 400 m* do 3000 m?. Oznacza to, iz dla terenéw 1MN/U,
2MN/U, 6MN/U wskazywany w uwadze parametr jest tozsamy z tym zapisanym
w projekcie planu.

Na terenach 3MN/U, 4MN/U, SMN/U i 7MN/U projekt planu ustala inne minimalne
powierzchnie nowo wydzielanych dziatek budowlanych.

Ze wzgledu na istniejagcg wielkos¢ dziatek geodezyjnych zlokalizowanych
na wnioskowanych terenach nalezy przypuszczac, ze sktadajacy uwage popetnit btad i —
jak poprzednie osoby wnoszace uwagi — chcial wnioskowaé o powierzchni¢ nowo
wydzielanych dziatek budowlanych na terenie 7MN/U nie mniejsza niz 800 m2, co jest
tozsame z zapisami projektu planu, czy tez 600 m? na terenach 3MN/U i 4MN/U. Na
terenach 3MN i 4MN przyjety w projekcie planu parametr (nie mniejszy niz 1000 m?)
wprowadzono ze wzgledu na peryferyjne potozenie wnioskowanych terenéw -
na pélnocy miasta Poznania, w sgsiedztwie gminy Suchy Las oraz obszaréw
wylaczonych z zabudowy — a takze zgodnie z zasadg zawarta w obowigzujagcym
Studium (,,na styku z terenami zieleni i rolniczymi, zabudowa powinna ulegac
ekstensyfikacji”).

Ustalona w projekcie planu wielko$¢ dziatek ponizej 1000 m?> wynika gtéwnie
z istniejgcego podziatu geodezyjnego, np. w rejonie ul. Podbiatowej, Kminkowe;]
czy Halszki.

Z kolei dla terenu SMN/U w projekcie planu parametr (nie mniejszy niz 3000 m?)
wprowadzono ze wzgledu na powierzchni¢ terenu. Teren SMN/U zajmuje powierzchni¢
3287 m?, za$ wskazany parametr w uwadze uniemozliwitby wydzielenie dziatki
budowlanej dla tego obszaru.

Tres¢ uwagi: Prosze o zmian¢ przeznaczenia terenu 3R z terenu w klinie zieleni —

tereny rolnicze na teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lub/i ustugowe;.



rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: W wyniku uchwaty Rady Miasta Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018
z dnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci dokonania zmian i ponowienia
procedury sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu
oraz w kontekscie podzialu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
na cz¢sci, uwaga dotyczy tylko niewielkiego obszaru. Jedynie potludniowy fragment
terenu 3R wyznaczonego na etapie II wylozenia projektu mpzp ,,Morasko — Radojewo —
Umultowo”, cze$¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu znajduje si¢ w granicach projektu
mpzp ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschéd A w Poznaniu.
Fragment obszaru wskazanego w uwadze, ktéry pozostal w granicach projektu planu,

przeznaczony jest pod teren drogi wewngtrznej SKDWxs.

11. Uwagi wniesione przez osobe¢ fizyczng.

1) Tresé uwagi: Prosze o zmiang zapisu w § 11 ust. 2 lit k ,,powierzchni¢ nowych dziatek
budowlanych z wytaczeniem dziatek pod obiekty infrastruktury technicznej oraz dojscia
i dojazdy, nie mniejsze niz:
- 3500 m? na terenie SMN/U
- 1100 m? na terenie 6MN/U
- 1000 m? na terenie IMN/U, 2MN/U,
- 8000 m? na terenie 7MN/U
- 6000 m? na terenie 3SMN/U, 4MN/U.
rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona
uzasadnienie: W projekcie planu ustalono minimalng powierzchni¢ nowo
wydzielonych dziatek budowlanych dla terenéw pod zabudowe mieszkaniowa
jednorodzinng oraz dla terendw pod zabudow¢ mieszkaniowa jednorodzinng
lub ustugowa w przedziale od 400 m* do 3000 m?. Oznacza to, iz dla terenéw 1MN/U,
2MN/U, 6MN/U wskazywany w uwadze parametr jest tozsamy z tym zapisanym
w projekcie planu.
Na terenach 3MN/U, 4MN/U, SMN/U i 7MN/U projekt planu ustala inne minimalne
powierzchnie nowo wydzielanych dziatek budowlanych.
Ze wzgledu na istniejagcg wielkos¢ dziatek geodezyjnych zlokalizowanych
na wnioskowanych terenach nalezy przypuszczac, ze sktadajacy uwage popetnit btad i —

jak poprzednie osoby wnoszace uwagi — chcial wnioskowaé o powierzchni¢ nowo



wydzielanych dziatek budowlanych na terenie 7MN/U nie mniejsza niz 800 m?, co jest
tozsame z zapisami projektu planu, czy tez 600 m? na terenach 3MN/U i 4MN/U. Na
terenach 3MN i 4MN przyjety w projekcie planu parametr (nie mniejszy niz 1000 m?)
wprowadzono ze wzgledu na peryferyjne potozenie wnioskowanych terenéw -
na pétnocy miasta Poznania, w sgsiedztwie gminy Suchy Las oraz obszaréw
wylaczonych z zabudowy — a takze zgodnie z zasadg zawarta w obowigzujagcym
Studium (,,na styku z terenami zieleni i rolniczymi, zabudowa powinna ulegac
ekstensyfikacji”).

Ustalona w projekcie planu wielko$¢ dziatek ponizej 1000 m?> wynika gléwnie
z istniejgcego podziatu geodezyjnego, np. w rejonie ul. Podbiatowej, Kminkowe;]
czy Halszki.

Z kolei dla terenu SMN/U w projekcie planu parametr (nie mniejszy niz 3000 m?)
wprowadzono ze wzgledu na powierzchni¢ terenu. Teren SMN/U zajmuje powierzchni¢
3287 m?, za$ wskazany parametr w uwadze uniemozliwitby wydzielenie dziatki
budowlanej dla tego obszaru.

2) Tres¢ uwagi: Prosze o zmian¢ przeznaczenia terenu 3R z terenu w klinie zieleni —
tereny rolnicze na teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lub/i ustugowe;.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona
uzasadnienie: W wyniku uchwaty Rady Miasta Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018
zdnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci dokonania zmian i ponowienia
procedury sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
»Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschdéd w Poznaniu
oraz w kontekscie podzialu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
na cze¢sci uwaga dotyczy tylko niewielkiego obszaru. Jedynie potudniowy fragment
terenu 3R wyznaczonego na etapie Il wylozenia projektu mpzp ,,Morasko — Radojewo —
Umultowo”, cze$s¢ Radojewo Wschdéd w Poznaniu znajduje si¢ w granicach projektu
mpzp ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschéd A w Poznaniu.
Fragment obszaru wskazanego w uwadze, ktéry pozostal w granicach projektu planu,

przeznaczony jest pod teren drogi wewngtrznej SKDWxs.

12. Uwaga wniesiona przez osobe fizyczng.
Tre$¢ uwagi: Prosze o zmian¢ zapisu w paragrafie 11 ust. 2 lit. k powierzchni nowych
dziatek budowlanych z wyltaczeniem dziatek pod obiekty infrastruktury tech, oraz

dojscia i dojazdy nie mniejsze niz 600 m? na terenie 3MN/U, 4MNU



rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnieniez: W projekcie planu ustalono minimalng powierzchni¢ nowo
wydzielonych dziatek budowlanych dla terenéw pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng oraz dla terenéw pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng
lub ustugowa w przedziale od 400 m?> do 3000 m? Dla terenéw 3MN/U i 4MN/U
przyjeto powierzchnie nowo wydzielanych dzialek nie mniejsza niz 1000 m?. Takie
zatozenie wprowadzono ze wzgledu na peryferyjne potozenie wnioskowanych terenéw
— na poélnocy miasta Poznania, w sasiedztwie gminy Suchy Las oraz obszaréw
wylaczonych z zabudowy — a takze zgodnie z zasadg zawarta w obowigzujagcym
Studium (,,na styku z terenami zieleni i rolniczymi, zabudowa powinna ulegac
ekstensyfikacji”).

Ustalona w projekcie planu wielko§¢ dziatek ponizej 1000 m?> wynika gléwnie
z istniejgcego podziatu geodezyjnego, np. w rejonie ul. Podbiatowej, Kminkowe;]

czy Halszki.

13. Uwaga wniesiona przez osobe fizyczng.
Tres¢ uwagi: Prosze o przywrécenie terendw mieszkaniowych na dz. 7/7 oraz
przywrécenia jedynych drég dojazdowych do ww. nieruchomosci (dz. nr 7/7, 7/5, 7/6).
Whniosek zlozony do ww. planu (27.02.2004 r.) zostal rozpatrzony jako tereny
mieszkaniowe.
Uzupetnienie uwagi — pismo z dnia 12.05.2016r.:
My, wiasciciele dziatek oznaczonych geodezyjnie nr 7/4, 7/3, 7/2 1 7/1 nr arkusza 04,
obrgb Radojewo, o$wiadczamy, ze na ww. terenach nie bedziemy budowac
przydomowych oczyszczalni $ciekow.
rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona
uzasadnienie: Uwage uwzgledniono w czgdci, tj. wyznaczono droge wewngtrzng
o symbolu SKDWxs, przeprowadzajac ja gtéwnie po dziatce nr 7/5.
W  wyniku uchwaty Rady Miasta Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018 z dnia
8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci dokonania zmian i ponowienia procedury
sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,Morasko -
Radojewo — Umultowo”, czgs¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu oraz w kontekscie
podzialu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na cze¢sci dziatka nr 7/7
jest potozona poza projektem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego

,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czg$¢ Radojewo Wschéd A w Poznaniu.



14. Uwaga wniesiona przez FB Development sp. z 0.0.
Tre$¢ uwagi: wnosz¢ o zmiane¢: przebiegu planowanego  obejscia  drogowego
Radojewa zgodnie 7z rozwigzaniem przedstawionym na zalgczniku graficznym,
obrazujacym wariant korekty przebiegu drogi publicznej (obej$cia drogowego wsi
Radojewo), zaktadajacy jej przesuniecie o 12,5 m w kierunku wschodnim, oraz uktadu
drég wewngetrznych objetych planem, rowniez przedstawionego w zataczniku.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona
uzasadnienie: Ustalona w projekcie planu droga publiczna klasy giéwnej KD-G
w Studium oznaczona jest symbolem kdG.2.
Gltéwnag przyczyng wytyczenia drogi KD-G, jako obejscia istniejacej drogi wiodacej
przez zabudowania Radojewa, bylo wyprowadzenie tranzytowego ruchu
samochodowego 1 przy tym zmniejszenie hatasu oraz zwigkszenie bezpieczenstwa dla
mieszkancéw. Projektowana droga zostala poprowadzona w optymalny sposob,
uwzgledniajac szereg czynnikéw zewnetrznych, takich jak potozenie wysokosciowe,
lokalizacja infrastruktury towarzyszacej drodze oraz potaczenie z istniejgcymi
jezdniami, chodnikami, §ciezkami rowerowymi.
Proponowane przesunigcie drogi w kierunku wschodnim spowodowatoby poszerzenie
dziatki nr 45 z 45 m do 57,5 m oraz jednoczesne zawe¢zenie sgsiedniej dziatki nr 46/1

z 34,7 do 22,2 m, co zdecydowanie utrudnitoby zabudowe tej dziatki.

15. Uwaga wniesiona przez osobe fizyczng.
Tre$¢ uwagi: wnosz¢ o zmiang ww. ustalen ww. projektu mpzp z funkcji IR (tereny
rolnicze) na RM (teren zabudowy zagrodowej) oraz ustalenie réwniez mozliwosci
prowadzenia na tym terenie ustug agroturystyki w ramach prowadzonego przeze mnie
gospodarstwa rolnego, co gwarantujag mi obowigzujace przepisy. Wnosz¢ réwniez o
ustalenie dla zabudowy RM jej rozbudowy, przebudowy odbudowy oraz réwniez o
mozliwo$¢ zmiany przeznaczenia budynkéw na ustugi agroturystyki zwiazane z
gospodarstwem rolnym, ktére prowadze. Dla ww. dziatki zostala wydana przez
Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Poznaniu decyzja o warunkach zabudowy Nr
SKO.GP.4000.81.2014 z dnia 12 marca 2014 roku dla inwestycji polegajacej na
budowie zagrody w zwigzku z uprawa zidt, w sktad ktérej wchodza budynki:
mieszkalny, gospodarczy oraz suszarnia ziol, przewidzianej do realizacji na dz. nr 80/1
ark. 12 obreb Radojewo, przy ul. Piotunowej w Poznaniu oraz Postanowienie

Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Poznaniu Nr SKO.GP.4000.251.2014 z



dnia 01.04.2014 r. o sprostowaniu oczywistej omytki. Decyzja ta jest prawomocna. Dla
ww. dzialki na podstawie ww. decyzji o warunkach zabudowy zostata réwniez wydana
decyzja o pozwoleniu na budowe dla ww. inwestycji Nr 1760/2015 znak UA-V-
A02.6740.1902.2015 z dnia 26.08.2015 r., ktéra jest prawomocna, w oparciu, o ktérg
rozpoczeta si¢ juz realizacja ww. inwestycji.

rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona

uzasadnienie: W obowigzujagcym Studium dziatka nr 80/1 ark. 12, obrgb Radojewo,
stanowi teren wylaczony z zabudowy, oznaczony symbolem ZO, tj. tereny zieleni
nieurzadzonej, tereny lesne i do zalesien, uzytki rolne (grunty rolne, sady, uzytki
zielone: 1gki 1 pastwiska, nieuzytki, tereny odtogowane), tereny zadrzewione, dna dolin
rzek, strumieni, jezior, stawéw, wody powierzchniowe w granicach klinowo-
pierscieniowego systemu zieleni i potozone poza tym systemem. Ponadto Studium
dopuszcza w planie miejscowym ustalenie przeznaczenia terenu zgodnego
z dotychczasowym uzytkowaniem i zagospodarowaniem, niezaleznie od kierunku
przeznaczenia w Studium.

W zwigzku z tym uwage uwzgledniono w zakresie wydzielania terenu zabudowy
zagrodowej w gospodarstwach rolnych, hodowlanych i ogrodniczych, oznaczonego
symbolem RM, w ramach parametréw i linii zabudowy wskazywanych w decyzjach
administracyjnych, tj. dla zachodniej cze¢sci dziatki nr 80/1. Przeznaczenie calej dziatki
pod zabudowg, w tym wprowadzenie ustug agroturystyki, bytoby niezgodne

ze Studium.

§3
IITI WYLOZENIE PROJEKTU MPZP ,MORASKO - RADOJEWO - UMULTOWO”, CZESC
RADOJEWO WSCHOD W POZNANIU PRZED PONOWIENIEM PROCEDURY

1. Uwaga wniesiona przez osobe¢ fizyczng.
Tre$¢ uwagi: Prosz¢ o przywrdcenie drogi dojazdowej o numerze geodezyjnym 7/5 (z
pierwszego wylozenia planu) ze wzgledu na wydang decyzje o warunkach zabudowy
(zatacznik do uwagi).
rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona
uzasadnienie: Uwage uwzgledniono w czgdci, tj. wyznaczono droge wewngtrzng
o symbolu SKDWxs, przeprowadzajac ja gtéwnie po dzialce nr 7/5, dzigki czemu

umozliwiono obstuge komunikacyjng terenéw SMN, 2MN/U i 3MN/U od pdéinocy.



Droge wewnetrzng poszerzono do wymiarOw potrzebnych do sprawnego jej
funkcjonowania gtéwnie kosztem terendw przeznaczonych pod zabudowe,

tj. po potudniowej stronie dziatki nr 7/5.

2. Uwaga wniesiona przez osobg fizyczna.

Tres¢ uwagi: Prosze o ponowne przeznaczenie ww. gruntu rolnego na teren zabudowy
mieszkaniowej, zgodnie z pierwszym wylozeniem planu Mar (dotyczy dziatki nr 7/1,
ark. 04, obr. Radojewo).

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Uwaga jest bezprzedmiotowa, gdyz w wyniku uchwaty Rady Miasta
Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018 z dnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci
dokonania zmian 1 ponowienia procedury sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czgsé
Radojewo Wschéd w Poznaniu oraz w kontek$cie podzialu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego na czesci, dotyczy dziatki potozonej poza projektem
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo -

Umultowo”, cze¢$¢ Radojewo Wschéd A w Poznaniu.

3. Uwaga wniesiona przez osobe¢ fizyczng.
Tres$¢ uwagi: Uprzejmie prosze o ponowne przeznaczenie ww. gruntu rolnego na teren
zabudowy mieszkaniowej, zgodnie z pierwszym wylozeniem planu Mar (dotyczy
dziatki 7/2, ark. 04, obr. Radojewo).
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona
uzasadnienie: W wyniku uchwaty Rady Miasta Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018
z dnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci dokonania zmian i ponowienia
procedury sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu
oraz w kontekscie podzialu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
na cz¢sci uwaga dotyczy tylko niewielkiego fragmentu dziatki. Obszar dziatki, ktéry
podczas I wylozenia projektu mpzp ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czes¢
Radojewo Wschéd w Poznaniu byl przeznaczony pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng (4MN), znajduje si¢ poza projektem miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego ,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czgsé



Radojewo Wschéd A w Poznaniu. Fragment dziatki, ktéry pozostal w granicach

projektu planu, przeznaczony jest pod teren drogi wewnetrznej SKDWxs.

4. Uwaga wniesiona przez osobg fizyczna.

Tres¢ uwagi: Uprzejmie prosz¢ o ponowne przeznaczenie ww. gruntu rolnego na teren
zabudowy mieszkaniowej, zgodnie z pierwszym wylozeniem planu Mar (dotyczy
dziatki nr 7/3, ark. 04, obr. Radojewo).

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: W wyniku uchwaty Rady Miasta Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018
z dnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci dokonania zmian i ponowienia
procedury sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu
oraz w kontek$cie podzialu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
n czg¢sci uwaga dotyczy tylko niewielkiego fragmentu dziatki. Obszar dziatki, ktéry
podczas I wylozenia projektu mpzp ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czes¢
Radojewo Wschéd w Poznaniu byl przeznaczony pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng (4MN), znajduje si¢ poza projektem miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czgsé
Radojewo Wschéd A w Poznaniu. Fragment dziatki, ktéry pozostal w granicach

projektu planu, przeznaczony jest pod teren drogi wewnetrznej SKDWxs.

5. Uwaga wniesiona przez osobg fizyczna.

Tre$¢ uwagi: Prosze¢ o przywrdcenie terenéw mieszkaniowych (I wylozenie) dla ww.
nieruchomos$ci, zgodnie z rozpatrzeniem wniosku do planu, ztozonego w dniu
27.02.2004 r. (dotyczy dziatki nr 7/7, ark. 04, obr. Radojewo)

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Uwaga jest bezprzedmiotowa, gdyz w wyniku uchwaty Rady Miasta
Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018 z dnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci
dokonania zmian 1 ponowienia procedury sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢$¢
Radojewo Wschéd w Poznaniu oraz w kontekScie podzialu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego na czgsci, dotyczy dziatki potozonej poza projektem
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo -

Umultowo”, cze$¢ Radojewo Wschod A w Poznaniu.



6. Uwaga wniesiona przez osobe¢ fizyczng.

Tres¢ uwagi: W zwiazku z powyzszym uprzejmie prosz¢ o przywrdcenie drogi
dojazdowej z pierwszego wytozenia planu, poniewaz droga ta umozliwia jedyny wjazd
do bramy istniejacych obiektow oraz do wywozu nieczystosci i opréznienia szamba.
rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona

uzasadnienie: Uwage uwzgledniono w czegéci, tj. wyznaczono droge wewnetrzng
o symbolu SKDWxs, przeprowadzajac ja gtéwnie po dzialce nr 7/5, dzieki czemu
umozliwiono obstuge komunikacyjng terenéw SMN, 2MN/U i 3MN/U od pdéinocy.
Droge wewnetrzng poszerzono do wymiarOw potrzebnych do sprawnego jej
funkcjonowania gltéwnie kosztem terendw przeznaczonych pod zabudowe,

tj. po potudniowe;j stronie dziatki nr 7/5.

7. Uwaga wniesiona przez osoby fizyczne.
Tre$¢ uwagi: Jako wiasciciele nieruchomosci potozonej przy ul. Radojewo 45 (ark. 04,
dz. 25 obr. Radojewo) zaznaczonej w projekcie planu jako teren 4MN ponownie
wnioskujemy o zmiang¢ par. 8 pkt ,,i”. Powyzszy punkt przewiduje wydzielenie nowych
dzialek budowlanych na powyzszym terenie nie mniejszych niz 1000 m?. Wnioskujemy
1 prosimy o zmian¢ powyzszego punktu i umozliwienie wydzielenia jednej nowej
dziatki budowlanej na terenie 4MN nie mniejszej niz 700 m?.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona
uzasadnienie: Ze wzgledu na peryferyjne potozenie wnioskowanej dziatki — na pétnocy
miasta Poznania, tuz przy granicy z gming Suchy Las i1 terenami wylaczonymi
z zabudowy — a takze zgodnie z zasadg zawarta w obowigzujagcym Studium (,,na styku
z terenami zieleni i rolniczymi zabudowa powinna ulega¢ ekstensyfikacji”’) w projekcie
planu ustalono dla terenu 4MN powierzchni¢ nowo wydzielanej dziatki budowlanej nie
mniejsza niz 1000 m2 Biorac pod uwage obecng wielkos¢ dziatki (ok. 2800 m?),
zakladajac przeznaczenie ok. 35 m? pod poszerzenie terenu komunikacji o symbolu KD-
G oraz majac na uwadze, iz w poludniowej czesci dziatki zlokalizowany jest staw, po
uchwaleniu planu miejscowego, zawierajagcego zapis o wskazanym wyzej parametrze,
bedzie istniata mozliwo$¢ podziatlu dziatki na dwie czeSci — kazda po minimum
1000 m?.
Ustalona w projekcie planu wielkos¢ dziatek ponizej 1000 m?> wynika gtéwnie
z istniejgcego podziatu geodezyjnego, np. w rejonie ul. Podbiatowej, Kminkowe;]

czy Halszki.



8. Uwaga wniesiona przez osobg fizyczng.
Tres¢ uwagi: Wnosze o zmian¢ oznaczenia terenu z 3R (rolniczy) na teren MN
(zabudowa mieszkaniowa) lub MNU.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona
uzasadnienie: W wyniku uchwaty Rady Miasta Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018
z dnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci dokonania zmian i ponowienia
procedury sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu
oraz w kontek$cie podziatu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
na cze¢sci uwaga dotyczy tylko niewielkiego obszaru. Jedynie potudniowy fragment
terenu 3R wyznaczonego na etapie III wytozenia projektu mpzp ,,Morasko — Radojewo
— Umultowo”, cz¢$¢ Radojewo Wschdd w Poznaniu znajduje si¢ w granicach projektu
mpzp ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschéd A w Poznaniu.
Fragment obszaru wskazanego w uwadze, ktéry pozostal w granicach projektu planu,

przeznaczony jest pod teren drogi wewngtrznej SKDWxs.

9. Uwaga wniesiona przez osoby fizyczne.

Tres¢ uwagi: Prosz¢ o zmiang oznaczenia terenu 3R (rolniczy) na teren MN (zabudowa
mieszkaniowa) lub MNU.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: W wyniku uchwaty Rady Miasta Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018
zdnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci dokonania zmian i ponowienia
procedury sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
»Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschdéd w Poznaniu
oraz w kontek$cie podzialu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
na cze¢sci uwaga dotyczy tylko niewielkiego obszaru. Jedynie potudniowy fragment
terenu 3R wyznaczonego na etapie III wytozenia projektu mpzp ,,Morasko — Radojewo
— Umultowo”, cz¢$¢ Radojewo Wschdd w Poznaniu znajduje si¢ w granicach projektu
mpzp ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschéd A w Poznaniu.
Fragment obszaru wskazanego w uwadze, ktéry pozostal w granicach projektu planu,

przeznaczony jest pod teren drogi wewngtrznej SKDWxs.



10. Uwaga wniesiona przez osobe fizyczna.

Tres¢ uwagi: Prosz¢ o zamian¢ oznaczenia terenu z 3R (rolniczy) na teren MN
(zabudowy mieszkaniowej) lub MNU tak jak to byto we wczesniejszych projektach.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: W wyniku uchwaty Rady Miasta Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018
z dnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci dokonania zmian i ponowienia
procedury sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu
oraz w kontek$cie podzialu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
na czg¢sci uwaga dotyczy tylko niewielkiego obszaru. Jedynie potudniowy fragment
terenu 3R wyznaczonego na etapie III wyltozenia projektu mpzp ,,Morasko — Radojewo
— Umultowo”, cz¢$¢ Radojewo Wschdd w Poznaniu znajduje si¢ w granicach projektu
mpzp ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cze¢s¢ Radojewo Wschéd A w Poznaniu.
Fragment obszaru wskazanego w uwadze, ktéry pozostal w granicach projektu planu,

przeznaczony jest pod teren drogi wewnetrznej SKDWxs.

§4
IV WYLOZENIE PROJEKTU MPZP ,,MORASKO - RADOJEWO - UMULTOWO”, CZESC
RADOJEWO WSCHOD W POZNANIU PRZED PONOWIENIEM PROCEDURY

1. Uwaga wniesiona przez osobe fizyczng.

Tres¢ uwagi: Zwracam si¢ z uprzejma prosbg o umozliwienie prowadzenia dziatalnosci
agroturystycznej, mozliwosci zabudowy zagrodowej, rozbudowy, przebudowy
1odbudowy a takze mozliwos¢ zmiany przeznaczenia budynkéw w ramach
prowadzonego przeze mnie gospodarstwa rolnego — przez zmiang zapisu 1R na RM dla
dziatki nr 80/1, ark. 12, obr. Radojewo.

rozstrzygniecie: uwaga czesciowo nieuwzgledniona

uzasadnienie: W obowigzujagcym Studium dziatka nr 80/1, ark. 12, obr¢b Radojewo,
stanowi teren wylaczony z zabudowy, oznaczony symbolem ZO, tj. tereny zieleni
nieurzadzonej, tereny lesne i do zalesien, uzytki rolne (grunty rolne, sady, uzytki
zielone: 1gki i pastwiska, nieuzytki, tereny odtogowane), tereny zadrzewione, dna dolin
rzek, strumieni, jezior, stawéw, wody powierzchniowe w granicach klinowo-
pierscieniowego systemu zieleni i potozone poza tym systemem. Ponadto Studium

dopuszcza w planie miejscowym ustalenie przeznaczenia terenu zgodnego



z dotychczasowym uzytkowaniem i zagospodarowaniem, niezaleznie od kierunku
przeznaczenia w Studium.

W zwigzku z tym uwage uwzgledniono w zakresie wydzielania terenu zabudowy
zagrodowej w gospodarstwach rolnych, hodowlanych i ogrodniczych, oznaczonego
symbolem RM, w ramach parametréw i linii zabudowy wskazywanych w decyzjach
administracyjnych, tj. dla zachodniej czg¢sci dziatki nr 80/1. Przeznaczenie calej dziatki
pod zabudowg, w tym wprowadzenie uslug agroturystyki, byloby niezgodne

ze Studium.

2. Uwagi wniesione przez osobg fizyczna.

1)

2)

Tre$¢ uwagi: Prosz¢ o przywrdcenie terenéw mieszkaniowych (z I wylozenia planu)
dla ww. nieruchomos$ci  (dziatka nr 7/7 ark. 04, obr. Radojewo) zgodnie z
rozpatrzeniem wniosku do planu, ztozonego w dn. 26.02.2004 r.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Uwaga jest bezprzedmiotowa, gdyz w wyniku uchwaty Rady Miasta
Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018 z dnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci
dokonania zmian 1 ponowienia procedury sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czgsé
Radojewo Wschéd w Poznaniu oraz w kontekscie podzialu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego na czesci, dotyczy dziatki potozonej poza projektem
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo -
Umultowo”, cze¢$¢ Radojewo Wschéd A w Poznaniu.

Tres$¢ uwagi: Jestem wspdtwiascicielka drogi dojazdowej o nr geod. 11/6, proszg¢ o jej
przywrdcenie w planie gdyz jest to jedyny dojazd do mojej nieruchomosci.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Na [ wylozeniu projektu mpzp ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”,
czes¢ Radojewo Wschdd w Poznaniu dziatka nr 11/6 w przewazajace] wigkszosci
przeznaczona byta pod teren drogi wewngtrznej ruchu pieszego o symbolu 2KDWXx, za$
w niewielkim fragmencie pod teren drogi dojazdowej 4KD-D. Podczas pierwszego
wylozenia projektu mpzp ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czg$¢ Radojewo
Wschod w Poznaniu zgloszono 6 uwag o zlikwidowaniu drogi wewnetrznej 2KDWx
oraz 2 uwagi dotyczace zachowania lub zawezenia drogi wewnetrznej 2KDWx. Z tego
wzgledu, a takze z powodu wyznaczenia drogi wewnetrznej o symbolu SKDWxs,

zapewniajacej obstuge komunikacyjng pétnocnej czesci terenéw 2MN/U, 3MN/U i



SMN, nie przywrécono dla dziatki nr 11/6 przeznaczenia z I wytozenia projektu mpzp

,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czgs¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu.

3. Uwaga wniesiona przez osobe¢ fizyczng.

Tres¢ uwagi: Jestem wspotwiascicielka drogi dojazdowej o nr geod. 11/6, prosze o jej
przywrdcenie w planie, jest to jedyny dojazd do mojej nieruchomosci.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Na I wylozeniu projektu mpzp ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”,
cze$¢ Radojewo Wschod w Poznaniu dzialka nr 11/6 w przewazajacej wigkszosci
przeznaczona byta pod teren drogi wewngtrznej ruchu pieszego o symbolu 2KDWXx, za$
w niewielkim fragmencie pod teren drogi dojazdowej 4KD-D. Podczas pierwszego
wylozenia projektu mpzp ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czg$¢ Radojewo
Wschéd w Poznaniu zgtoszono 6 uwag o zlikwidowaniu drogi wewngtrznej 2KDWx
oraz 2 uwagi dotyczace zachowania lub zawezenia drogi wewnetrznej 2KDWx. Z tego
wzgledu, a takze z powodu wyznaczenia drogi wewnetrznej o symbolu SKDWxs,
zapewniajacej obstuge komunikacyjng pétnocnej czesci terenéw 2MN/U, 3MN/U i
SMN, nie przywrécono dla dziatki nr 11/6 przeznaczenia z I wytozenia projektu mpzp

,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czgs¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu.

4. Uwagi wniesione przez osobe fizyczna.

1) Tresé¢ uwagi: Prosze o ponowne przeznaczenie ww. gruntu rolnego (dziatka 7/3, ark.
04, obr. Radojewo) ponownie na teren zabudowy mieszkaniowej, zgodnie z pierwszym
wylozeniem planu Mar.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona
uzasadnienie: W wyniku uchwaty Rady Miasta Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018
z dnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci dokonania zmian i ponowienia
procedury sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
,Morasko — Radojewo - Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu
oraz w kontek$cie podzialu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
na cz¢sci uwaga dotyczy tylko niewielkiego fragmentu dziatki. Obszar dziatki, ktéry
podczas I wylozenia projektu mpzp ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czes¢
Radojewo Wschéd w Poznaniu byt przeznaczony pod zabudowe mieszkaniowa
jednorodzinng (4MN), znajduje si¢ poza projektem miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego ,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢$¢



2)

Radojewo Wschéd A w Poznaniu. Fragment dziatki, ktéry pozostal w granicach
projektu planu, przeznaczony jest pod teren drogi wewnetrznej SKDWxs.

Tre$¢ uwagi: Jestem wspodtwilascicielem drogi dojazdowej o nr geodezyjnym 11/6 i
wnosz¢ o wyznaczenie tej drogi w planie. Jest to jedyny dojazd do mojego gruntu.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Na [ wylozeniu projektu mpzp ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”,
czes¢ Radojewo Wschdd w Poznaniu dziatka nr 11/6 w przewazajace] wigkszosci
przeznaczona byta pod teren drogi wewngtrznej ruchu pieszego o symbolu 2KDWXx, za$
w niewielkim fragmencie pod teren drogi dojazdowej 4KD-D. Podczas pierwszego
wylozenia projektu mpzp ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czg$s¢ Radojewo
Wschod w Poznaniu zgloszono 6 uwag o zlikwidowaniu drogi wewnetrznej 2KDWx
oraz 2 uwagi dotyczace zachowania lub zawezenia drogi wewnetrznej 2KDWx. Z tego
wzgledu, a takze z powodu wyznaczenia drogi wewnetrznej o symbolu SKDWxs,
zapewniajacej obsluge komunikacyjng poétnocnej czesci terendw 2MN/U, 3MN/U
1 SMN, nie przywrécono dla dziatki nr 11/6 przeznaczenia z I wylozenia projektu mpzp

,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢$¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu.

5. Uwagi wniesione przez osobg fizyczng.

1)

2)

Tre$¢ uwagi: Prosze o ponowne przeznaczenie ww. gruntu rolnego (dziatka nr 7/1, ark.
04, obr. Radojewo) na teren zabudowy mieszkaniowej, zgodnie z pierwszym
wylozeniem planu Mar.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Uwaga jest bezprzedmiotowa, gdyz w wyniku uchwaty Rady Miasta
Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018 z dnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci
dokonania zmian 1 ponowienia procedury sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czgsé
Radojewo Wschéd w Poznaniu oraz w kontekscie podzialu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego na czesci, dotyczy dziatki potozonej poza projektem
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo -
Umultowo”, cze$¢ Radojewo Wschod A w Poznaniu.

Tre$¢ uwagi: Jestem wspotwlascicielem drogi dojazdowej o nr geod. 11/6 i wnosz¢ o
wyznaczenie tej drogi w planie. Jest to jedyny dojazd do mojej dziafki.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona



uzasadnienie: Na I wylozeniu projektu mpzp ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”,
czes¢ Radojewo Wschdd w Poznaniu dziatka nr 11/6 w przewazajacej] wigkszosci
przeznaczona byta pod teren drogi wewngtrznej ruchu pieszego o symbolu 2KDWXx, za$
w niewielkim fragmencie pod teren drogi dojazdowej 4KD-D. Podczas pierwszego
wylozenia projektu mpzp ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czg$¢ Radojewo
Wschod w Poznaniu zgloszono 6 uwag o zlikwidowaniu drogi wewnetrznej 2KDWx
oraz 2 uwagi dotyczace zachowania lub zawezenia drogi wewnetrznej 2KDWx. Z tego
wzgledu, a takze z powodu wyznaczenia drogi wewnetrznej o symbolu SKDWxs,
zapewniajacej obstuge komunikacyjng pétnocnej czesci terenéw 2MN/U, 3MN/U
1 SMN, nie przywrécono dla dziatki nr 11/6 przeznaczenia z I wylozenia projektu mpzp

,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czgs¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu.

6. Uwagi wniesione przez osobg¢ fizyczng.

1)

2)

Tre$¢ uwagi: Prosz¢ o ponowne przeznaczenie ww. gruntu rolnego (dziatka 7/2, ark.
04, obr. Radojewo) ponownie na teren zabudowy mieszkaniowej, zgodnie z pierwszym
wylozeniem planu Mar.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: W wyniku uchwaty Rady Miasta Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018
z dnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci dokonania zmian i ponowienia
procedury sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢s¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu
oraz w kontekscie podzialu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
na cz¢sci uwaga dotyczy tylko niewielkiego fragmentu dziatki. Obszar dziatki, ktéry
podczas I wylozenia projektu mpzp ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czeg$¢
Radojewo Wschéd w Poznaniu byl przeznaczony pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng (4MN), znajduje si¢ poza projektem miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czgsé
Radojewo Wschéd A w Poznaniu. Fragment dziatki, ktéry pozostal w granicach
projektu planu, przeznaczony jest pod teren drogi wewnetrznej SKDWxs.

Tres¢ uwagi: Jestem wspoétwiascicielkg drogi dojazdowej o nr geod. 11/6 i wnosze o
wyznaczenie tej drogi w planie. Jest to jedyny dojazd do mojej dziafki.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Na I wylozeniu projektu mpzp ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”,

cze$¢ Radojewo Wschod w Poznaniu dzialka nr 11/6 w przewazajacej wigkszosci



przeznaczona byta pod teren drogi wewngtrznej ruchu pieszego o symbolu 2KDWXx, za$
w niewielkim fragmencie pod teren drogi dojazdowej 4KD-D. Podczas pierwszego
wylozenia projektu mpzp ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czg$s¢ Radojewo
Wschéd w Poznaniu zgloszono 6 uwag o zlikwidowaniu drogi wewnetrznej 2KDWx
oraz 2 uwagi dotyczace zachowania lub zawezenia drogi wewnetrznej 2KDWx. Z tego
wzgledu, a takze z powodu wyznaczenia drogi wewngtrznej o symbolu SKDWxs,
zapewniajacej obsluge komunikacyjng poétnocnej czesci terendw 2MN/U, 3MN/U
i SMN, nie przywrécono dla dziatki nr 11/6 przeznaczenia z I wytozenia projektu mpzp

,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢$¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu.

7. Uwagi wniesione przez Stowarzyszenie Polskich Architektow Krajobrazu Oddziat

Wielkopolski.

1)

2)

Tres¢ uwagi: W planie nie uwzgledniono historycznej osi widokowej taczacej
Radojewo z Owinskami podlegajacej ochronie konserwatorskiej. Brak takiego zapisu
skutkuje brakiem zgodno$ci z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Morasko — Radojewo — Umultowo, czgs¢ Dolina Warty” — A w Poznaniu
gdzie oS ta zostata uwzgledniona.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Co do zasady w projektach planéw miejscowych ustalenia takie jak m.in.
linie zabudowy, funkcje i zwigzane z nimi parametry przesadzaja o docelowym
odbiorze danej przestrzeni, natomiast osie widokowe maja charakter informacyjny i ich
rola moze by¢ jedynie uzasadnienie, podkreslenie konkretnych rozwigzan. W projekcie
mpzp ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czgs¢ Radojewo Wschod A w Poznaniu nie
zaznaczono osi widokowej, poniewaz przedpole parku stanowig tereny rolne 1R, czyli
tereny wytaczone z zabudowy. W zwigzku z tym nie bylo potrzeby podkreslania osi.
Tre$s¢ uwagi: Plan jest sprzeczny z postanowieniami obowigzujacego Studium
Uwarunkowan 1 Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Poznania, poniewaz
teren przylegajacy do parku od pétnocnego — wschodu (dziatki nr 74/3, 74/4, 7415, 7416,
7417, 74/8, 80/1 ark. 08 obr. Radojewo) zostat w Studium wytaczony z zabudowy,
natomiast w projekcie planu zaktada si¢ budowe w tym miejscu siedliska.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: W obowigzujagcym Studium dziatka nr 80/1, ark. 12, obr¢b Radojewo,
stanowi teren wylaczony z zabudowy, oznaczony symbolem ZO, tj. tereny zieleni

nieurzadzonej, tereny lesne i do zalesien, uzytki rolne (grunty rolne, sady, uzytki



3)

4)

5)

zielone: 1gki i pastwiska, nieuzytki, tereny odtogowane), tereny zadrzewione, dna dolin
rzek, strumieni, jezior, stawéw, wody powierzchniowe w granicach klinowo-
pierscieniowego systemu zieleni i potozone poza tym systemem.

Dla ww. dziatki zostata wydana decyzja o pozwoleniu na budowe zagrody, w zwigzku
z tym wydzielono teren zabudowy zagrodowej w gospodarstwach rolnych,
hodowlanych i1 ogrodniczych, oznaczony symbolem RM, w ramach parametréw 1 linii
zabudowy wskazywanych w ww. decyzjach. Studium dopuszcza w planie miejscowym
ustalenie przeznaczenia terenu zgodnego z dotychczasowym uzytkowaniem
i zagospodarowaniem, niezaleznie od kierunku przeznaczenia w Studium.

Natomiast dziatki nr 74/3, 74/4, 74/5, 74/6, 74/7, 74/8 znajduja si¢ poza granicami
projektu mpzp ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czes¢ Radojewo Wschéd A
w Poznaniu.

Tres¢ uwagi: Za negatywne zjawisko nalezy uzna¢ réwniez rozpraszanie zabudowy na
terenach chronionych przyrodniczo i odrywanie jej od zwartego uktadu dawnej wsi.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Projekt planu miejscowego zaktada utrzymanie zwartego uktadu dawne;j
wsi Radojewo, dodatkowo chroni uktad ruralistyczny obszaru dawnej wsi Radojewo.
Wprowadzenie rozproszonej zabudowy dotyczy wylacznie zabudowy zagrodowej
na terenie oznaczonym symbolem RM, na ktérym projekt planu sankcjonuje wydang
decyzje o pozwoleniu na budowg zagrody.

Tres¢ uwagi: Niezrozumiate jest oznaczenie na planie terenu parku zabytkowego jako
terenu lesnego (ZL).

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Park zabytkowy zostat w projekcie planu zapisany jako teren le$ny,
poniewaz nieruchomosci, na ktérych jest zlokalizowany, stanowig klasouzytek Ls, tj.
grunty lesne. Projekt planu ustala dla terenu ZL m.in. zachowanie dotychczasowego
sposobu uzytkowania z zachowaniem parku patacowego z pozostatosciami nekropolii
rodowej rodziny von Treskow, wpisanego do rejestru zabytkow decyzja nr 1763/A.
Tres¢ uwagi: Dla zachowania charakteru historycznego zalozenia parkowego
niezbedne jest wskazanie zalecen dotyczacych sposobu zagospodarowania i
wyposazenia tego terenu, jednak zastosowane w paragrafie 7 nie spelniajg tych
wymagan a nawet mogg przyczyni¢ si¢ do deformacji zatozenia parkowego.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona



uzasadnienie: Ustalenia dotyczace sposobu zagospodarowania parku patacowego
zawarte s3 w § 6 1 13, ktére mdéwig m.in. o zachowaniu parku patacowego
z pozostatosciami nekropolii rodowej rodziny von Treskow, wpisanego do rejestru
zabytkow decyzja nr 1763/A, oraz istniejagcych obiektow budowlanych, w tym obiektéw
matej architektury, nagrobkéw, z dopuszczeniem ich renowacji.

Zgodnie z prawem wszelkiego rodzaju prace przy obiektach zabytkowych, w tym
rOwniez wyposazenia tego terenu, beda podlegaly uzgodnieniom z konserwatorem
zabytkdw. Na etapie opiniowania i uzgadniania projekt planu zostal pozytywnie

uzgodniony przez Miejskiego Konserwatora Zabytkéw.

8. Uwagi wniesione przez osobg fizyczna.

1) Tresé¢ uwagi: Prosze o zmiang zapisu w § 11 ust. 2 lit k ,,powierzchni¢ nowych dzialek

2)

budowlanych z wytaczeniem dziatek pod obiekty infrastruktury technicznej oraz dojscia
i dojazdy, nie mniejsze niz: - 600 m? na terenach: 1IMN/U, 2MN/U, 3MN/U, 4MN/U;
Zapis taki pozwoli odzwierciedli¢ faktyczny stan uwzgledniajacy aktualny podziat
dzialek oraz bedzie wspétgral (nie bedzie przepasci wielkoéciowej np. 1000 m? i 400
m?) z wielko$cia sasiednich terenéw gdzie wielko$é dziatek, ktére co prawda sa terenem
MN i majg wielko$¢ nie mniejszg niz 400 m?.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: W projekcie planu ustalono minimalng powierzchni¢ nowo
wydzielonych dziatek budowlanych dla terenéw pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng oraz dla terendw pod zabudow¢ mieszkaniowa jednorodzinng
lub ustugowa w przedziale od 400 m? do 3000 m? Dla terenéw 1MN/U, 2MN/U,
3MN/U, 4MN/U wskazywany w projekcie parametr jest wyzszy niz ten zawarty
w uwadze, tzn. przyjeto powierzchni¢ nowo wydzielanych dzialek nie mniejszg niz
1000 m? Takie zalozenie wprowadzono ze wzgledu na peryferyjne potoZenie
wnioskowanych terenéw — na péinocy miasta Poznania, w sgsiedztwie gminy Suchy
Las oraz obszaréw wylaczonych z zabudowy — a takze zgodnie z zasadg zawartg w
obowigzujacym Studium (,,na styku z terenami zieleni i rolniczymi, zabudowa powinna
ulega¢ ekstensyfikacji”). Ustalona w projekcie planu wielko$¢ dziatek ponizej 1000 m?
wynika giéwnie z istniejacego podziatu geodezyjnego, np. w rejonie ul. Podbialowej,
Kminkowej czy Halszki.

Tres¢ uwagi: Prosze o zmian¢ przeznaczenia terenu 3R z terenu w klinie zieleni —

tereny rolnicze na teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lub/i ustugowe;.



rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Uwaga jest bezprzedmiotowa, gdyz w wyniku uchwaty Rady Miasta
Poznania Nr LXV1/1209/V1I/2018 z dnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci
dokonania zmian 1 ponowienia procedury sporzgdzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢$¢
Radojewo Wschéd w Poznaniu oraz w kontekscie podzialu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego na czesci, dotyczy obszaru polozonego poza
projektem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo

— Umultowo”, czgs¢ Radojewo Wschéd A w Poznaniu.

9. Uwagi wniesione przez osobe fizyczna.

1) Tresé¢ uwagi: Prosz¢ o zmiang zapisu w § 11 ust. 2 lit. k ,,powierzchni¢ nowych dzialek
budowlanych z wytaczeniem dziatek pod obiekty infrastruktury technicznej oraz dojscia
i dojazdy, nie mniejsze niz”: - 600 m? na terenach: 1MN/U, 2MN/U, 3MN/U, 4MN/U;
Zapis taki pozwoli odzwierciedli¢ faktyczny stan uwzgledniajacy aktualny podziat
dzialek oraz bedzie wspétgral (nie bedzie przepasci wielkoéciowej np. 1000 m? i 400
m?) z wielko$cia sasiednich terenéw gdzie wielko$é dziatek, ktére co prawda sa terenem
MN i majg wielko$¢ nie mniejszg niz 400 m?.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona
uzasadnienie: W projekcie planu ustalono minimalng powierzchni¢ nowo
wydzielonych dziatek budowlanych dla terenéw pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng oraz dla terendw pod zabudow¢ mieszkaniowa jednorodzinng
lub ustugowa w przedziale od 400 m? do 3000 m? Dla terenéw 1MN/U, 2MN/U,
3MN/U, 4MN/U wskazywany w projekcie parametr jest wyzszy niz ten zawarty
w uwadze, tzn. przyjeto powierzchni¢ nowo wydzielanych dzialek nie mniejszg niz
1000 m? Takie zalozenie wprowadzono ze wzgledu na peryferyjne potoZenie
wnioskowanych terenéw — na péinocy miasta Poznania, w sgsiedztwie gminy Suchy
Las oraz obszar6w wylaczonych z zabudowy — a takze zgodnie z zasada zawartg
w obowigzujacym Studium (,,na styku z terenami zieleni i rolniczymi, zabudowa
powinna ulega¢ ekstensyfikacji”’). Ustalona w projekcie planu wielko$¢ dziatek ponizej
1000 m? wynika gtéwnie z istniejacego podzialu geodezyjnego, np. w rejonie ul.

Podbiatowej, Kminkowej czy Halszki.



2) Tres¢ uwagi: Prosze o zmian¢ przeznaczenia terenu 3R z terenu w klinie zieleni —
tereny rolnicze na teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lub/i ustugowej, tak
jak jest to przewidziane w Studium.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona
uzasadnienie: Uwaga jest bezprzedmiotowa, gdyz w wyniku uchwaty Rady Miasta
Poznania Nr LXV1/1209/V1I/2018 z dnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci
dokonania zmian 1 ponowienia procedury sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢$¢
Radojewo Wschéd w Poznaniu oraz w kontek$cie podzialu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego na czesci, dotyczy obszaru polozonego poza
projektem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo

— Umultowo”, czg$¢ Radojewo Wschéd A w Poznaniu.

10. Uwagi wniesione przez osobe fizyczng.

1) Tresé uwagi: Prosz¢ o zmiang zapisu w § 11 ust. 2 lit. k ,,powierzchni¢ nowych dziatek
budowlanych z wytaczeniem dziatek pod obiekty infrastruktury technicznej oraz dojscia
i dojazdy, nie mniejsze niz”’: - 600 m? na terenach: IMN/U, 2MN/U, 3MN/U, 4MN/U:
Zapis taki pozwoli odzwierciedli¢ faktyczny stan uwzgledniajacy aktualny podziat
dziatek oraz bedzie wspétgral (nie bedzie przepasci wielkoéciowej np. 1000 m? i 400
m?) z wielko$cia sasiednich terenéw gdzie wielko$é dziatek, ktére co prawda sa terenem
MN i maja wielko$¢ nie mniejsza niz 400 m>.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona
uzasadnienie: W projekcie planu ustalono minimalng powierzchni¢ nowo
wydzielonych dziatek budowlanych dla terenéw pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng oraz dla terenéw pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng
lub ustugowa w przedziale od 400 m? do 3000 m> Dla terenéw 1MN/U, 2MN/U,
3MN/U, 4MN/U wskazywany w projekcie parametr jest wyzszy niz ten zawarty
w uwadze, tzn. przyjeto powierzchni¢ nowo wydzielanych dzialek nie mniejszg niz
1000 m? Takie zalozenie wprowadzono ze wzgledu na peryferyjne polozenie
wnioskowanych terenéw — na pdéinocy miasta Poznania, w sasiedztwie gminy Suchy
Las oraz obszar6w wylaczonych z zabudowy — a takze zgodnie z zasada zawartg
w obowigzujagcym Studium (,,na styku z terenami zieleni i rolniczymi, zabudowa

powinna ulega¢ ekstensyfikacji”’). Ustalona w projekcie planu wielkos¢ dziatek ponizej



1000 m?> wynika gléwnie z istniejacego podziatu geodezyjnego, np. w rejonie ul.
Podbiatowej, Kminkowej czy Halszki.

2) Tresé uwagi: Prosze o zmian¢ przeznaczenia terenu 3R z terenu w klinie zieleni —
tereny rolnicze na teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lub/i ustugowej, tak
jak jest to przewidziane w Studium.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona
uzasadnienie: Uwaga jest bezprzedmiotowa, gdyz w wyniku uchwaty Rady Miasta
Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018 z dnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci
dokonania zmian 1 ponowienia procedury sporzgdzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czgsé
Radojewo Wschéd w Poznaniu oraz w kontekscie podzialu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego na czesci, dotyczy obszaru polozonego poza
projektem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo

— Umultowo”, czgs¢ Radojewo Wschdd A w Poznaniu.

11. Uwagi wniesione przez osobe fizyczna.

1) Tresé¢ uwagi: Prosz¢ o zmiang zapisu w § 11 ust. 2 lit. k ,,powierzchni¢ nowych dzialek
budowlanych z wylaczeniem dziatek pod obiekty infrastruktury technicznej oraz dojscia
i dojazdy, nie mniejsze niz”: - 600 m? na terenach: 1MN/U, 2MN/U, 3MN/U, 4MN/U;
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona
uzasadnienie: W projekcie planu ustalono minimalng powierzchni¢ nowo
wydzielonych dziatek budowlanych dla terenéw pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng oraz dla terendw pod zabudow¢ mieszkaniowa jednorodzinng
lub ustugowa w przedziale od 400 m?> do 3000 m? Dla terenéw 1IMN/U, 2MN/U,
3MN/U, 4MN/U wskazywany w projekcie parametr jest wyzszy niz ten zawarty
w uwadze, tzn. przyjeto powierzchni¢ nowo wydzielanych dzialek nie mniejszg niz
1000 m? Takie zalozenie wprowadzono ze wzgledu na peryferyjne potoZenie
wnioskowanych terenéw — na pdéinocy miasta Poznania, w sasiedztwie gminy Suchy
Las oraz obszar6w wylaczonych z zabudowy — a takze zgodnie z zasada zawartg
w obowigzujacym Studium (,,na styku z terenami zieleni i rolniczymi, zabudowa
powinna ulega¢ ekstensyfikacji”’). Ustalona w projekcie planu wielkos¢ dziatek ponizej
1000 m? wynika gtéwnie z istniejacego podzialu geodezyjnego, np. w rejonie ul.

Podbiatowej, Kminkowej czy Halszki.



2) Tres¢ uwagi: Prosze o zmian¢ przeznaczenia terenu 3R z terenu w klinie zieleni —
tereny rolnicze na teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lub/i ustugowej, tak
jak jest to przewidziane w Studium.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona
uzasadnienie: Uwaga jest bezprzedmiotowa, gdyz w wyniku uchwaty Rady Miasta
Poznania Nr LXV1/1209/V1I/2018 z dnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci
dokonania zmian 1 ponowienia procedury sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,Morasko — Radojewo — Umultowo”, cz¢$¢
Radojewo Wschéd w Poznaniu oraz w kontek$cie podzialu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego na czesci, dotyczy obszaru polozonego poza
projektem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo

— Umultowo”, czg$¢ Radojewo Wschéd A w Poznaniu.

12. Uwagi wniesione przez osobe¢ fizyczng.

1) Tresé uwagi: Prosz¢ o zmiang zapisu w § 11 ust. 2 lit. k ,,powierzchni¢ nowych dziatek
budowlanych z wytaczeniem dziatek pod obiekty infrastruktury technicznej oraz dojscia
i dojazdy, nie mniejsze niz”’: - 600 m? na terenach: IMN/U, 2MN/U, 3MN/U, 4MN/U:
Zapis taki pozwoli odzwierciedli¢ faktyczny stan uwzgledniajacy aktualny podziat
dziatek oraz bedzie wspétgral (nie bedzie przepasci wielkoéciowej np. 1000 m? i 400
m?) z wielko$cia sasiednich terenéw gdzie wielko$é dziatek, ktére co prawda sa terenem
MN i maja wielko$é nie mniejsza niz 400 m>.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona
uzasadnienie: W projekcie planu ustalono minimalng powierzchni¢ nowo
wydzielonych dziatek budowlanych dla terenéw pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng oraz dla terenéw pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng
lub ustugowa w przedziale od 400 m? do 3000 m> Dla terenéw 1MN/U, 2MN/U,
3MN/U, 4MN/U wskazywany w projekcie parametr jest wyzszy niz ten zawarty
w uwadze, tzn. przyjeto powierzchni¢ nowo wydzielanych dzialek nie mniejszg niz
1000 m? Takie zalozenie wprowadzono ze wzgledu na peryferyjne polozenie
wnioskowanych terenéw — na pdéinocy miasta Poznania, w sasiedztwie gminy Suchy
Las oraz obszarow wylaczonych z zabudowy — a takze zgodnie z zasadg zawartg w
obowigzujacym Studium (,,na styku z terenami zieleni i rolniczymi, zabudowa powinna

ulegaé ekstensyfikacji”). Ustalona w projekcie planu wielko$¢ dziatek ponizej 1000 m?



wynika giéwnie z istniejacego podzialu geodezyjnego, np. w rejonie ul. Podbialowej,
Kminkowej czy Halszki.

2) Tresé uwagi: Prosze o zmian¢ przeznaczenia terenu 3R z terenu w klinie zieleni —
tereny rolnicze na teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lub/i ustugowej, tak
jak jest to przewidziane w Studium.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona
uzasadnienie: Uwaga jest bezprzedmiotowa, gdyz w wyniku uchwaty Rady Miasta
Poznania Nr LXVI/1209/VII/2018 z dnia 8 maja 2018 roku w sprawie koniecznosci
dokonania zmian 1 ponowienia procedury sporzgdzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czgsé
Radojewo Wschéd w Poznaniu oraz w kontekscie podzialu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego na czesci, dotyczy obszaru polozonego poza
projektem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo

— Umultowo”, czgs¢ Radojewo Wschdd A w Poznaniu.

13. Uwagi wniesione przez osobe fizyczna.

1) Tres¢ uwagi: Jako wiascicielka nieruchomosci dziatki nr 7/6 i wspétwiascicielka
obecnej drogi dojazdowej w 1/8 czesci nie wyrazam zgody na projekt dotyczacy drogi
wewnetrznej w obecnym planie zagospodarowania czesci Radojewo — Wschod /zal.
numer 1/./dz. 7/5 1 dz. 11/6 sa drogami dojazdéw.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona
uzasadnienie: W wyniku uwzglednionej uwagi z III wylozZenia projektu mpzp
,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czes¢ Radojewo Wschdéd w Poznaniu obstuga
komunikacyjna dziatki nr 7/6 ustalona jest poprzez droge wewnetrzng SKDWxs. Droge
wewnetrzng przeprowadzono gtéwnie po dzialce nr 7/5, umozliwiajac obstuge
komunikacyjng terenéw SMN, 2MN/U 1 3MN/U od péinocy. Droge wewnetrzng
poszerzono do wymiar6w potrzebnych do sprawnego jej funkcjonowania gitéwnie
kosztem terenéw przeznaczonych pod zabudowe, tj. po poludniowej stronie dzialki
nr 7/5, w tym dla obstugi dziatki nr 7/6.

Z kolei dziatka nr 11/6 na I wylozeniu projektu mpzp ,Morasko — Radojewo —
Umultowo”, czes¢ Radojewo Wschod w Poznaniu w przewazajacej wigkszosci
przeznaczona byta pod teren drogi wewngtrznej ruchu pieszego o symbolu 2KDWXx, za$
w niewielkim fragmencie pod teren drogi dojazdowej 4KD-D. Podczas pierwszego

wylozenia projektu mpzp ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czg$¢ Radojewo



Wschéd w Poznaniu zgtoszono 6 uwag o zlikwidowaniu drogi wewngtrznej 2KDWx
oraz 2 uwagi dotyczace zachowania lub zawezenia drogi wewnetrznej 2KDWx. Z tego
wzgledu, a takze z powodu wyznaczenia drogi wewngtrznej o symbolu SKDWxs,
zapewniajacej obstuge komunikacyjng pdétnocnej czesci terenéw 2MN/U, 3MN/U
i SMN, nie przywrocono dla dziatki nr 11/6 przeznaczenia z I wytozenia projektu mpzp
,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czgs¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu.

2) Tresé uwagi: Jeszcze raz uprzejmie prosz¢ o niedokonywanie zadnych zmian na
drogach dojazdowych do mojej i naszych dziatek, poniewaz obecne drogi przez tak
dtugi okres tj. od 1992 r. nikomu nie przeszkadzaty w dojezdzie do poszczeg6lnych pol,
tj. z pierwszego wylozenia planu zagospodarowania przestrzennego.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona
uzasadnienie: Obecna szerokos$¢ dziatki nr 7/5 nie spetnia warunkéw do sprawnego jej
funkcjonowania, w zwigzku z tym wymagane jest poszerzenie drogi wewnetrznej
w stron¢ terendw przeznaczonych pod zabudowe, co umozliwi uzbrojenie dziatki
drogowej w infrastrukture techniczng.

Z kolei dziatka nr 11/6 na I wylozeniu projektu mpzp ,Morasko — Radojewo —
Umultowo”, cze$¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu w przewazajacej wigkszosci
przeznaczona byta pod teren drogi wewngtrznej ruchu pieszego o symbolu 2KDWXx, za$
w niewielkim fragmencie pod teren drogi dojazdowej 4KD-D. Podczas pierwszego
wylozenia projektu mpzp ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czg$¢ Radojewo
Wschéd w Poznaniu zgtoszono 6 uwag o zlikwidowaniu drogi wewngtrznej 2KDWx
oraz 2 uwagi dotyczace zachowania lub zawezenia drogi wewnetrznej 2KDWx. Z tego
wzgledu, a takze z powodu wyznaczenia drogi wewngtrznej o symbolu SKDWxs,
zapewniajacej obstuge komunikacyjng pdétnocnej czesci terenéw 2MN/U, 3MN/U
i SMN, nie przywrocono dla dziatki nr 11/6 przeznaczenia z I wytozenia projektu mpzp

,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czgs¢ Radojewo Wschéd w Poznaniu.

§5
I WYLOZENIE PROJEKTU MPZP ,MORASKO - RADOJEWO - UMULTOWO”, CZESC
RADOJEWO WSCHOD A W POZNANIU

1. Uwagi wniesione przez osobg fizyczna.



1)

2)

Tresé¢ uwagi: Dziatki 21 i 19/1 w arkuszu 04 Obreb Radojewo sg miejskie i powinny
pozosta¢ zalesione na calym obszarze aktualnie zadrzewionym, obszar ten nie
powinien by¢ przeznaczony pod zabudowe.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Wskazana w uwadze dziatka nr 21 jest dziatkg miejska, z kolei dziatka
19/1 stanowi wilasno$¢ osoby fizycznej. Dla obu dziatek Studium wskazuje kierunek
przeznaczenia pod teren zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej. Zgodnie
z zapisami Studium dziatki przeznaczono pod rozw6j zabudowy mieszkaniowe;j
jednorodzinnej wolno stojacej o ekstensywnych parametrach. Ponadto wyznaczono na
tych terenach maksymalne nieprzekraczalne linie zabudowy, odsuni¢te od granicy
terenéw otwartych, dzigki czemu projektowana zabudowa bedzie znajdowac si¢ w
pasie odsunigtym od granic terendéw zieleni. Powyzsze tereny zabudowy
mieszkaniowej stanowig domknigcie obszaréw zabudowanych przy granicy z cennymi
przyrodniczo terenami zielonymi. Takie zalozenie wprowadzono ze wzgledu na
peryferyjne potozenie wnioskowanych terendw — na pélnocy miasta Poznania,
w sgsiedztwie gminy Suchy Las oraz obszaréw wylaczonych z zabudowy — a takze
zgodnie z zasadg zawartg w obowigzujagcym Studium (,,na styku z terenami zieleni i
rolniczymi, zabudowa powinna ulega¢ ekstensyfikacji”).

Tre§¢ uwagi: Wprowadzenie wymogu nasadzen wysokich drzew po obu stronach
jezdni nowej obwodnicy. Jezdnia powinna by¢ oddzielona od chodnika i innych drég
przynajmniej 4 metrowymi pasami terenu, ktére zapewnig bezpieczenstwo odlegtosci
drzew. Prosze to zaprojektowac tak, aby zmieScita si¢ tak odseparowana od jezdni
droga rowerowa, ktdrej przebieg musi znajdowac si¢ po zachodniej stronie, ze
wzgledu na juz istniejaca droge po tej samej stronie.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona w czesci

uzasadnienie: W ustaleniach projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czes¢ Radojewo Wschod A
w Poznaniu dopuszczono lokalizacje rzedu drzew na terenie drogi publicznej KD-G.
Poza podstawowymi wskaznikami dla terenu KD-G (tj. lokalizacja: jezdni giéwne;j
z dwoma pasami ruchu, chodnikéw po obu stronach drogi, $ciezki rowerowej co
najmniej po jednej stronie drogi) projekt planu wprowadza elastyczny zapis
dopuszczajacy lokalizacje chodnika na terenie przylegtym, czyli poza granicami
planu. W przypadku tego rozwigzania mozliwa bedzie lokalizacja wnioskowanych

dwoéch 4-metrowych paséw zieleni po obu stronach jezdni. Szczegétowe rozwigzania



w zakresie organizacji ruchu na powyzszym terenie znajdujg si¢ w kompetencji
zarzadcy drogi, a ich uszczegétowienie nastgpi na etapie projektu budowlanego.

3) Tres¢ uwagi: Dziatka 58/4 powinna miesci¢ zbiornik retencyjny zbierajacy wode
opadowa z planowanych drég publicznych. Taki zbiornik nie moze prowokowac
wycinki, a efekt matej retencji nalezy utrwali¢ poprzez nasadzenia w jej okolicy
nowych drzew i krzewow.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona w czesci
uzasadnienie: Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego w § 5 pkt 3 lit b
dopuszcza lokalizacje zbiornikow retencyjnych w innym miejscach niz wskazane
zostaty w planie.

Dodatkowo wedlug koncepcji firmy BIPROWODMEL, wykonanej na zlecenie
Zarzadu Drég Miejskich w Poznaniu w 2013 r., pod ulica Radojewo, na wysokos$ci
dziatki 58/4, arkusz 10, znajduje si¢ przepust polaczony z rowem po wschodniej
stronie ww. ulicy. Przepust powinien odprowadza¢ wody opadowe iroztopowe do
tego rowu. W koncepcji przewidziany zostal zbiornik retencyjny na terenie 2R przy
potudniowej granicy mpzp, a lokalizacja zbiornika zostata wyznaczona w najnizszym
punkcie terenu.

Jezeli lokalizacja wyznaczona w powyzszej koncepcji nie dojdzie do skutku lub
bedzie niewystarczajaca, projekt mpzp dopuszcza lokalizacje zbiornika retencyjnego

W innym miejscu.

2. Uwagi wniesione przez osobg¢ fizyczng.

1) Tres¢ uwagi: Wnosimy o nie zmienianie istniejgcego porzadku komunikacyjnego
przez utrzymanie jednokierunkowych drog klasy giéwnej na dziatkach o numerach
ewidencyjnych 134/1 oraz 27 na Arkuszu 04, ktéry stanowi kompromis dla
okolicznych mieszkancow.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona
uzasadnienie: Ustalona w projekcie planu droga publiczna klasy gtéwnej KD-G
oznaczona jest w Studium symbolem kdG.2.

Gtéwng przyczyng wytyczenia drogi KD-G jako obejscia istniejacej drogi wiodace;j
przez zabudowania Radojewa bylo wyprowadzenie tranzytowego ruchu
samochodowego. Projektowana droga zostala poprowadzona w optymalny sposéb,

uwzgledniajgc szereg czynnikéw zewnetrznych, takich jak potozenie wysokosciowe,



lokalizacja infrastruktury towarzyszacej drodze oraz polaczenie z istniejagcymi
jezdniami, chodnikami, sciezkami rowerowymi.

Szczegbétowe rozwigzania w zakresie organizacji ruchu na powyzszym terenie
znajduja si¢ w kompetencji zarzadcy drogi, a ich uszczegétowienie nastgpi na etapie
projektu budowlanego.

2) Tres¢ uwagi: zaprojektowanie nowej dwukierunkowej drogi klasy gtéwnej zgodnie
z Panstwa projektem jedynie na Arkuszu 03 oraz Arkuszu 10 przedmiotowego obszaru
(odcigzajac istniejaca obecnie, dwukierunkowa ul. Radojewo z obszaru 3KD-L, SKD-
D, 1KD-L).
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona w czesci
uzasadnienie: W projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
zachowano przebieg drogi KD-G, z etapu wytozenia projektu do publicznego wgladu,
zar6wno na odcinku nowo projektowanym, jak i na odcinku prowadzonym po $ladzie
istniejacej ul. Radojewo. Uwage uwzgledniono w czesci, tj. poprowadzona droga
KD-G przebiega przez arkusz nr 03 i 10. Jednak pozostawiono pdéinocny fragment
drogi KD-G przez arkusz nr 04.

Gtéwng przyczyng wytyczenia drogi KD-G, jako obejscia istniejacej drogi wiodacej
przez zabudowania Radojewa, bylo wyprowadzenie tranzytowego ruchu
samochodowego. Projektowana droga zostala poprowadzona w optymalny sposéb,
uwzgledniajac szereg czynnikéw zewnetrznych, takich jak potozenie wysoko$ciowe,
lokalizacja infrastruktury towarzyszacej drodze oraz polgczenie z istniejagcymi
jezdniami, chodnikami, sciezkami rowerowymi.

Szczegbétowe rozwigzania w zakresie organizacji ruchu na powyzszym terenie
znajduja si¢ w kompetencji zarzadcy drogi, a ich uszczeg6towienie nastgpi na etapie

projektu budowlanego.

3. Uwagi wniesione przez osobg fizyczna.

1) Tres¢ uwagi: Wnoszg o weryfikacje biegu drogi gtéwnej — biegnacej wzdtuz
zachodniej granicy obszaru objetego planem, przez wytyczenie biegu drogi na zachod
od dotychczasowych ustalen czesci graficznej MPZP (a tym samym przeniesienia jej
poza obszar objety uchwalg o sporzadzeniu planu miejscowego).
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona
uzasadnienie: Ustalona w projekcie planu droga publiczna klasy gtéwnej KD-G

oznaczona jest w Studium symbolem kdG.2.



2)

1)

2)

Gtéwng przyczyng wytyczenia drogi KD-G jako obejScia istniejacej drogi wiodace;j
przez zabudowania Radojewa bylo wyprowadzenie tranzytowego ruchu
samochodowego. Projektowana droga zostala poprowadzona w optymalny sposéb,
uwzgledniajac szereg czynnikéw zewnetrznych, takich jak potozenie wysokosciowe,
lokalizacja infrastruktury towarzyszacej drodze oraz polaczenie z istniejagcymi
jezdniami, chodnikami, sciezkami rowerowymi.

Tre$¢ uwagi: Jednocze$nie wnosze¢ o zawieszenie prac nad projektem Planu do
momentu  uchwalenia nowego  Studium  Uwarunkowan i  Kierunkéw
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Poznania.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Uwaga jest bezprzedmiotowa, gdyz nie dotyczy ustalen miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”, czg$¢

Radojewo Wschéd A w Poznaniu.

Uwagi wniesione przez Klub Przyrodnikéw Koto Poznanskie.

Tres¢ uwagi: W paragrafie 13: ,4) udzial powierzchni biologicznie czynnej
w powierzchni terenu nie mniejszy niz 90%” zmieni¢ na ,,4) udziat powierzchni
biologicznie czynnej w powierzchni terenu nie mniejszy niz 99%”; rozstrzygniecie:
uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Projekt mpzp ustala minimalny udzial powierzchni biologicznie
czynnej w powierzchni catego terenu. Nie wyklucza to mozliwosci zagospodarowania
terenu powierzchnig biologicznie czynna na poziomie 99%. Nalezy jednak wzig¢ pod
uwage obecne zagospodarowanie terenu. Na obszarze ZL zlokalizowany jest
park patacowy z pozostatoSciami nekropolii rodowej rodziny von Treskow, wpisany
do rejestru zabytkow decyzja nr 1763/A, ktéry wptywa na zmniejszenie powierzchni
biologicznie czynnej terenu. W projekcie planu ustalono jego zachowanie. Ponadto
szczegblowy sposéb zagospodarowania powyzszego terenu wynika¢ bedzie z zapisOw
planu urzadzenia lasu. Ustawa o lasach stanowi: ,,gospodarka lesna w lasach
wpisanych do rejestru zabytkéw i w lasach, na terenie ktérych znajduja si¢ zabytki
archeologiczne wpisane do rejestru zabytkéw, prowadzona jest w uzgodnieniu z
wojewodzkim konserwatorem zabytkow, z uwzglednieniem przepisOw o ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami”.

Tres¢ uwagi: Wnioskujemy by wprowadzi¢ zapis: ,,zakaz lokalizowania drég na

terenie ZL”.



3)

4)

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Cele i zasady gospodarki le$nej oraz sposobéw ich realizacji, zgodnie
zustawg o lasach, uwzgledniane sa w planach urzadzenia lasu, sporzadzanych
dla obszaréw lesnych przez ,specjalistyczne jednostki lub inne podmioty
wykonawstwa urzadzeniowego”. W zwigzku z powyzszym w projekcie mpzp nie
wprowadzono zapisow wskazanych w uwadze.

Tres¢ uwagi: Na terenie ZL proponujemy wprowadzenie nastgpujacych lub
podobnych zapiséw: ,,Zakaz usuwania drzew w tym martwych drzew. Wyjatkiem
moze by¢ dopuszczenie $ciecia drzew znajdujacych si¢ przy $ciezkach i zagrazajacych
spacerowiczom. Drzewa S$cigte powinny by¢ pozostawione na obszarze ZL do
naturalnego rozkladu. W obszarze ZL dopuszcza si¢ sadzenie jedynie drzew
i krzewéw zgodnych z siedliskiem wg kryteriow fitosocjologicznych. Zakaz
lokalizowania upraw monokulturowych drzew i krzewéw”.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Cele i zasady gospodarki le$nej oraz sposobdw ich realizacji, zgodnie
z ustawg o lasach, uwzgledniane sg w planach urzadzenia lasu, sporzadzanych dla
obszaréw lesnych przez ,,specjalistyczne jednostki lub inne podmioty wykonawstwa
urzadzeniowego”. W zwigzku z powyzszym w projekcie mpzp nie wprowadzono
zapisOw wskazanych w uwadze.

Tres¢ uwagi: Dziatka nr 306401_1.0055.AR_25.83 jest pokryta w duzej czesci kosna
taka. Nalezy na tym obszarze dopusci¢ to uzytkowanie, a jednoczesnie wykluczyc
przyszia zabudowe (np. jako zabudowa rolnicza).

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona w czesci

uzasadnienie: Projekt mpzp ustala zakaz lokalizacji budynkéw na terenie ZL.
Nieruchomos¢, ktérej dotyczy uwaga, stanowi klasouzytek R oraz S, czyli grunty orne
oraz sady. Zgodnie z art. 35 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
»tereny, ktérych przeznaczenie plan miejscowy zmienia, mogga by¢ wykorzystywane
w sposob dotychczasowy do czasu ich zagospodarowania zgodnie ztym planem,
chyba ze w planie ustalono inny sposéb ich tymczasowego zagospodarowania”. W
zwigzku z powyzszym do czasu zalesienia dziatka nr 83 moze by¢ wykorzystywana
jako grunty orne i sady. Po jej zagospodarowaniu jako teren lasu (zgodnie z zapisami
planu) szczegétowe cele i zasady gospodarki lesnej oraz sposobdw ich realizacji

(wedlug ustawy o lasach) bedg uwzglednione w planie urzadzenia lasu.



5)

6)

7)

8)

Tres¢ uwagi: Na terenie ZL brakuje zaznaczenia gtéwnej Sciezki prowadzacej od
patacu w kierunku wschodnim. Proponuje si¢ dorysowanie tej Sciezki. Jednocze$nie
dla tej Sciezki proponuje si¢ wprowadzenie zakazu poruszania si¢ pojazdami
silnikowymi.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona w czesci

uzasadnienie: W projekcie mpzp wyznaczono, jako orientacyjny, przebieg gtéwnych
ciggdw pieszych 1 pieszo-rowerowych, uwidocznionych na mapie zasadniczej terenu.
Projekt planu dopuszcza lokalizacje innych niz wyznaczone na rysunku planu ciggéw
pieszych 1 pieszo-rowerowych. Z kolei wprowadzanie zakazu poruszania si¢
pojazdami silnikowymi wykracza poza zakres planu.

Tres$¢ uwagi: Na terenie ZL proponuje si¢ wprowadzenie zakazu utwardzania $ciezek
materiatami bitumicznymi i zakaz lokalizacji utwardzonych $ciezek rowerowych.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Cele i zasady gospodarki le$nej oraz sposobéw ich realizacji, zgodnie
z ustawg o lasach, uwzgledniane sg w planach urzadzenia lasu, sporzadzanych dla
obszaréw lesnych przez ,,specjalistyczne jednostki lub inne podmioty wykonawstwa
urzadzeniowego”. W zwigzku z powyzszym w projekcie mpzp nie wprowadzono
zapisOw wskazanych w uwadze.

Tre$¢ uwagi: Na terenie SMN/U proponuje si¢ wprowadzenie zakazu lokalizowania
nowych budynkéw, dopuszczenie remontu obecnie istniejagcych budynkow
i ewentualnie przywrdcenie historycznie istniejagcych na tym terenie obiektow
architektonicznych.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona w czesci

uzasadnienie: Uwaga zostata uwzgledniona w czg$ci dotyczacej wpisanego do
rejestru zabytkéw decyzjag nr 1894/A patacu. W projekcie mpzp ustalono jego
zachowanie. Ponadto na terenie SMN/U dopuszczono lokalizacje jednego budynku
pomocniczego. Na tym terenie znajduje si¢ jeden budynek gospodarczy w ztym stanie
technicznym. W  przypadku konieczno$ci rozbiorki powyzszego budynku
gospodarczego projekt planu dopuszcza jego przeniesienie, zgodnie z wyznaczonymi
na rysunku planu liniami zabudowy.

Tres$¢ uwagi: Na terenie SMN/U proponuje si¢ wprowadzenie jedynie obszaru ustug,
funkcji publicznych z wytaczeniem funkcji mieszkaniowych MN.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona



5.

uzasadnienie: Teren, oznaczony na rysunku planu symbolem 5SMN/U, w Studium
znajduje si¢ na obszarze wylaczonym z zabudowy — ZO. Zgodnie z zapisami
powyzszego dokumentu ,,dopuszcza si¢ ustalenie w planie miejscowym przeznaczenia
terenu zgodnego z dotychczasowym uzytkowaniem i zagospodarowaniem, niezaleznie
od kierunku przeznaczenia w Studium”. Funkcjonujacy na przedmiotowym terenie
patac uzytkowany byl jako budynek mieszkalny jednorodzinny, natomiast w latach
60. XX wieku znajdowala si¢ wnim szkota. W zwigzku z powyzszym, w celu
zachowania zgodno$ci z ustaleniami Studium, teren SMN/U przeznaczono pod

zabudowe¢ mieszkaniowg jednorodzinng lub ustugowa.

Uwagi wniesione przez Stowarzyszenie Prawo do Przyrody.

1) Tres¢ uwagi: W paragrafie 13: ,4) udzial powierzchni biologicznie czynnej w

powierzchni terenu nie mniejszy niz 90%” zmieni¢ na ,4) udzial powierzchni
biologicznie czynnej w powierzchni terenu nie mniejszy niz 99%”;

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Projekt mpzp ustala minimalny udzial powierzchni biologicznie
czynnej w powierzchni catego terenu. Nie wyklucza to mozliwo$ci zagospodarowania
terenu powierzchnig biologicznie czynng na poziomie 99%. Nalezy jednak wzig¢ pod
uwage obecne zagospodarowanie terenu. Na obszarze ZL zlokalizowany jest
park patacowy z pozostatosciami nekropolii rodowej rodziny von Treskow, wpisany
do rejestru zabytkow decyzja nr 1763/A, ktéry wptywa na zmniejszenie powierzchni
biologicznie czynnej terenu. W projekcie planu ustalono jego zachowanie. Ponadto
szczegblowy sposdéb zagospodarowania powyzszego terenu wynikac bedzie z zapisOw
planu urzadzenia lasu. Ustawa o lasach stanowi: ,,gospodarka lesna w lasach
wpisanych do rejestru zabytkow i w lasach, na terenie ktérych znajduja si¢ zabytki
archeologiczne wpisane do rejestru zabytkéw, prowadzona jest w uzgodnieniu z
wojewodzkim konserwatorem zabytkow, z uwzglednieniem przepisOw o ochronie

zabytkow i opiece nad zabytkami”.

2) Tres¢ uwagi: Wnioskujemy by wprowadzi¢ zapis: ,,zakaz lokalizowania drég na

terenie ZL.”.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Cele i zasady gospodarki le$nej oraz sposobéw ich realizacji, zgodnie
z ustawg o lasach, uwzgledniane s3 w planach urzadzenia lasu, sporzadzanych dla

obszaréw lesnych przez ,,specjalistyczne jednostki lub inne podmioty wykonawstwa



3)

4)

5)

urzadzeniowego”. W zwigzku z powyzszym w projekcie mpzp nie wprowadzono
zapisOw wskazanych w uwadze.

Tres¢ uwagi: Na terenie ZL proponujemy wprowadzenie nastgpujacych lub
podobnych zapiséw: ,,Zakaz usuwania drzew w tym martwych drzew. Wyjatkiem
moze by¢ dopuszczenie $ciecia drzew znajdujacych si¢ przy $ciezkach i zagrazajacych
spacerowiczom. Drzewa S$cigte powinny by¢ pozostawione na obszarze ZL do
naturalnego rozktadu. W obszarze ZL dopuszcza si¢ sadzenie jedynie drzew i
krzewéw zgodnych =z siedliskiem wg kryteriow fitosocjologicznych. Zakaz
lokalizowania upraw monokulturowych drzew i krzewéw.”

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Cele i zasady gospodarki le$nej oraz sposobéw ich realizacji, zgodnie
z ustawg o lasach, uwzgledniane sg w planach urzadzenia lasu, sporzadzanych dla
obszaréw lesnych przez ,,specjalistyczne jednostki lub inne podmioty wykonawstwa
urzadzeniowego”. W zwigzku z powyzszym w projekcie mpzp nie wprowadzono
zapisOw wskazanych w uwadze.

Tres¢ uwagi: Dziatka nr 306401_1.0055.AR_25.83 jest pokryta w duzej czesci kosna
taka. Nalezy na tym obszarze dopusci¢ to uzytkowanie, a jednoczesnie wykluczy¢
przyszia zabudowe (np. jako zabudowa rolnicza).

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona w czesci

uzasadnienie: Projekt mpzp ustala zakaz lokalizacji budynkéw na terenie ZL.
Nieruchomos¢, ktérej dotyczy uwaga, stanowi klasouzytek R oraz S, czyli grunty orne
oraz sady. Zgodnie z art. 35 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
»tereny, ktérych przeznaczenie plan miejscowy zmienia, mogga by¢ wykorzystywane
w sposob dotychczasowy do czasu ich zagospodarowania zgodnie ztym planem,
chyba ze w planie ustalono inny sposéb ich tymczasowego zagospodarowania”. W
zwiazku z powyzszym do czasu zalesienia dziatka nr 83 moze by¢ wykorzystywana
jako grunty orne i sady. Po jej zagospodarowaniu jako teren lasu (zgodnie z zapisami
planu) szczegétowe cele i zasady gospodarki lesnej oraz sposobdéw ich realizacji
(wedlug ustawy o lasach) bedg uwzglednione w planie urzadzenia lasu.

Tres¢ uwagi: Na terenie ZL brakuje zaznaczenia gtéwnej Sciezki prowadzacej od
patacu w kierunku wschodnim. Proponuje si¢ dorysowanie tej Sciezki. Jednocze$nie
dla tej Sciezki proponuje si¢ wprowadzenie zakazu poruszania si¢ pojazdami
silnikowymi.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona w czesci



6)

7)

8)

uzasadnienie: W projekcie mpzp wyznaczono, jako orientacyjny, przebieg gtéwnych
ciggdw pieszych 1 pieszo-rowerowych, uwidocznionych na mapie zasadniczej terenu.
Projekt planu dopuszcza lokalizacje innych niz wyznaczone na rysunku planu ciggéw
pieszych 1 pieszo-rowerowych. Z kolei wprowadzanie zakazu poruszania si¢
pojazdami silnikowymi wykracza poza zakres planu.

Tres$¢ uwagi: Na terenie ZL proponuje si¢ wprowadzenie zakazu utwardzania $ciezek
materiatami bitumicznymi i zakaz lokalizacji utwardzonych $ciezek rowerowych.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Cele i zasady gospodarki lesnej oraz sposobdw ich realizacji, zgodnie z
ustawg o lasach, uwzgledniane s3 w planach urzadzenia lasu, sporzadzanych dla
obszaréw lesnych przez ,,specjalistyczne jednostki lub inne podmioty wykonawstwa
urzadzeniowego”. W zwigzku z powyzszym w projekcie mpzp nie wprowadzono
zapiséw wskazanych w uwadze.

Tre$¢ uwagi: Na terenie SMN/U proponuje si¢ wprowadzenie zakazu lokalizowania
nowych budynkéw, dopuszczenie remontu obecnie istniejagcych budynkéw
i ewentualnie przywrdcenie historycznie istniejagcych na tym terenie obiektow
architektonicznych.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona w czesci

uzasadnienie: Uwaga zostalta uwzgledniona w czeSci dotyczacej wpisanego do
rejestru zabytkéw decyzjag nr 1894/A patacu. W projekcie mpzp ustalono jego
zachowanie. Ponadto na terenie SMN/U dopuszczono lokalizacje jednego budynku
pomocniczego. Na tym terenie znajduje si¢ jeden budynek gospodarczy w ztym stanie
technicznym. W przypadku  konieczno$ci  rozbidrki  powyzszego  budynku
gospodarczego projekt planu dopuszcza jego przeniesienie, zgodnie z wyznaczonymi
na rysunku planu liniami zabudowy.

Tres$¢ uwagi: Na terenie SMN/U proponuje si¢ wprowadzenie jedynie obszaru ustug,
funkcji publicznych z wytaczeniem funkcji mieszkaniowych MN.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Teren, oznaczony na rysunku planu symbolem 5SMN/U, w Studium
znajduje si¢ na obszarze wylagczonym z zabudowy — ZO. Zgodnie z zapisami
powyzszego dokumentu ,,dopuszcza si¢ ustalenie w planie miejscowym przeznaczenia
terenu zgodnego z dotychczasowym uzytkowaniem i zagospodarowaniem, niezaleznie
od kierunku przeznaczenia w Studium”. Funkcjonujacy na przedmiotowym terenie

patac uzytkowany byt jako budynek mieszkalny jednorodzinny, natomiast w latach



1)

2)

3)

60. XX wieku znajdowata si¢ w nim szkota. W zwigzku z powyzszym, w celu
zachowania zgodno$ci z ustaleniami Studium, teren SMN/U przeznaczono pod

zabudow¢ mieszkaniowg jednorodzinng lub ustugowa.

Uwagi wniesione przez osobg¢ fizyczng.

Tres$¢ uwagi: Wnosz¢ uwagi, zeby na terenie 8MN i 10MN powierzchnia nowo
wydzielanych dziatek budowlanych nie byta mniejsza niz 800 m?.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona w czesci

uzasadnienie: Dla terenu SMN wskazywany w uwadze parametr jest tozsamy z tym
zapisanym w projekcie planu. Natomiast dla terenu 10MN projekt planu ustala
minimalng powierzchni¢ nowo wydzielanych dzialek budowlanych nie mniejszg niz
1000 m?. Takie zatozenie wprowadzono ze wzgledu na peryferyjne potozenie obszaru
objetego planem — na pétnocy miasta Poznania, w sgsiedztwie gminy Suchy Las oraz
obszarow wylaczonych z zabudowy — a takze zgodnie z zasada zawartg
w obowigzujacym Studium (,,na styku z terenami zieleni i rolniczymi, zabudowa
powinna ulega¢ ekstensyfikacji”’). Ustalona w projekcie planu wielko$¢ dzialek
ponizej 1000 m? wynika gtéwnie z istniejacego podzialu geodezyjnego.

Tre$é¢ uwagi: Wnosz¢ uwagi, zeby na terenie SMN i 10MN dopuszczenie lokalizacji
na dzialce budowlanej dwoch budynkéw mieszkalnych w zabudowie blizniacze;.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Projekt planu miejscowego dla wiekszosci terenéw pod zabudowe
ustala lokalizacj¢ na dzialce budowlanej jednego budynku mieszkalnego
jednorodzinnego wolno stojacego, z wyjatkiem kilku terenéw, dla ktérych
umozliwiona zostala lokalizacja budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych
blizniaczych, wynikajagca m.in. zistniejgcego podziatu dziatek pod zabudowe
blizniaczg lub istniejacej zabudowy w formie blizniaczej. Obszar objety projektem
planu, ze wzgledu na swoje peryferyjne potozenie oraz bliskie sgsiedztwo péinocnego
klina zieleni, powinien zosta¢ zagospodarowany zabudowg o charakterze bardziej
ekstensywnym, stad zdecydowano, iz nowa zabudowa ma by¢ wolno stojaca.

Tres¢ uwagi: Wnosz¢ uwagi, zeby na terenie SMN i 10MN powierzchni¢ zabudowy
dziatki budowlanej nie wigkszg niz 30% powierzchni dziafki.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

uzasadnienie: Dla terenéw 8MN i 10MN ustalong maksymalng powierzchni¢

zabudowy dziatki budowlanej pozostawiono bez zmian. Obszar planu potozony jest



w sgsiedztwie terendw wylaczonych z zabudowy, wskazywanych w obowigzujagcym
Studium (oznaczenie ZO). Zgodnie z kierunkami 1 wskaznikami dotyczacymi
zagospodarowania oraz uzytkowania terenéw, zawartymi w Studium, na styku
z terenami zieleni i rolniczymi zabudowa powinna ulega¢ ekstensyfikacji.

4) Tres¢ uwagi: Uwaga o wydluzenie drogi wewnetrznej 3KDW w strong drogi
publicznej SKD-L.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona
uzasadnienie: Przy zachowaniu ustalonych w projekcie mpzp parametrow nowo
wydzielanych dzialek budowlanych wyznaczona w obecnym ksztalcie droga
wewnetrzna 3KDW  jest wystarczajgca dla zapewnienia obstugi komunikacyjnej

wszystkich mozliwych do wydzielenia dziatek budowlanych.



