UCHWAŁA NR XXVII/271/V/2007

RADY MIASTA POZNANIA

z dnia 4 grudnia 2007 r.

w sprawie:
uznania skargi K.M. na sprawowanie nadzoru przez Prezydenta Miasta Poznania nad Miejskim Ośrodkiem Pomocy Rodzinie – Filia Nowe Miasto w Poznaniu za bezzasadną

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorządzie gminnym  (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591, z 2002 r. Nr 23, poz. 220, Nr 62, poz. 558, Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271, Nr 214, poz. 1806, z 2003 r. Nr 80, poz. 717, Nr 162, poz. 1568, z 2004 r. Nr 102, poz. 1055, Nr 116, poz. 1203, z 2005 r. Nr 172, poz. 1441, Nr 175 poz. 1457,  z 2006r. Nr 17, poz. 128, Nr 181 poz. 1337, z 2007 r. Nr 48, poz. 327, Nr 138, poz. 974, Nr 173, poz. 1218) oraz art. 238 § 1  ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postępowania administracyjnego (Dz. U z 2000 r. Nr 98, poz. 1071, z 2001 r. Nr 49, poz. 509, z 2002 r. Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271, Nr 169, poz. 1387, z 2003 r. Nr 130, poz.1188, Nr 170, poz. 1660, z 2004 r. Nr 162, poz. 1692, z 2005 r. Nr 64, poz. 565, Nr 78, poz. 682, Nr 181, poz. 1524 ) uchwala się, co następuje:

§ 1

Uznaje się za bezzasadną skargę K.M. na sprawowanie nadzoru przez Prezydenta Miasta Poznania nad Miejskim Ośrodkiem Pomocy Rodzinie – Filia Nowe Miasto w Poznaniu.

§ 2

Skarga po rozpatrzeniu uznana została za bezzasadną z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu do uchwały, stanowiącym jej integralną część.

§ 3

Wykonanie uchwały powierza się Przewodniczącemu Rady Miasta Poznania.

§ 4

Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia.

                                                                 Przewodniczący RMP

                                                                  (-) Grzegorz Ganowicz

                                                   UZASADNIENIE

DO PROJEKTU UCHWAŁY

RADY MIASTA POZNANIA

w sprawie: uznania skargi K.M. na sprawowanie nadzoru przez Prezydenta Miasta Poznania nad Miejskim Ośrodkiem Pomocy Rodzinie – Filia Nowe Miasto w Poznania za bezzasadną

Rada Miasta Poznania rozpatrując skargę K.M. na sprawowanie nadzoru przez Prezydenta Miasta nad Miejskim Ośrodkiem Pomocy Rodzinie – Filia Nowe Miasto w Poznaniu zleciła zbadanie tej skargi Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Poznania 
i podjęła w tym celu uchwałę nr XVI/111/V/2007 z dnia 8 maja. 2007 roku  Komisja Rewizyjna realizując ww. uchwałę Rady Miasta Poznania dokonała kompleksowej analizy skargi, obejmującej rozpatrzenie i ocenę dokumentów z akt sprawy przedłożonych przez Miejski Ośrodek Pomocy Rodzinie – Filia Nowe Miasto w Poznaniu, a także wysłuchanie wyjaśnień złożonych na posiedzeniu Komisji przez Dyrektora MOPR w Poznaniu oraz argumentów przedstawionych przez Skarżącą.

Po dokonaniu wymienionych czynności kontrolnych Komisja Rewizyjna stwierdziła, iż przedstawione w niej zarzuty dotyczące naruszenia przepisów prawa przez MOPR – Filia Nowe Miasto w Poznaniu, są bezzasadne.

Komisja Rewizyjna ustaliła, że zastosowanie wobec Skarżącej procedury przeprowadzenia rodzinnego wywiadu środowiskowego (potocznie określanego alimentacyjnym) przewidzianej w art.103 oraz art.107 ustawy z dnia 12.03.2004r. o pomocy społecznej (Dz.U. z 2004r., Nr 64, poz. 593 ze zm.) oraz w §6 pkt 3 i Załączniku nr 2 Część II do Rozporządzenia Ministra Polityki Społecznej z dnia 19.04.2005r. w sprawie rodzinnego wywiadu środowiskowego (Dz.U. z 2005r, Nr 77, poz.672 ze zm.) przez MOPR – Filia Nowe Miasto w Poznaniu, nie stanowi naruszenia art.30, art.47 i art.51 ustawy z dnia 2.04.1997r. Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej (Dz.U. z 1997r., Nr 78, poz.483 ze zm.) oraz przepisów ustawy z dnia 29.08.1997r. o ochronie danych osobowych (Dz.U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926 ze zm.). 

Zgodnie z powołanymi przepisami ustawy o pomocy społecznej oraz Rozporządzenia Ministra Polityki Społecznej w sprawie rodzinnego wywiadu środowiskowego, MOPR - Filia Nowe Miasto w Poznaniu, miał ustawowy obowiązek przeprowadzenia standardowego rodzinnego wywiadu środowiskowego, zgodnie zaś z art.1 ust.2 oraz art.23 ust.1 pkt 2 ustawy  o ochronie danych osobowych, przetwarzanie danych dopuszczalne jest wtedy, gdy jest to niezbędne dla zrealizowania uprawnienia lub spełnienia obowiązku wynikającego z przepisu prawa.  

Komisja Rewizyjna ustaliła ponadto, że:

· Skarżąca została zgodnie z przepisami poinformowana o podstawach prawnych, celu i  przyczynie rodzinnego wywiadu środowiskowego,

· Skarżącej udzielono wyjaśnień dotyczących oczywistej omyłki pisarskiej zawartej w wezwaniu OPS w Stęszewie dotyczącej nazwy miejscowości, w której mieszka córka  Skarżącej – A.P.,

· Skarżąca nie złożyła w jakiejkolwiek formie wniosku o udostępnienie jej akt postępowania, w związku z czym zarzut dotyczący odmowy udostępnienie akt sprawy jest bezzasadny.

Komisja Rewizyjna po zapoznaniu się ze stanowiskiem Skarżącej uznała, że jej subiektywne, negatywne odczucia związane z próbą przeprowadzenia przez pracownika MOPR – Filia Nowe Miasto w Poznaniu rodzinnego wywiadu środowiskowego, w związku z ubieganiem się przez córkę Skarżącej A.P. o świadczenia z pomocy społecznej w Ośrodku Pomocy Społecznej w Stęszewie, nie stanowią o naruszeniu prawa przez MOPR – Filia Nowe Miasto w Poznaniu.

Podjęta próba przeprowadzenia rodzinnego wywiadu środowiskowego, w opinii Komisji Rewizyjnej, bez względu na subiektywne odczucia Skarżącej realizowana była z poszanowaniem przepisów prawa.

Wobec powyższego podjęcie niniejszej uchwały jest uzasadnione.

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej

           Rady Miasta Poznania

 (-) Szymon Szynkowski vel Sęk
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