UCHWALA NR XLI11/544/V/2008
RADY MIASTA POZNANIA
z dnia 21 pazdziernika 2008 r.

w sprawie: skargi pana I - Prezydenta Miasta Poznania

Na podstawie art. 229 pkt 3 oraz art. 238 § 1 zdanie pierwsze ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071, z 2001 r.
Nr 49, poz. 509, z 2002 r. Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271, Nr 169, poz. 1387, z 2003 r.
Nr 130, poz.1188, Nr 170, poz. 1660, z 2004 r. Nr 162, poz. 1692, z 2005 r. Nr 64, poz. 565,
Nr 78, poz. 682, Nr 181, poz. 1524 ) uchwala si¢, co nastepuje:

§1

Uznaje si¢ za zasadng skargg pana I - Prezydenta Miasta Poznania z przyczyn

wskazanych w uzasadnieniu do uchwaty, stanowigcym jej integralng czes¢.

§2

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miasta Poznania.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Miasta Poznania

Grzegorz Ganowicz
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UZASADNIENIE
DO PROJEKTU UCHWALY
RADY MIASTA POZNANIA

w sprawie:  skargi pana | EEEEEE 2 Prezydenta Miasta Poznania

Pan _ w dniu 9 wrzes$nia 2008 r. ztozyt skarge na Prezydenta Miasta
Poznania w zwiazku z nieprawidtowo udzielong odpowiedzig na skarge ztozong 14 wrzesnia
2007 r. dotyczaca nielegalnie zajetego mieszkania i potencjalnego niewywigzywania si¢
z obowiazku za wywdz S$mieci, pobor cieptej 1 zimnej wody oraz optaty podatku od
posiadania psow. Jednocze$nie wskazat, ze w dniu 15 maja 2007 r. ztozyt skarge do protokotu
w ZKZl i do dnia 14 wrze$nia nie otrzymat na nig odpowiedzi.

W odpowiedzi na skarge - pismo znak OR.V.0561-188/07 z dnia 9 pazdziernika 2007
r. poinformowano skarzacego, ze niezwlocznie po otrzymaniu informacji zawartych
w ztozonej skardze wszczgto postepowanie wyjasniajace, ale z uwagi na zapisy ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych, nie ma mozliwosci poinformowania go o
jego przebiegu 1 wynikach. Natomiast odpowiedz z ZKZL na skarge ztozong w dniu 15 maja
2007 r. otrzymat dopiero w pazdzierniku (data odpowiedzi 1.10.2007 r. znak pisma
DZM.71404-1485/2007)

W skardze zlozonej w dniu 9 wrzesnia 2008 r. skarzacy zaznaczyl, ze w obu
odpowiedziach na skarge powotano si¢ na ochron¢ danych osobowych i1 postawit pytanie, co
wspolnego ma nielegalne zaje¢cie lokalu z powotang w odpowiedziach ustawa o ochronie
danych osobowych. Stwierdzit, ze takie postgpowanie urzedu jest nielegalne, a nadawcy tych
pism naruszyli art. 1, 8, 9, 12 Kodeksu postepowania administracyjnego.

Zgodnie z dyspozycja art. 237 § 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego, o sposobie zatatwienia skargi zawiadamia si¢ skarzacego,
natomiast art. 238 § 1 wyraznie wskazuje, jakie elementy powinno ono zawiera¢. Jednak
w pismie z dnia 9 pazdziernika 2007 r. znak OR. V.0561-188/07 Skarzacego nie
poinformowano o sposobie zatatwienia skargi, a jedynie poinformowano o wszczeciu
postepowania wyjasniajagcego majacego na celu zbadanie skargi. Zawiadomienie o sposobie
zalatwienia skargi stanowi prawng forme dzialania, begdaca czynno$ciga materialno —
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techniczng. Zawiadomienie zawiera informacje o czynnoSciach wewnetrznych organu
zatatwiajacego skarge i1 ich rezultatach, a wywiera ono trojaki skutek prawny. (...) -
mozliwos¢ wniesienia przez adresata zawiadomienia kolejnej skargi, tym razem begdacej
wyrazem niezadowolenia z zatatwienia skargi (art. 227). Kategoryczne brzmienie przepisu
art. 238 § 1 wskazuje na to, ze wszystkie sktadniki zawiadomienia powinny si¢ w nim znalez¢
obowigzkowo - patrz: _, _, Kodeks postgpowania administracyjnego —
Komentarz, Warszawa 2005, s. 847 i nast.

Rada Miasta Poznania zwraca uwage, iz obowigzek stosowania przepisOw ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych nie zwalania z obowigzku
stosowania przepisOw procedury skargowej zawartej w dziale VIII Kodeksu postgpowania
administracyjnego. W przedmiotowej sprawie nalezato poinformowac¢ Skarzacego o sposobie
zalatwienia skargi, w tym o wynikach przeprowadzonego postepowania wyjasniajacego,
a w przypadku koniecznosci ochrony danych osobowych nalezalo zastosowaé np.

anonimizacj¢ danych.

Wobec powyzszego podjecie niniejszej uchwaty jest uzasadnione.

Przewodniczacy Rady Miasta Poznania

Grzegorz Ganowicz
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