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INTERPRETACJA
PRZEPISOW PRAWA PODATKOWEGO

Prezydent Miasta Poznania na podstawie art. 14b § 1, 14j§ 1i § 3 w zw. z art. 14c ustawy
z dnia 29.08.1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2023 r. poz. 2383), w zwigzku z art.
1 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (Dz. U z 2023 r. poz.
2111 ze zm., dalej jako ,u.0.s.”), po rozpatrzeniu wniosku z wrzesnia 2023 r.
(data wptywu), uzupetnionego wrzesnia 2023 r., o wydanie indywidualnej interpretacji
w zakresie i sposobie stosowania przepisow prawa podatkowego w zakresie optaty

skarbowej

stwierdza, ze stanowisko Wnioskodawcy w odniesieniu do zdarzenia przysztego opisanego

we wniosku — jest prawidiowe
UZASADNIENIE

wrzesnia 2023 r. do Prezydenta Miasta Poznania wptynagt wniosek
(dalej jako: ,Wnioskodawca”) o wydanie interpretacji indywidualnej w zakresie
opfaty skarbowej wynikajacej z art. 1 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 16 listopada 2006 roku

0 optacie skarbowe;j.
Przedstawiono nastepujacy opis zdarzenia przyszitego:

Whioskodawca zamierza reprezentowac¢ konsumentéw w sprawach kierowanych przez nich
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do rzecznika konsumentow celem podjecia przez rzecznika stosownej interwencji, jak tez
podmioty gospodarcze (przedsigbiorcéw) w sprawie skierowanych do nich pism,
kierowanych na podstawie art. 42 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. 0 ochronie
konkurencji i konsumentéw (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1689) przez Rzecznika Konsumentow
powotanego przez tut. jednostke. Przedsiebiorca, do ktérego zwrécit sie rzecznik
konsumentéw, dziatajac na podstawie art. 42 ust. 1 pkt 3 ww. ustawy jest obowigzany
udzieli¢ rzecznikowi wyjasnieh i informacji bedacych przedmiotem wystgpienia oraz
ustosunkowac sie do uwag i opinii rzecznika.

Whnioskodawca zamierza wystepowac w roli petnomocnika ww. podmiotéw przedkiadajgc do
akt stosowne petnomocnictwo.

Zgodnie z art. 1 ust. 1 pkt 2 ustawy o optacie skarbowej — optacie skarbowej podlega
ztozenie dokumentu stwierdzajgcego udzielenie petnomocnictwa lub prokury albo jego
odpisu, wypisu lub kopii - w sprawie z zakresu administracji publicznej lub w postepowaniu
sgdowym.

Zagadnienie to jest istotne z punktu widzenia wnioskodawcy bowiem stosownie do art. 5
ust. 1 ustawy o opfacie skarbowej — obowigzek zaptaty optaty skarbowej w przypadku
ztozenia dokumentu petnomocnictwa cigzy solidarnie zaréwno na mocodawcy jak

i petnomocniku, w tym wypadku bedgcym wnioskodawca.

Do zdarzenia przysztego Wnioskodawca przedstawit nastepujace stanowisko:

W ocenie Wnioskodawcy, zdarzenie takie nie bedzie rodzi¢ obowigzku uiszczenia opfaty
skarbowej od ztozenia dokumentu petnomocnictwa w takim wypadku, bowiem nie mamy do
czynienia ze zlozeniem dokumentu petnomocnictwa w sprawie z zakresu administracji

publicznej lub postepowaniu sgdowym.

Uzasadniajgc powyzsze Wnioskodawca podkreslit, ze rzecznik konsumenta nie prowadzi
spraw z zakresu administracji publicznej, gdyz jak wskazuje sie w orzecznictwie: ,powiatowy
rzecznik konsumentow nie jest organem administracji publicznej ani organem powiatu [...]
przywotane przepisy, ani pozostate unormowania ustawy o ochronie konkurencji
i konsumentéw nie przyznajg powiatowemu rzecznikowi konsumentow uprawnien
do wydania jednostronnych, wtadczych aktéw administracyjnych. Z powyzszych wzgledéw
pismom rzecznika konsumentéw kierowanych do osoby, ktéra domaga sie jego interwencji,

nie mozna przypisac cech aktow, o ktérych mowa w art. 3 § 2 pkt 1-4 p.p.s.a. Sgd podkres$la,



Ze pismo z (...) nie dotyczy uprawnien lub obowigzkéw wynikajgcych z przepisow prawa
w rozumieniu art. 3 § 2 pkt 4 p.p.s.a., a odnos$ne przepisy nie przewidujg moZzliwoSci
wtadczego dziatania rzecznika. Ustawa o ochronie konkurencji i konsumentéw nie precyzuje
Zadnej procedury stosowanej przez rzecznika, a niewgtpliwie nie jest ona regulowana przez
przepisy k.p.a., do ktérego powotana ustawa nie odnosi sie, za$ rzecznik nie zatatwia spraw
administracyjnych czy skarg i wnioskbw w rozumieniu przepisow tego Kodeksu
(por. M. Radwanski (w:) Ustawa o ochronie konkurencji i konsumentéw. Komentarz pod red.
A. Stawickiego i E. Stawickiego, LEX 2011 nr 93524. Komentarz do art. 42). Skoro zatem
w przedmiotowej sprawie nie toczyto sie postepowanie administracyjne, bowiem pismom
rzecznika konsumentow kierowanych do osoby, ktéra domaga sie podjecia okreSlonych
czynnoS$ci w swojej sprawie, nie mozna przypisac¢ cech aktéw, o ktérych mowa w art. 3 § 2
pkt 1-4 p.p.s.a.” (Ill SAB/td, 18/19, a takze: Il SA/Po 809/16, IV SA/Po 564/14).”

Wskazano we wniosku rowniez, ze Naczelny Sgd Administracyjny w postanowieniu z dnia
12 listopada 2019 r. w sprawie pod sygn. | OSK 2617/19 stwierdzit, iz dziatania
powiatowego/miejskiego rzecznika nie spetniajg kryterium dziatania ,z zakresu administracji
publicznej”, bowiem dziatania rzecznika nie sposob sklasyfikowa¢ jako ,postepowanie
administracyjne, bowiem pismom Powiatowego Rzecznika Konsumentéw w [...] nie mozna
przypisac cech aktéw, o ktérych mowa w art. 3 § 2 pkt 1-4 p.p.s.a., a do postepowania przed
rzecznikiem nie majg takze zastosowania przepisy k.p.a.”.

Whnioskodawca wskazal, ze obowigzek uiszczenia optaty skarbowej od zlozonego
dokumentu petnomocnictwa zgodnie z art. 1 ust. 1 pkt 2 ustawy o optacie skarbowej
powstaje jedynie gdy dokument ten zostaje ztozony w sprawie z zakresu administracji
publicznej (lub sprawie sgdowej), zas gdy sprawa nie miesci sie w tym zakresie - ztozony
dokument petnomocnictwa opfacie tej nie podlega.

Tozsame stanowisko wyrazane jest w doktrynie, gdzie wskazuje sie, iz ,,Optata skarbowa jest
nalezna od dokumentéw (odpiséw, wypiséw, kopii) stwierdzajgcych udzielenie
petnomocnictwa (prokury), jesli dokumenty te skiadane sq w sprawie z zakresu administracji
publicznej lub w postepowaniu sgdowym. Sprawa z zakresu administracji publicznej
to sprawa toczgca sie przed organami administracyjnymi. Bedg to wszelkie sprawy toczgce
sie na podstawie przepiséw ustawy z 14.06.1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
- dalej k.p.a., na podstawie przepiséw ustawy z 29.08.1997 r. — Ordynacja podatkowa - dalej
o.p. (w tym postepowania przed organami celnymi).” (A. Bartosiewicz, Udzielenie
petnomocnictwa i prokury jako przedmiot optaty skarbowej). Stanowisko to podzielit

Wojewddzki Sgd Administracyjny w Krakowie (I SA/Kr 688/17): ,Nie wszystkie jednak



dokumenty stwierdzajgce udzielenie petnomocnictwa Ilub prokury objeto obowigzkiem
uiszczenia opfaty skarbowej, lecz wytgcznie te, ktore sktadane sg w sprawach z zakresu
administracji publicznej i w postepowaniu sgdowym. Tylko w tych bowiem przypadkach
ztozenie dokumentu stwierdzajgcego udzielenie petnomocnictwa lub prokury zwigzane jest
Z dziataniem organu administracji publicznej oraz podmiotu innego niz organ administracji
publicznej wykonujgcego zadania z zakresu administracji publicznej lub sgdu, jak rowniez
istnieje praktyczna mozliwosS¢ wyegzekwowania obowigzku uiszczenia opfaty skarbowej

z tego tytutu (...)".

Po rozpoznaniu wniosku Prezydent Miasta Poznania wyjasnia, co nastepuje:

W mysl art. 14b § 1 i art. 14j ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa
(tj. Dz. U. z 2023 r. poz. 2383 — dalej: ,Ordynacja podatkowa” lub ,O.p.”) Dyrektor Krajowej
Informacji Skarbowej, a w zakresie swojej wkasciwosci wojt, burmistrz (prezydent miasta),
starosta lub marszatek wojewddztwa, na pisemny wniosek zainteresowanego, wydaje,
w jego indywidualnej sprawie, pisemng interpretacje przepiséw prawa podatkowego. Zgodnie
z art. 14b § 2 i § 3 Ordynacji podatkowej, wniosek o interpretacje indywidualng moze
dotyczy¢ zaistniatego stanu faktycznego i zdarzen przysztych, a sktadajgcy wniosek
0 wydanie interpretacji indywidualnej obowigzujgcy jest do wyczerpujgcego przedstawienia
zaistniatego stanu faktycznego albo zdarzenia przysztego oraz do przedstawienia wtasnego
stanowiska w sprawie oceny prawnej tego stanu faktycznego albo zdarzenia przyszitego.
Interpretacja indywidualna winna zawiera¢ wyczerpujgcy opis przedstawionego we wniosku
stanu faktycznego lub zdarzenia przysztego oraz ocene stanowiska wnioskodawcy wraz
z uzasadnieniem prawnym tej oceny; mozna odstgpi¢ od uzasadnienia prawnego,
jezeli stanowisko wnioskodawcy jest prawidtowe w petnym zakresie (art. 14c § 1 Ordynac;ji
podatkowej).

W orzecznictwie sgdow administracyjnych ugruntowany jest poglad, ze organ wydajgc
interpretacje dokonuje jedynie oceny prawnej stanu faktycznego albo zdarzenia przysztego
przedstawionego przez Wnioskodawce, bez mozliwosci jego modyfikowania, czy tez

prowadzenia postepowania dowodowego w trybie przepiséw dziatu IV Ordynacji podatkowe;.

Organ uznaje stanowisko przedstawione przez Wnioskodawce za prawidtowe.



Zgodnie z art. 1 ust. 1 pkt. 2 u.o.s. optacie skarbowej podlega ztozenie dokumentu
stwierdzajgcego udzielenie petnomocnictwa lub prokury albo jego odpisu, wypisu lub kopii —
w sprawach z zakresu administracji publicznej lub w postepowaniu sgdowym.

Ponadto w art. 6 ust. 1 pkt 4 u.o.s. wskazano, ze obowigzek zapfaty optaty skarbowe;j
powstaje w przypadku ztozenia dokumentu stwierdzajgcego udzielenie petnomocnictwa lub
prokury oraz od jego odpisu, wypisu lub kopii — z chwilg ztozenia dokumentu w organie

administracji publicznej, sgdzie lub innym podmiocie.

W Swietle przytoczonych wyzej przepisébw u.o.s., konieczne bedzie rozwazenie,
czy powiatowy (miejski) rzecznik praw konsumentéw jest organem administracji publicznej
oraz czy w przedmiotowej sprawie mamy do czynienia z sprawg z zakresu administracji

publicznej.

Podstawy dziatania rzecznika powiatowego (miejskiego) rzecznika praw konsumentow

(dalej rowniez jako ,rzecznik”) reguluje ustawa z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie

konkurencji i konsumentow (Dz. U. z 2023 poz. 1689, dalej ,u.0.k.k.”).

Zgodnie z art. 39 ust. 1 u.o.k.k zadania samorzadu powiatowego w zakresie ochrony praw

konsumentéw wykonuje powiatowy (miejski) rzecznik konsumentow.

W Swietle art. 42 ust. 1 u.o.k.k., do zadan rzecznika konsumentow nalezy:

1) zapewnienie bezptatnego poradnictwa konsumenckiego i informacji prawnej w zakresie
ochrony interesow konsumentéw;

2) skfadanie wnioskéw w sprawie stanowienia i zmiany przepisOw prawa miejscowego
w zakresie ochrony intereséw konsumentow;

3) wystepowanie do przedsiebiorcéw w sprawach ochrony praw i intereséw konsumentow;

4) wspotdziatanie z Prezesem Urzedu, organami Inspekcji Handlowej oraz organizacjami
konsumenckimi;

5) wykonywanie innych zadan okreslonych w ustawie lub w przepisach odrebnych.

W przypadku zwrdcenia sie do przedsigbiorcy w sprawie ochrony praw i interesow

konsumentéw, jest on obowigzany udzieli¢ rzecznikowi wyjasnien i informacji bedacych

przedmiotem wystgpienia oraz ustosunkowac sie do uwag i opinii rzecznika.

Rzecznik konsumentéw moze réwniez m.in. wytaczaé powodztwa na rzecz konsumentow

oraz wstepowac, za ich zgodg, do toczgcego sie postepowania w sprawach o ochrone

intereséw konsumentow (art. 42 ust. 2 u.o.k.k.). Stosownie do tresci art. 43 ust. 3 u.o.k.k.,

rzecznik konsumentow jest obowigzany przekazywaé na biezgco Prezesowi Urzedu wnioski



i sygnalizowac¢ problemy dotyczgce ochrony konsumentéw, ktére wymagajg podjecia dziatan
przez organy administracji rzgdowej. Zgodnie z art. 40 ust. 1 i 2 u.0.k.k., z rzecznikiem
konsumentéw stosunek pracy nawigzuje starosta lub w miastach na prawach powiatu
prezydent miasta, a rzecznik jest bezposrednio podporzgdkowany staroscie (prezydentowi
miasta). Jak wynika z art. 40 ust. 4 i 5 u.o.kk., rzecznika konsumentéw wyodrebnia sie
organizacyjnie w strukturze starostwa powiatowego (urzedu miasta), a w powiatach powyzej
100 tys. mieszkancow i w miastach na prawach powiatu rzecznik konsumentéw moze
wykonywac swoje zadania przy pomocy wyodrebnionego biura, zas w pozostatym zakresie
dotyczgcym statusu prawnego rzecznika konsumentéw - stosuje sie przepisy ustawy z dnia

21 listopada 2008 r. o pracownikach samorzgdowych.

W zakresie dotyczgcym uprawnienia wynikajgcego z art. 42 ust. 1 pkt. 3 u.o.k.k. w doktrynie?
zwraca sie uwage, ze ,przedmiotem takiego wystgpienia moze by¢ jedynie sprawa
konsumencka, czyli taka, w ktorej jedng ze stron jest zawsze konsument. Oznacza
to oczywiscie, ze w pozostatych sprawach niedotyczgcych praw i intereséw konsumenckich
rzecznik konsumentdéw nie moze korzystac z tego uprawnienia. Zadanie to jest realizowane
poprzez interwencje u przedsiebiorcy zazwyczaj w zwigzku z indywidualng sprawg
konsumenckag. Najczesciej przybiera ono postac¢ interwencji podejmowanej w celu

wyjadnienia _okolicznosci _sprawy i polubownego jej rozpatrzenia. Wzmianki wymaga,

Ze uprawnienie to ma rowniez charakter prewencyjny. W przypadku gdy rzecznik
konsumentow, podejmujgc interwencje w indywidualnej sprawie, stwierdzi zagrozenie danej
praktyki interesow konsumentow, moze on podjg¢ dziatania majgce na celu zapobiezenie
takiej praktyce.”?

W sytuacji gdy nie uzyska zadanych informacji, jego dziatania mogg by¢ nieefektywne,
dlatego ustawodawca naktada na przedsiebiorce obowigzek odpowiedzi na wystgpienie
rzecznika i przewiduje sankcje w przypadku braku jego wypetnienia. Na podstawie art. 114
ust. 1 u.o.k.k. osoba naruszajgca 6w obowigzek podlega karze grzywny nie mniejszej niz
2000 zt. Powyzszej kary nie moze jednak natozy¢ na przedsiebiorce sam rzecznik
konsumentéw, poniewaz moze to nastgpi¢ jedynie w trybie postepowania w sprawach

0 wykroczenia.

L A. Maziarz, Zadania samorzgdu terytorialnego w zakresie ochrony praw konsumentéw, ST 2012, nr
6, s. 62-69.

2 Tak takze w Stawicki Aleksander (red.), Stawicki Edward (red.), Ustawa o ochronie konkurenciji i
konsumentéw. Komentarz, wyd. Il Opublikowano: WK 2016.



Inng negatywng konsekwencjg naruszenia przez przedsiebiorce obowigzku udzielenia
merytorycznej i wyczerpujgcej odpowiedzi na wystgpienie rzecznika jest mozliwosc
wytoczenia przeciwko przedsiebiorcy powodztwa.

Podsumowujac powyzsze, nalezy wskazac¢, ze przepisy nie obligujg rzecznika do podjecia
interwencji na rzecz konsumenta, gdy w jego ocenie nie ma ku temu podstaw. Natomiast
w przypadku wystgpienia, rzecznik powinien stara¢ sie przedstawi¢ drogi do ugodowego
zatatwienia konfliktu pomiedzy adresatem wystgpienia a konsumentem. W przypadku braku
ugodowego zatatwienia sporu, rzecznik moze skorzysta¢ z innych dostepnych

mu instrumentéw, takich jak wytoczenie przeciwko przedsiebiorcy powodztwa.

Poza tym sporne jest czy rzecznik moze by¢ uznany za organ administracji publicznej.

Czesc doktryny wskazuje, ,iz rzecznik nie jest organem administracji publicznej, nie moze
skorzysta¢ z art. 269 kodeksu postepowania administracyjnego, na mocy ktérego organ
administracji publicznej moze upowazniac¢ pracownikow kierowanej jednostki organizacyjnej
do zatatwiania spraw w jego imieniu w ustalonym zakresie, a w szczegdlno$ci do wydawania
decyzji administracyjnych, postanowien i zas$wiadczen. Oznacza to, ze podlegli
mu pracownicy mogg jedynie wykonywac funkcje pomocnicze i nie jest mozliwe delegowanie

na nich kompetencji przez samego rzecznika”?

Stanowisko nieuznajgce rzecznika za organ administracji publicznej prezentowane jest
rowniez w orzecznictwie sadow administracyjnych. Przyktadowo w postanowieniu
Wojewoddzkiego Sgdu Administracyjnego w Warszawie z dnia 29 marca 2023 r. sygn. akt
| SAB/Wa 380/22, wskazano, ze ,Miejski Rzecznik Konsumentow w Warszawie nie jest
organem administracji publicznej, lecz pracownikiem samorzgdowym. Dziatalno$¢ rzecznika
konsumentoéw ma przyczyni¢ sie do zapewnienia ochrony konsumentom, w szczegolnosci
przez zapewnienie im mozliwoSci uzyskania pomocy prawnej w dochodzeniu przez nich
swoich praw. Z powyzszych regulacji mozna wywieSC, ze ani przywotane przepisy,
ani pozostate unormowania ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow nie przyznajg
miejskiemu rzecznikowi konsumentoéw uprawnien do wydawania jednostronnych, wiadczych

aktow administracyjnych.” Tozsamy poglad zaprezentowat Naczelny Sgad Administracyjny

8 A. Maziarz, Zadania samorzgdu terytorialnego w zakresie ochrony praw konsumentéw, ST 2012, nr
6, s. 62-69.



w postanowieniu z dnia 12 listopada 2019 r. sygn. akt | OSK 2617/19, ktore zostato rowniez
przytoczone przez Wnioskodawce.

Nalezy jednak zastrzec, ze przedstawione powyzej rozstrzygniecia sgdéw administracyjnych
zapadty na gruncie ustawy Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi
(Dz.U. z 2023 r. poz. 1634), przy rozstrzyganiu, czy dziatania rzecznika mozna zaliczy¢
do jednej z form dziatania organu administracji publicznej, wymienionych w art. 3 § 2 pkt 1-4
ww. ustawy. Niemniej jednak zakres sprawy administracyjnej materialnej jest tozsamy
z zakresem sprawy sgdowoadministracyjnej w ujeciu materialnym. Jak zauwaza
J. Zimmermann* skoro sad administracyjny przeprowadza kontrole aktu wydanego
w sprawie administracyjnej majgcej znaczenie i tre§¢ materialnoprawng, to on sam dziata
w tej samej sprawie, majgc wobec niej tylko inny cel do spetnienia. Celem tym nie jest
konkretyzacja stosunku prawnego, a kontrola tej konkretyzacji. Chodzi jednak o ten sam

stosunek prawny wyznaczajgcy zakres sprawy.

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w pismie z dnia 30 czerwca 2009 r.
znak DDK-070-10/09/MS réwniez wskazat, ze ,Pracownicy samorzgdowi starostw
powiatowych nie prowadzg postepowan administracyjnych. Przedmiotowe postepowania
prowadzg organy administracji publicznej. Z uwagi na to, iz rzecznik nie jest organem

administracji publicznej rozdziat 8 kpa ,,Doreczenia” nie dotyczy rzecznika konsumentow(...)”

Z powyzszych wzgledow nalezy przychyli¢ sie do stanowiska, ze rzecznik nie moze by¢

uznany za organ administracji publicznej.

Przechodzac do omoéwienia przepisow regulujgcych zakres przedmiotowy opfaty skarbowe;j
nalezy wskazaé, ze kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy ma wyktadnia
wyrazenia ,sprawy z zakresu administracji publicznej”.

W ustawie o opfacie skarbowej oraz innych aktach prawnych, pojecie ,sprawy z zakresu
administracji publicznej”, nie zostato zdefiniowane. Z tych wzgledéw przyjeto w doktrynie®,
ze ,zakres semantyczny tego wyrazenia ztozonego pokrywa sie ze znaczeniem terminu
~Sprawa administracyjna”, a wiec nalezy je rozumiecC jako «pewng konkretng sytuacje

zyciowa, w ktorej interes indywidualny i interes spoteczny majg znalez¢ wyraz na podstawie

4 J. Zimmermann, Prawo administracyjne, Warszawa 2010, s. 397
5 M. Romanowicz [w:] S. Bogucki, K. Winiarski, M. Romanowicz, Opfata skarbowa. Komentarz,
Warszawa 2021, art. 1



prawa administracyjnego w formie wfadczego rozstrzygniecia, po przeprowadzeniu
okre$lonego prawem postepowania»”.

Takg interpretacje powyzszego przepisu potwierdzit réwniez Minister Finansow
w Interpretacji ogélnej nr PL/LM/835/77/EOB/2014/RD-91893 z dnia 13 pazdziernika 2014 r.
w sprawie opfaty skarbowej od zlozenia dokumentu stwierdzajgcego udzielenie
petnomocnictwa lub prokury. Zwrécono w nim uwage, ze kwestie udziatu petnomocnika
(prokurenta) w postepowaniu administracyjnym (w tym podatkowym) lub sgdowym oraz
obowigzek dotgczania do akt sprawy dokumentu stwierdzajgcego udzielenie petnomocnictwa
regulujg przepisy ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2013 r. poz. 267, z p6zn. zm.), wymienionej we wstepie ustawy
Ordynacja podatkowa, ustawy z dnia 17 listopada 1964 r.- Kodeks postepowania cywilnego
(Dz. U. z 2014 r. poz. 101, z pbézn. zm.), ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks
postepowania karnego (Dz. U. Nr 89, poz. 5565, z p6zn. zm.), ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r.- Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi (Dz. U. z 2012 r. poz. 270,

z p6zn. zm.) oraz przepisy prawa materialneqo, na podstawie ktérego prowadzone jest

postepowanie w konkretnej sprawie z zakresu administracji publicznej.

Reasumujgc powyzsze, racje ma Whnioskodawca, ze w przypadku opisanym w interpretacji
nie nastgpi ztozenie dokumentu stwierdzajgcego udzielenie petnomocnictwa albo jego
odpisu, wypisu lub kopii w sprawie z zakresu administracji publicznej lub w postepowaniu
sgdowym.

Tak jak wskazano wyzej, nie mamy bowiem w tych sprawach do czynienia ze ztozeniem
petnomocnictwa w sprawie z zakresu administracji publicznej. Rzecznik bowiem w tym
przypadku nie rozstrzyga w formie witadczego rozstrzygniecia, po przeprowadzeniu
okreslonego prawem postepowania o uprawieniach lub obowigzkach konsumenta
lub przedsiebiorcy. Rzecznik nie jest zobowigzany, w przypadku wystgpienia konsumenta
z prosbg o interwencje, do podjecia interwencji lub innych dziatan. Rowniez ztozenie przez
przedsiebiorce wyjasnienia lub ustosunkowanie sie do wystgpienia rzecznika nie powodujg
zadnych konsekwencji na gruncie prawa administracyjnego, tj. nie ksztattujg prawa
lub obowigzkow przedsiebiorcy.

Ponadto rzecznik nie jest organem administracji publicznej, nie dziata w oparciu o przepisy
Kodeksu postepowania  administracyjnego  (KPA), nie prowadzi postepowan
administracyjnych, a sprawy kierowane do Rzecznika nie sg wnioskami czy skargami,

o ktérych mowa w tym Kodeksie.



Z powyzszych wzgledow, organ uznat stanowisko Wnioskodawcy za prawidfowe.

Niniejsza interpretacja udzielona zostata w oparciu o przepisy prawa podatkowego
obowigzujgce na dzieh wydania interpretacji przez organ podatkowy i dotyczy stanu
faktycznego przedstawionego przez Wnioskodawce. Interpretacja ta, po usunieciu danych
identyfikujacych Wnioskodawce oraz inne podmioty wskazane w tresci interpretacji, zostanie

niezwtocznie zamieszczona w Biuletynie Informacji Publiczne;.

Pouczenie:

Zastosowanie sie do interpretacji indywidualnej przed jej zmiang lub przed doreczeniem organowi podatkowemu
odpisu prawomocnego orzeczenia sgdu administracyjnego uchylajacego interpretacje indywidualng nie moze
szkodzi¢ wnioskodawcy, jak rowniez w przypadku nieuwzglednienia jej w rozstrzygnigciu sprawy podatkowe;.
Zgodnie z art. 14na § 1 Ordynacji podatkowej przepiséw art. 14k-14n nie stosuje sie, jezeli stan faktyczny lub
zdarzenie przyszte bedace przedmiotem interpretacji indywidualnej stanowi element czynno$ci bedacych
przedmiotem decyzji wydanej:

1. z zastosowaniem art. 119a;

2. wzwigzku z wystgpieniem naduzycia prawa, o ktérym mowa w art. 5 ust. 5 ustawy z dnia 11 marca 2004

r. o podatku od towaréw i ustug;

3. z zastosowaniem $rodkow ograniczajgcych umowne korzysci.
Przepisow art. 14k-14n nie stosuje sie, jezeli korzys¢ podatkowa, stwierdzona w decyzjach wymienionych w § 1,
jest skutkiem zastosowania sie do utrwalonej praktyki interpretacyjnej, interpretacji ogdlnej lub objasnien
podatkowych (art. 14na § 2 Ordynacji podatkowej).

Stronie przystuguje prawo do wniesienia skargi na niniejszg interpretacje przepiséw prawa podatkowego do
Wojewoddzkiego Sgdu Administracyjnego w Poznaniu, ul. Ratajczaka 10/12, 61-815 Poznan. Zasady zaskarzania
interpretacji indywidualnych reguluje ustawa z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sgdami
administracyjnymi (t. j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1634 ze zm.; dalej jako ,PPSA”). Skarge wnosi sig, w terminie
trzydziestu dni od dnia doreczenia skarzgcemu rozstrzygniecia w sprawie albo aktu, o ktérym mowa w art. 3 § 2
pkt 4a (art. 53 § 1 ww. ustawy) za posrednictwem organu ktéry wydat interpretacje - Prezydenta Miasta Poznania.
Jednoczesnie, zgodnie art. 57a ww. ustawy, skarga na pisemng interpretacje przepiséw prawa podatkowego
wydang w indywidualnej sprawie, opinie zabezpieczajgca, opinie, o ktérej mowa w art. 119zzl § 1 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa, i odmowe wydania tych opinii moze by¢ oparta wytgcznie na zarzucie
naruszenia przepisébw postepowania, dopuszczeniu sie btedu wyktadni lub niewtasciwej oceny co do
zastosowania przepisu prawa materialnego. Sgd administracyjny jest zwigzany zarzutami skargi oraz powotang
podstawg prawna.

z up. PREZYDENTA MIASTA

Ewa Btazejewska
Dyrektor Wydziatu
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