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_INTERPRETACJA
PRZEPISOW PRAWA PODATKOWEGO

Prezydent Miasta Poznania na podstawie art. 14j § 1 i 3 w zwigzku z art. 14b, art. 14c ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 900 ze zm.), w
odpowiedzi na wniosek z dnia 18 marca 2019 r. (data wptywu) o wydanie interpretacji
indywidualnej z dnia 18 marca 2019 r., w sprawie udzielenia pisemnej interpretaciji w zakresie
stosowania przepisow art. 8 pkt 6 w zwigzku z art. 10 ust. 1 pkt 6 lit. b i zatgcznikiem nr 3 do
ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz.
1445 ze zm.),

postanawia uznac stanowisko Whnioskodawcy wyrazone we wniosku za prawidiowe.

UZASADNIENIE

W dniu 18 marca 2019 r. do Prezydenta Miasta Poznania wptynat wniosek !
S.A. (dalej jako ,Whnioskodawca” lub ,Spétka”) o wydanie indywidualnej interpretaciji przepisow
prawa podatkowego.

Przedmiotem interpretaciji jest art. 8 pkt 6 w zwigzku z art. 10 ust. 1 pkt 6 lit. b i zatgcznikiem
nr 3 do ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (t.j. Dz. U. z 2018
r. poz. 1445 ze zm.- dalej zwana takze ,u.p.o.l."”).

Opis stanu faktycznego i zdarzenia przysziego:

Whnioskodawca jest podmiotem prowadzacym dziatalno$é¢ finansowg, w szczegdlnosci, w
zakresie zawierania umow leasingu operacyjnego i finansowego.
Spétka zawarta oraz zamierza zawrze¢ umowy leasingu z klientami (dalej: Korzystajacy),
ktorych przedmiotem sg i bedg naczepy o nastepujgcych parametrach:

e liczba osi; 2,

e rodzaj zawieszenia: pneumatyczne,

e DMC (dopuszczalna masa catkowita): 30 000 kg,

e DMCZP (dopuszczalna masa catkowita zespotu pojazdéw): parametr nieokreslony.

Spétka zasadniczo nie bedzie jednak wiascicielem ciggnikéw siodtowych przeznaczonych do
ciggniecia tych naczep (nie bedzie ich finansowac).
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Korzystajgcy (niebedgcy wiascicielem naczepy) wskazat, ze integralng czescig zespotu
pojazdow jest i bedzie ciggnik siodtowy o nastepujgcych parametrach:
e _masawlasna =7 814 kg,

e DMC: 18 000 kg,
e DMCZP =40 000 kg.

Do opisanego stanu faktycznego i zdarzenia przysziego zadano nastepujace pytanie:

Czy parametr dopuszczalna masa catkowita zespotu pojazdow (dalej; DMCZP), o ktérym
mowa w art. 10 ust 1 pkt 6 lit. b oraz w zatgczniku nr 3 do ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o
podatkach i optatach lokalnych, a takze w odnosnej uchwale tut. organu w sprawie okreslenia
wysokosci stawek podatku od srodkéw transportowych, majgcej zastosowanie w danym roku
dla naczepy, powinien zosta¢ ustalony jako suma:

e masy wiasnej najlzejszego ciggnika siodtowego, ktéry jest w stanie ciggngé dang

naczepe oraz
e dopuszczalnej masy catkowitej naczepy?

Wobec zadanego pytania przedstawiono nastepujgce stanowisko Whioskodawcy:

DMCZP stanowigca parametr determinujgcy stawke podatku od $rodkéw transportowych,
majgca zastosowanie do opodatkowania naczep, powinna zosta¢ ustalona jako suma:
e masy wlasnej najlzejszego ciggnika siodtowego, ktéry jest w stanie ciggngé dang
naczepe oraz
e dopuszczalnej masy catkowitej naczepy.

Dla pojazdéw o parametrach wskazanych jak wyzej (tj. naczepy wraz ze wskazanym
ciggnikiem siodtowym), wskaznik DMCZP dla naczepy wyniesie zatem 37 814 kg (liczony jako
suma masy wiasnej ciggnika siodlowego oraz dopuszczalnej masy catkowitej naczepy).

Uzasadnienie stanowiska:

Ciggnik siodlowy, zgodnie z jego danymi technicznymi jest w stanie, jako zespdt pojazdéw,
uciggngc tgczng mase do 40 000 kg (DMCZP ciggnika siodtowego). Jezeli masa wiasna
ciagnika siodtowego wynosi 7 814 kg, to maksymalna DMC naczepy (w zespole z tym
konkretnym ciggnikiem) nie moze przekroczy¢ 32 186 kg. Zatem mozliwe jest, zeby ciggnik o
masie wtasnej 7 814 kg stanowit zespot pojazdéw z naczepg o DMC 30 000 kg.

Natomiast w przypadku naczepy, jej dokumentacja ($wiadectwo homologacji, dowdd
rejestracyjny) nie wskazuje jaki jest jej wskaznik DMCZP. Z drugiej strony, wskaznik ten jest
niezbedny do ustalenia prawidtowej stawki w podatku od srodkéw transportowych. Zdaniem
Spétki, w celu okreslenia DMCZP dla naczepy, przyja¢ nalezy sume DMC naczepy oraz masy
wtasnej najlzejszego ciagnika siodtowego, ktory jest w stanie dang naczepe ciggnaé.
Potwierdzenie stanowiska Spétki stanowi odpowiedz podsekretarza stanu w Ministerstwie
Finansow na interpelacje nr 8583 — z dnia 22 listopada 2004 r., w ktérej stwierdza sie: "(...) Na
DMC zespotu pojazdéw ztozonego z ciggnika siodiowego i naczepy skiadajg sie: masa wtasna
ciggnika oraz dopuszczalna masa catkowita naczepy. (...) W przypadku gdy podatnik posiada
ciagnik siodtowy i kilkka naczep, powinien wowczas zadeklarowa¢ dopuszczalng mase
catkowita zespotu pojazdéw (mase wiasng ciggnika i DMC naczepy) dla kazdego z
przedmiotéw opodatkowania. (...)"

Zdaniem Spétki, podobne wnioski plyng z odpowiedzi podsekretarza stanu w Ministerstwie
Finanséw — z upowaznienia ministra — na interpelacje 13997 w sprawie wyjasnienia kwestii,
czy ustawa Ordynacja podatkowa w czesSci poswieconej podatkowi od $rodkow
transportowych nie zawiera btedu wewnetrznej sprzecznosci. Zgodnie z trescig odpowiedzi:
»(...) Na DMC zespotu pojazdéw skitadajg sie: masa wtasna ciggnika siodtowego oraz DMC
naczepy lub DMC ciggnika balastowego oraz DMC przyczepy. (...)"



Po rozpatrzeniu wniosku Prezydent Miasta Poznania wyjasnia, co nastepuije.

Na wstepie nalezy przypomnie¢, ze w my$l art. 14b § 1 i art. 14j ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. — Ordynacja podatkowa (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 800 ze zm.) Dyrektor Krajowej
Informacji Skarbowej oraz w zakresie swojej wtasciwosci wojt, burmistrz (prezydent miasta),
starosta lub marszatek wojewodztwa, na pisemny wniosek zainteresowanego, wydaje, w jego
indywidualnej sprawie, pisemng interpretacje przepisow prawa podatkowego. Zgodnie z art.
14b § 2 i § 3 Ordynacji podatkowej wniosek o interpretacje indywidualng moze dotyczyé
zaistniatego stanu faktycznego i zdarzen przysztych, a sktadajgcy wniosek o wydanie
interpretaciji indywidualnej obowigzujgcy jest do wyczerpujgcego przedstawienia zaistniatego
stanu faktycznego albo zdarzenia przysztego oraz do przedstawienia wiasnego stanowiska w
sprawie oceny prawnej tego stanu faktycznego albo zdarzenia przysziego. Interpretacja
indywidualna winna zawiera¢ ocene stanowiska wnioskodawcy wraz z uzasadnieniem
prawnym tej oceny;, mozna odstgpi¢ od uzasadnienia prawnego, jezeli stanowisko
wnioskodawcy jest prawidiowe w petnym zakresie (art. 14c § 1 Ordynacji podatkowej).

W orzecznictwie saddéw administracyjnych ugruntowany jest poglad, ze organ wydajgc
interpretacje dokonuje jedynie oceny prawnej stanu faktycznego albo zdarzenia przysztego
przedstawionego przez wnioskodawce, bez mozliwosci jego modyfikowania, czy tez
prowadzenia postgepowania dowodowego w trybie przepiséw dziatu IV Ordynacji podatkowej.

Organ podatkowy uznaje stanowisko Whnioskodawcy za prawidiowe z podanych ponizej
wzgleddw.

Opodatkowaniu podatkiem od $rodkéw transportowych, zgodnie z art. 8 u.p.o.l. podlegaja
samochody ciezarowe, ciggniki siodtowe i balastowe, przyczepy, naczepy oraz autobusy.
Wszystkie z wymienionych rodzajéw pojazdéw sg odrebnymi przedmiotami opodatkowania.
Ciggniki siodtowe i balastowe oraz przyczepy i naczepy podlegajg opodatkowaniu podatkiem
od srodkow transportowych osobno, niezaleznie od tego czy uzywane sg w zespole pojazdow,
czy wykorzystywane sg samodzielnie. Jedynie stawka podatku dla ww. przedmiotow
opodatkowania, a w konsekwencji wysoko$¢ podatku, zalezy od wyrazonej w tonach
dopuszczalnej masy catkowitej zespotu pojazdéw (jako parametru opodatkowania), ktory
moze zostac utworzony przez kazdy z przedmiotéw opodatkowania. Zespét pojazdéw tworzy
przyczepa lub naczepa wraz z pojazdem silnikowym. Zgodnie z art. 10 ust. 1 ustawy o
podatkach i optatach lokalnych rada gminy okresla, w drodze uchwaty, roczne stawki podatku
m. in. od przyczepy lub naczepy w zaleznosci od dopuszczalnej masy catkowitej zespotu
pojazdéw, liczby osi oraz rodzaju zawieszenia. Prawidlowe opodatkowanie naczep wymaga
zatem ustalenia ich dopuszczalnej masy catkowitej z pojazdem silnikowym, tj. z ciggnikiem
siodtowym bedacym w stanie pociggng¢ dang naczepe i poruszaé sie razem z nig w zespole
pojazdéw.

Zgodnie ze stanowiskiem Ministerstwa Finanséw, przytoczonym przez Whnioskodawce, a takze
ze stanowiskiem doktryny, wyrazonym m. in. przez B. Pahla (Podatki i optaty lokalne Teoria i
praktyka Warszawa 2017, s. 258), ustalenie dopuszczalnej masy catkowitej zespotu pojazdéw
nastepuje przez zsumowanie dopuszczalnej masy catkowitej naczepy oraz masy wiasnej
ciggnika siodtowego, przy czym nie chodzi tu o ciggnik siodtowy, ktéry posiada podatnik lub
inny podmiot i ktéry w danym momencie moze ciggng¢ naczepe, lecz o potencjalny,
najmniejszy pojazd silnikowy, ktéry zgodnie z odpowiednimi przepisami moze ciggngé
okreslong naczepe.

Powyzsze stanowisko tutejszy organ podatkowy w peini podziela i z tych wzgledéw uznaje
stanowisko Wnioskodawecy i rozumienie tresci wskazanych przepiséw za prawidiowe.

Niniejsza interpretacja udzielona zostata w oparciu o przepisy prawa podatkowego
obowigzujgce na dzien wydania interpretacji przez organ podatkowy i dotyczy stanu
faktycznego i zdarzenia przysziego przedstawionego przez Whnioskodawce. Interpretacja ta,
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po usunieciu danych identyfikujgcych Whnioskodawce oraz inne podmioty wskazane w tresci
interpretacji, zostanie niezwtocznie zamieszczona w Biuletynie Informacji Publicznej.

Pouczenie:

Zastosowanie si¢ do interpretacji indywidualnej przed jej zmiang lub przed doreczeniem organowi
podatkowemu odpisu prawomocnego orzeczenia sgdu administracyjnego uchylajgcego interpretacje
indywidualng nie moze szkodzic wnioskodawcy, jak rowniez w przypadku nieuwzglednienia jej w
rozstrzygnieciu sprawy podatkowe).

Stronie przystuguje prawo do wniesienia skargi na ninigjszg interpretacje przepiséw prawa
podatkowego z powodu jej niezgodnosci z prawem. Skarge wnosi sie do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Poznaniu, ul. Ratajczaka 10/12, 61-815 Poznan, w dwdch egzemplarzach (art. 47
ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi — Dz. U. z
2018 r., poz. 1302, z pozn. zm.) w terminie trzydziestu dni od dnia doreczenia skarzacemu
rozstrzygniecia w sprawie albo aktu, o ktérym mowa w art. 3 § 2 pkt 4a (art. 53 § 1 ww. ustawy).
Jednoczes$nie, zgodnie art. 57a ww. ustawy, skarga na pisemng interpretacie przepisow prawa
podatkowego wydang w indywidualnej sprawie, opinie zabezpieczajgcg i odmowe wydania opinii
zabezpieczajgcej moze by¢ oparta wylgcznie na zarzucie naruszenia przepiséw postepowania,
dopuszczeniu sie bledu wyktadni lub niewtasciwej oceny co do zastosowania przepisu prawa
materialnego. Sgd administracyjny jest zwigzany zarzutami skargi oraz powotang podstawg prawna.



