Zalacznik do uchwaly Nr 2/2011

Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Poznania

z dnia 14 czerwca 2011 r. w sprawie wniosku
o nieudziclenie absolutorium Prezydentowi
Miasta Poznamia za 2010 rok

OPINIA
Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Poznania
o wykonaniu budzetu Miasta Poznania za 2010 rok

W dniu 31 marca 2010 r. Komisja Rewizyjna otrzymata sprawozdanie Prezydenta
Miasta Poznania z wykonania budzetu miasta Poznania za 2010 r. oraz informacje o stanie
mienia komunalnego Miasta Poznania na dziefi 31 grudnia 2010 r.

Przedmiotem rozpatrzenia przez Komisje Rewizyjna byly réwniez: 1} sprawozdanie
finansowe Miasta Poznania za rok 2010, 2) opinia i raport niezaleznego bieglego rewidenta z
badania lacznego sprawozdania finansowego Miasta Poznania za rok 2010, 3) uchwata Nr
S0-0954/47/19/2011 Skiadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu z
dnia 28 kwietnia 2011 r. w sprawie wyraZenia opinii o sprawozdaniu z wykonania budzetu
wraz z informacja o stanie mienia i objasnieniami Miasta Poznania za 2010r., 4) opinie
komisji Rady Miasta Poznania 5) szczegélowe pisemne i ustne wyjasnienia Skarbnika Miasta
Poznania oraz dyrektoréw poszczegélnych wydziatéw Utrzedu Miasta Poznania.

Komisja analizujac przedlozone sprawozdanie z wykonania budzetu Miasta Poznania
za 2010 r. stwierdzita, ze odpowiada ono ustawowym wymogom szczegélowosci, tj.
przedstawiono je w szczegélowosci nie mniejszej niz w uchwale budzetowej. Jednak
przedstawione w czesci opisowej i tabelarycznej wyjasnienia wymagaja uszczegélowienia w
trakcie prac nad wnioskiem absolutoryjnym.

Komisja prowadzita prace zwiazane z przygotowaniem odpowiedniego wniosku oraz
opinii na temat wykonania budzetu Miasta Poznania za rok 2010 w okresie od 26 kwietnia do
14 czerwca 2011 r.

W tym czasie Komisja przeprowadzila szezegblowy analize w zakresie realizacji
dochodéw budzetowych, a takze wydatk6w we wszystkich dziatach z podzialem na wydatki
biezace oraz wydatki majatkowe.

Komisja zapoznata si¢ z prezentacja graficzna przedstawiajacg poréwnanie wykonania

budzetu Miasta Poznania za rok 2009 z planem oraz wykonaniem budzetu Miasta Poznania




na rok 2010 w takich zakresach jak: dochody, podatki i oplaty, wydatki oraz prezentacja
graficzng przedstawiajaca poziom zadluzenia 2005-2010 i zadhuzenie na koniec 2010 r.,

Komisja Rewizyjna dodatkowo, w zwiazku z powstalymi w trakcie swoich prac

pytaniami i watpliwodciami odnoszacymi si¢ do wykonania budzetu, zapoznala si¢ z

nastepujacymi dokumentami przedlozonymi na prosbe cztonkow Komisji:

D

2)

3

4)

5)

6)

7)

8)

9

harmonogramem zamé6wiefi publicznych — Poznafiska Elektroniczna Karta
Aglomeracyjna,

zestawieniem inwestycji Zarzadu Komunalnych Zasobow Lokalowych w latach 2004—
2010 ,,Renowacje kamienic i termomodernizacje”, maj 2011,

zestawieniem wydatkéw inwestycyjnych poniesionych w  latach 2007-2010 na
wymienionych zadaniach,

pismem z dnia 11 maja 2011 r. (GKM.V/7003-43/11) Zastepcy Dyrektora Wydzialu
Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej UMP ds. infrastruktury techniczne]
zawierajacym wyjasnienia dotyczace zadania LOKM/ZDM/185 Budowa sieci
wodociagowej oraz kanalizacji sanitarnej 1 deszczowej wraz z budowa drég i chodnikow
na terenie os. Ks. Skorupki 7,

pismem Dyrektora Wydziatu Kultury i Sztuki UMP z dnia 18 maja 2011 r. (KSz.I/3041-
2-7/11), zawierajacym harmonogram dziatan, jakie podjeli dyrektorzy: Biblioteki
Raczynhskich i Centrum Kultury ZAMEK, majacych na celu rozpoczecie realizacji zadan
inwestycyjnych: ,,Rozbudowa Biblioteki Raczynskich” i ,.Przebudowa Sali Wielkiej
celem efektywnego wykorzystania dziedzictwa kulturowego”,

pismem Dyrektora Wydziatu Gospodarki Nieruchomoséciami UMP z dnia 23 maja 2011 r.
(GN.VII/07171-27/09) informujacym o etapach realizacji projektu rewitalizacji fortow
komunalnych”,

pismem Dyrektora Wydziatu Gospodarki Nieruchomogciami UMP z dnia 24 maja 2011 r.
(GN.V/3036-1/2011) zawierajacym informacje na temat zwigkszefi w ciagu roku planow
wydatkéw biezacych w dziedzinie gospodarowania nieruchomosciami,

pismem Zastepcy Dyrektora Zarzadu Drog Miejskich w Poznaniu ds. inwestycji z dnia 24
maja 2011 r. zawierajacego wyjasnienia w zakresie: 1) przebudowy wezla
komunikacyjnego ,,RONDO KAPONIERA”, 2) zadania GKM/ZDM/405 — Fontanna na
P1. wolnosci,

pismem Skarbnika Miasta Poznania z dnia 24 maja 2011 r. (BA I 3037 - 2/11)
stanowiacym wyjasnienia na pytania zadane przez Komisje Rewizyjna,



10) pismem Skarbnika Miasta Poznama z dnia 27 maja 2011r. (BA 1 3037 - 2/11)
przekazujacym material uzupei:maj acy w naquamu do pisma z dnia 24 maja
stanowiacym wyjasnienia w odpowiedzi na pytania zadane przez Komisje Rewizyjna,

11) pismem Zastgpcy Dyrektora Wydziatu Oswiaty z dnia 30 maja 2011r. (OW.I/3026 —
17/11) zawierajacym zestawienie wykonania wydatkéw placéwek oswiatowych w 2010r.

12) pismem Skarbnika Miasta Poznaria z dnia 31 maja 2011r. (BA 13037 - 2/11),

13) pismem Dyrektora Poznafiskich Osrodkéw Sportu i Rekreacji z dnia 1 czerwca 2011r.
zawierajgcym kopi¢ umowy zawartej pomiedzy POSIR i firma MYMUSYC Group Sp. z
0.0. Z dnia 19.07.2010r. wraz z)fakturac potwierdzajaca wykonanie ushugi,

14) pismem Zastepcy Dyrektora Wydziatu Gospodarki Nieruchomo$ciami ds. finansowych z
dnia 2 czerwca 2011r. (GN.V/3023-9/11).

Komisja Rewizyjna analizowala otrzymane dokumenty posilkujac sie wyjasnieniami
udzielanymi przez Skarbnika Miasta '-.Po'z:nania, Dyrektoréw i przedstawicieli nastepujacych
wydziglow Urzedu Miasta Poznania: 1) Budzetu i Analiz, 2) Finansowego, 3) Oswiaty,
4)Kultury i Sztuki, 5) Gospodarki Nieruchomosciami, 6) Gospodarki Komunalnej
i Mieszkaniowej, 7) Wydzialu Zdrowia i Polityki Spotecznej, 8) Biura Koordynacji
Projektéw, 9) Kultury Fizycznej, 10) Biura Promocji Miasta, 11) Ochrony Srodowiska, 12)
Informatyki, 13) Urbanistyki i Architektury, 14) Biura Nadzoru Whascicielskiego, 15) a takze
wyjasnieniami dyrektorow i przedsfawicieli takich jednostek jak: 1) Zarzadu Drég Miejskich
w Poznaniu, 2) Zarzadu Transportu:Miejskiego w Poznaniu, 3) Miejskiego Osrodka Pomocy
Rodzinie, 4) Poznafiskich Osrodkéw Sportu i Rekreacii.

DANE OGOLNE

Budzet Miasta Poznania na ZOIO rok zostal przyjety Uchwata Rady Miasta Poznania z
dnia 22 grudnia 2009 r. Przed zmianami kwota dochodéw wynosita 2.381.983.560 zI, a kwota
wydatkéw 3.222.311.506 z.. Po uwzglednieniu zmian w ciagu roku, ostatecznie plan
dochodéw zamykal si¢ kwota w wysokosci 2.564.233.080,07 zt a wydatkéw kwotg
3.449.255.374,07 2. W roku 2010 dechody wykonano w kwocie 2.442.487.277,43 co stanowi
95,2% planu, a wydatki w kwocie 2.946.734.086,50 tj. na poziomie 85,4% planu.



DOCHODY

Jak juz wspomniano dochody miasta ogdlem w roku 2010 zostaly zrealizowane na
poziomie 95,2% planu. Wykonanie dochodéw biezacych wyniosto 2.206.223.294,83 =zt
(97,4% planu), natomiast wykonanie dochodéw majatkowych 236.263.982,60 z (78,8%
planu). '

~ Na nizsze wykonaniec dochodéw Miasta wplyw mialy przede wszystkim nizsze niz
zaplanowano dochody z tytulu podé_tku dochodowego od oséb prawnych (90,6% 'planu),
podatku od $rodkéw transportowych (80,6% planu), wptywéw z ustug z dzialu transport i
lacznoéé (96,3 procent planu), wplywdéw z réznych dochodéw w dziale gospodarka
komunalna i ochrona $rodowiska (5,4% planu), oplat adiacenckich i planistycznych (32,8%
planu), wplyw6w z réznych dochodéw (42,5% planu).

W zakresie dochodéw majatkowych niskie wykonanie dotyczylo przede wszystkim
wplywéw z tytulu odplatnego nabycia prawa whasnosci oraz prawa uzytkowania wieczystego
nieruchomodci (52,1% planu), wplywéw ze zwrotéw dotacji oraz platoosci, w tym
wykorzystanych niezgodnie z przeznaczeniem lub wykorzystanych z naruszeniem procedur, o
ktérych mowa w art. 184 ustawy, pobranych nienaleznie lub w nadmiemej wysokosci,
dotyczace dochodéw majatkowych (66,13% planu) oraz dotacji celowych i wplywow z tytutu
pomocy finansowej otrzymanych na zadania realizowane na podstawie porozumief (uméw)
miedzy jednostkami samorzadu terytorialnego (44,8% planu).

Nalezy odnotowaé, ze niskie wykonanie dochodéw biezacych wystapito réwniez w
pozycji: srodki pochodzace ze Zrodet zagranicznych i budzetu Unii Europej skiej 62,9%.

PRZYCHODY

W 2010 roku Prezydent Miasta Poznania korzystajac z upowaznienia zapisanego
w §12 uchwaty w sprawie budzetu miasta Poznania na rok 2010 zaciagnat pozyczki i kredyty
oraz wyemitowal obligacje na taczng kwotg zt 545.559.708,74 (61,7% planu).

Na ogdlng wielko$é przychodow zlozyly sie:

- pozyczki z Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

w Poznaniu w kwocie zt 500.000,00 (20,2% planu),

- obligacje komunalne w kwocie 300.000.000,00 zt (62,5 % planu)

oraz kredyty:



- zagraniczny kredyt bankowy w walucie polskiej (EBI) w kwocie 180.000.000,00 zt

(100,0% planu),

- krajowy kredyt bankowy (ING BANK + BRE BANK) w kwocie 65.000.000,00 zk
(34,0% planu),

- krajowy kredyt bankowy (BGK - srodki w ramach programu FRIK) 59.708,74
(100,0 % planu).

W 2010 r. Prezydent Miasta Poznania skorzystat rowniez z upowaznienia zapisaneéo
w §15 ust. 4 uchwaly w sprawie budzetu miasta Poznania na rok 2010 umozliwiajacego
skorzystanie z kredytéw i pozyczek na pokrycie wystepujacego w ciagu roku budzetowego
.przejs'ciowego deficytn budzetu, zaciagajac kredyt krétkoterminowy do kwoty
180.502.437,75 zL. Ponadto w okresie budzetowym Miasto zrealizowalo przychody:
. z tytulu splaty udzielonych przez Miasto pozyczek w wysokosci 4.080.285,10
zt.
. z tytulu prywatyzacji Dalki Poznari SA oraz zachodnie TBS sp. z 0.0. na
taczona kwote 120.018.360,00 (100% planu)
Do celéw zbilansowania budzetu postuzyty przychody z tytulu wolnych srodk6w z lat
ubieglych w wysokosci 67.052.881,27 zt.

ROZCHODY

W roku 2009 Prezydent Miasta Poznania dokonat splaty kredytow, pozyczek, wykupu
kolejnej serii obligacji oraz udzielil pozyczek, tacznie wydatkujac na wszystkie rozchody z
budzetu Miasta kwote w wysokosci 154.796.627,95 72 (91,2 % planu).

WYDATKI

Wydatki budzetu Miasta Poznania w roku 2010 zostaly zrealizowane w wysokosci
2.946.734.086,50 zt, czyli - jak wyzej podano - wykonano plan w 85,4%. Wydatki
majatkowe wykonano lacznie w kwocie 872.598.332,02 zk, co stanowilo 73,4% planu.
Wydatki biezace wykonano w kwocie zt 2.074.135.754,48 L. a wigc w 91,8% planu. Biorac
pod uwagg plan wydatkow na 31.12.2010 r. zaplanowane wydatki nie zostaly zrealizowane w
wysokosci 502.521.287 zi. W ramach tej kwoty 37 % niezrealizowanych wydatkéw dotyczyto

wydatkoéw biezacych a 63% wydatkéw majatkowych.



DEFICYT BUDZETOWY

Rok budzetowy 2010 zamkna! sie deficytem w wysokosci 504.246.809,07 zt (dla
porownania deficyt w roku 2009 wynidst 337.758.913,02 ).

ZADEUZENIE MIASTA

W stosunku do roku poprzedniego zadtuzenie miasta z tytuhu pozyczek, kredytéw oraz
wyemitowanych obligacji na koniec roku 2010 zwigkszylo sie¢ o 50,5% i wynioslo
1.174.121.858,44 zt (w roku poprzednim 780.014.205). Wskaznik zadhizenia na koniec roku
w stosunku do zrealizowanych dochodéw wynitst 48,1%, a po dokonaniu ustawowych
- wylaczen (zgodnie z art. 170 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych)
osiagnal 44,9 %. Wskaznik obstugi zadluzenia w stosunku do zrealizowanych dochodow

wyniost 7,5%.

OCENY I WNIOSKI

1. Ocena przedlozonego sprawozdania z wykonania budzetu, sprawozdania finansowego

oraz informacji o stanie mienia komunalnego.

1.1 Sprawozdanie z wykonania budzetu

Analiznjac przedlozone sprawozdanie z wykonania budzetu Miasta Poznania za 2010
r. Komisja stwierdzila, ze¢ odpowiada ono ustawowym wymogom szczegblowosci tj.
przedstawiono je w szczegélowosci nie mniejszej niz w uchwale budzetowej.

W trakcie prac komisji w ramach procedury absolutoryjnej stwierdzono jednak, ze w
szezegblnodei opisowa czesé sprawozdania z wykonania budzetu winna dawa¢ mozliwos¢
pelnej oceny przyczyn niewykonania poszczegélnych pozycji budzetowych. Przyktadowo '
jedli wiec zanotowano nizsze od planowanych wplywy z ustug w ramach dochodéw budzetu
to niewystarczajace jest wyjasnienie, iz wynika to z nizszych o 4,7 min wplywéw z
odplatnosci za bilety komunmikacji miejskiej. Nalezaloby w tym migjscu wyjasnié
prawdopodobna przyczyng spadku wplywow z tego tytutu odnoszaca, sie cho¢by do struktury
sprzedazy biletéw, liczby oséb korzystajacych z komunikacji ‘publicznej itd. Niepelne



wyjaénienia dotyczace powodéw niewykonania poszezegblnych pozycii budzetowych
zmusity Komisje do wydhizonej pracy nad sprawozdaniem obejmujacej formutowanie
licznych pytan uszczegélawiajacych. '

Ponadto istotny fragment sprawozdania z wykonania budzetu, a mianowicie zalacznik
nr 10 obrazujacy stopien zaawansowania realizacji wieloletnich programéw inwestycyjnych,
nie spelia kryterium rzetelnogci.

Zawarte we wspomnianym wykazie dane sa w wielu miejscach niespdjne zar6wno z
aktualna Wieloletnia Prognoza Finansows oraz z Wieloletnim Planem Inwestycyjnym na lata
2010-2014. Niektére wskazane okresy realizacji inwestycji sa nieaktualne, badZ wprost
bledne. Takie ujecie danych wprowadza w blad sugerujac np.; e dana inwestycja zostala juz
ukonczona (wpisano okres re'ah'zacji do 2010 r.) podczas gdy jest to nieaktualne, a sama
inwestycja jest nadal realizowana. W niektérych przypadkach blednie oznaczono lata
rozpoczecia inwestycji. Niespdjnosei i bledy dotycza takze kwot realizacji inwestycji oraz
okreslenia ich zakreséw rzeczowych. Z niektérych pozycji mozna wnioskowaé, ze obejmuja
one peing realizacje inwestycji podezas gdy chodzi jedynie o prace projektowe. W innych
pozycjach sa wyrazne opisy, ze zakres rzeczowy obejmuje jedynie faze projektowa. Bledy i
niespdjnosei dotycza 35 na 90 wymienionych w wykazie pozycji. Ponizej wskazano wykryte
niespojnosci i biedy w poszczegdlnych pozycjach wykazu:

-GKM/ZDM/2012 - Rozbudowa ulic: Wegorka-Ptasia-Rumuniska-Walbrzyska-
Marceliiska. Niesp6jnos$¢ okresu realizacji inwestycji i kwoty lacznych nakladéw na
inwestycje z Wieloletnia Prognoza Finansowa. W wykazie termin do 2011 r. za 49.503.107
zt., w WPF realizacja za kwote 44.499.100 zt. do 2012 r.

- GKM/ZDM/2002 - ulica Polska-Bulgarska -etap I - ul. Bulgarska od Marcelinskiej do
Grunwaldzkiej. Niesp6jnosé kwoty tacznych nakladéw z WPF. W wykazie lacznie
inwestycja ma kosztowaé 50.500..000 zl., z czego w 2010 wydano 733.495 zt., w WPF
zapisano natomiast kwote 45.500.000 z czego plan na rok 2011 wynosi 41.500.000 zi.

- GKM/ZDM/370 - przcbudowa wiadukin Goérczynskiego wschodniege z ul
Sciegicnnego. Niesp6jno$¢ okresu realizacjii z WPF. W wykazie zapisany okres realizacji
2010-2014 r., w WPF zapisano 2011-2013 r.



- GKM/ZDM/3672 - budowa ul. Nowej Naramowickiej na odc. od wezla Naramowicka
do toréw PKP. Niespdjnosé okresu realizacji i kwoty tacznych naktadow z WPF. W wykazie
zapisano 2008-2014 r. za 153.966.137 zL., w WPF zapisano 2008-2015 za 85.966.100 zi.

- GKM/ZDM/377 - budowa ukladu drogowego ronda Malwowa-Skérzewska-Zlotowska.
Niesp6jnosé okresu realizacji i kwoty lacznych nakladéw z WPF. W wykazie zapisano 2007-
2010 r. za kwote 9.635.630 zt., w WPF zapisano 2007-2011 r. za 9.421.600 zl.

- GKM/ZDM/379 - przebudowa ul. Grunwaldzkiej do ukladu dwujezdniowego od
Smoluchowskiego do Malwowej. Niespdjnosé okresu realizacji i kwoty tacznych nakladéw
z WPE, brak zaznaczenia zakresu rzeczowego (projekt). W wykazie 2009-2011 r. za
6.061.341 z., w WPF 2009-2012 r. za 35.622.641 2.

GKM/ZDM/302 - przebudowa wiaduktu Antoninek w ciage ul. Warszawskicj.
Niesp6jno$é okresu realizacji i kwoty tacznych naktadéw z WPF i WPL. W wykazie 2007-
2013 r. za 173.188.000 21, w WPF 2007-2012 r. za 138.609.000 zt., w WPI (2010-2014) do
2012 r. za 182.438.000 zl.

GKM/ZDM/417 - budowa wezla drogowego DEBIEC. Niespdjnoé¢ okresu realizacji z
WPF. W wykazie 2009-2014 r. a w WPF 2009-2016 1.

GKM/ZDM/5901 - budowa fragmentu III ramy komunikacyjnej od ul. Hefmaﬁskiej do
ul. Krzywoustego oraz budowa przediuienia ul. Hetmasiskiej od ronda Zegrze do III
ramy komunikacyjnej. Blad w zapisie terminu realizaéji. W wykazie notuje si¢ ja od roku
2007 r. podczas gdy faktycznie jest realizowana od 2004 roku. Niesp&jnos¢ okresu realizacji i
kwoty lacznych naktadéw z WPF. W wykazie 2007-2012 r. za 154.930.612 zt., w WPF 2007-
2011 r. i 2016-2018 r. za 153.500.758 z1.

GKM/ZDM/1902 - Budowa dwujezdniowej ul. Nowe Zawady etap II - od Gléwnej do
Podwale. Niesp6jnosé okresu realizacji i kwoty tacznych nakladow z WPF. W wykazie 2007-
2010 r. za 84.138.972 zi., w WPF 2007-2011 r. za kwotg 89.134.000 zi.

GKM/ZDM/47 - modernizacja ul. Obornickiej od Ronda Obornickiego do ul.
Kurpinskiego i etap II do wiaduktu. Brak oznaczenia zakresu rzeczowego (projekt).



Niesp6jnosé okresu realizacji z WPF. Z wykazu wynika ze inwestycja byla realizowana w
latach 2009-2010 za kwote 131.516 2zt w stosunku do zaplanowanego 1,5 mln zt, wg. WPF
mwestycja jest realizowana w latach 2009-2011 za kwote 1,5 min zlotych.

GKM/ZDM/418 - Przebudowa utwardzonych ulic wojewédzkich i powiatowych .
Niespojnos¢ okresu realizacji i kwoty tacznych naktadéw z WPF. Wedlug wykazu realizacja
w latach 2008-2014 za kwotg 47.058.570 #., wg. WPF w latach 2008-2015 za kwote 62 798
576,00 zt,

GKM/ZDM/54 - ul. Arybiskupa Dymka, Blad w zapisie terminu realizacji - inwestycje
rozpoczeto w roku 2005, wedtug wykazu w roku 2007. Niesp6jno$é terminu realizacji i
kwoty lacznych nakladéw z WPF. Wedle wykazu inwestycja zrealizowana w latach 2007-
2010 w kwocie 12.200 z. przy zaplanowanych 5.563.772 z&.,' wedlug WPF inwestycja
realizowana w latach 2007-2011 za kwote 5.456.900 zt.

GKM/ZDM/33 - Rozbudowa Systemu Sterowania Ruchem. Niespjnosé okresu realizacji
1 kwoty tacznych nakladéw z WPF: Wg, wykazu lata 2007-2014 za kwote 152.374.838 zi,
wg. WPF w latach 2007-2015 za kwote 150 374 838,00 zt.

‘GKM/ZDM/39 - Budowa drég rowerowych. Niesp6jnosc okresu realizacji z WPF. W
wykazie lata 2002-2014, w WPF lata 2002-2015.

GKM/ZDM/39 - Opracowanie k(jncgpéji ukladéw komunikacyjnych projekty i studia
wykonalnosci. -Niespdjnosé okresu.;i%ee;liZacji 1 kwoty tacznych nakladéw z WPF. Wediug
wykazu lata 2000-2014 za kwote 16.555.029 z1., wedlug WPF lata 2000-2015 za kwote
19.555.029 z. o -

GKM/ZDM/454 - Spalarnia odpadéw - drogi dojazdowe, skrzyZzowania: Baltycka
Janikowska, Gdyniska - przejazti ‘.-koiéjowy. Niespdjnos¢ zakresu rzeczowego, okresu
realizacji i kwoty tacznych naktadéw z WPF. Wedlug wykazu realizacja w latach 2011-2014
za kwote 120.000.000 zt., wedle WPF w latach 2011-2016 za kwote 70.000.000 zhotych,

obejmujaca inny zakres rzeczowy.



GKM/ZDM/451 - Zwigkszenie atrakcyjnosci gospodarczej Poznania poprzez uzbrojenie
terenéw inwestycyjnych w obszarze Poznanskiego Centrum Logistycznego Franowo-
Zegrze. Nicspdjnoéé okresu realizacji i kwoty lacznych nakladéw z WPF. Wedlug wykazu
realizacja w latach 2009-2014 za kwote 111.176.800 zt., wedlug WPF w latach 2009-2018 za
kwote 67.676.800 zt.

OW/OW/53 - Budowa szkely podstawowej z sala gimnastyczng - Strzeszyn. Niesp6jnos¢
okresu realizacji i kwoty lacznych naktadéw z WPF. Wedlug wykazu realizacja w latach
- 2002-2010 za kwote 29.007.900 zotych, wedtug WPF realizabja w latach 2006-2011 za
kwote 26.007.900.

GKM/ZOZ/1 - Budowa szpitala ZOZ Poznan-Nowe Miasteo. Niesp&inoéé okresu realizacji
i kwoty tacznych naktadéw z WPF. Wedlug wykazu realizacja w latach 1981-2014 za kwote
275.584.604 zt., wedtug WPF w latach 1981-2011 za kwote 274.744.604 z1.

ZSS/ZOZ/7 - Budowa Szpitala Zakaznego w Poznaniu. Niespdjnos¢ okresu realizacji z
WPF. Wedlug wykazu realizacja przewidziana na lata 2005-2010, wediug WPF realizacja w

latach 2005-2011.

OW/OW/142 - Budowa Swietlicy - Ogréd Jordanowski nr 2. Niesp6jnos¢ okresu realizacji
i kwoty acznych nakladéw z WPF. Wedtug wykazu realizacja w latach 2008-2010 za kwote
1.732.000 zi, wedtug WPF w latach 2008-2011 za kwotg 1.683.700 zl.

GKM/ZDM/185 - Os. Skorupki - Budowa sieci wodociggowej oraz kanalizacji sanitarnej
wraz z budowa drég i chodnikéw. Bledne dane dotyczace terminu rozpoczecia inwestycji.
Inwestycja rozpoczeta w 2007 roku, nie w 2009 jak w wykazie. Brak wlasciwego oznaczenia
zakresu rzeczowego. Niespdjnosé okresu realizacji z WPF. Wedlug wykazu realizacja w
latach 2009-2010, wedlug WPF w latach 2009-2011.

GKM/ZDM/350 - Budowa Kkanalizacji deszczowej Szczepankowo Splawie etap I .
Niesp6jnosé okresu realizacji z WPF. Wedle wykazu realizacja inwestycji w latach 2007-
2013, wedle WPF w latach 2007-2016.



GKM/ZDM/358 - Budowa kolektora deszczowego Lacina. Niespojnosé okresu realizacji z
WPF. Wedlug wykazu lata 2006-2011, wedlug WPF lata 2006-2012.

GKM/ZDM/1841 - Budowa kolektora deszczowego "Nowa Bogdanka" - dokumentacja
projektowa. Bledne oznaczenie kwoty lgcznych nakladéw finansowych, niespéjne z
oznaczeniem zakresu rzeczowego inwestycji. Zakres oznaczony jako dokumentacja
projektowa, tymczasem wymieniona kwota 69.300.000 obejmuje catoié kosztéw realizacji
inwestycji. Z tego bledu wynika niespojnosé¢ kwoty z WPF - kwota 2.110.000 zl. dotyczaca
dokumentacji projektowe;j.

GKM/ZZO/330 - Rozbudowa i modernizacja miejskiego skladowiska odpadéw
komunalnych. Niespojnosé okresu realizacji 1 kwoty tacznych nakladéw z WPF. Wedlug
wykazu realizacja w latach 2005-2014 za kwote 90.169.919 zl, wedtug WPF realizacja w
latach 2005-2020 za kwote 39.865.215 zi.

GKM/ZUK/348 - Modernizacja szaletéw miejskich. Blednie opisany rok rozpoczecia
inwestycji - powinno by¢ 2007 a nie 2010.

KSZ/TPOL/3 - Rozbudowa budynku Malarni i zaplecza sceny. Niespdjnos¢ kwoty
lacznych naktadéw z WPF. W wykazie 2,6 mln zt., wedlug WPF 3.764.370 zt.

KSZ/ZAMEK/98 - Przebudowa Sali Wieclkiej CK Zamek. Niespdjnos¢ termindow
poczatkowych i koficowych inwestycji, a takze kwoty lacznych nakladow z WPF. W wjrkazie
realizacja inwestycji w latach 2007-2011 za kwote 19.931.148 z, wedlug WPF w latach
2010-2012 za 19.938.510 =zt

KSZ/BIRACZ/19 - Rozbudowa Biblioteki Raczynskich. Blgdne oznaczenie daty
rozpoczecia inwestycji - powinno by¢ 2003 a nie 2007. Oznaczenie dotychczas poniesionych
nakladéw niezgodne ze sprawozdaniami z wykonania budzetéw z lat ubieglych. Niespdjnosc

okresu realizacji inwestycji z WPF. Wedlug wykazu 2007-2011, wedlug WPF 2007-2012.

KSZ/1 - Odbudowa zamku Przemysla. Niespdjnosé okresu realizacji inwestycji z WPF.
Wedhug wykazu lata 2010-2013, wedtug WPF lata 2012-2013.



GN/GNG6 - Rewitalizacja terenéw fortow komunalnych. Niespdjno$é okresu realizacji 1
kwoty lacznych nakladéw z WPF. Wedlug wykazu realizacja w latach 2009-2010 za taczna
kwote 1.590.000 zt., wedtug WPF realizacja w latach 2009-2012 za laczna kwote 990.400 z1.

KF/KF/8 - Budowa wielofunkcyjnej hali sportowej przy ul. Pulaskiego. Brak wlasciwego
opisu zakresu rzeczowego inwestycji (projekt). Brak umocowania w innych dokumentach
wymienionej kwoty 4,6 min (w WPI jest 1,6 .m]n). Niespéjnos’é informacji o wydatkowanych

_do konca 2010 roku $rodkach z wykazem wydatkéw majatkowych zawartym w sprawozdaniu
z wykonania budzetu.

KF/POSIR/3 - Modernizacja Stadionn Miejskiego. Niespojnos¢ okresu realizacji
inwestycji z WPF. Wedlug wykazu lata 2001-2010, wedtug WPF lata 2001-2011.

Wymienione bledy przesadzaja o ocenie jakosci przedstawionego sprawozdania z
wykonania budzetu. Wyjasnienia Skarbnika Miasta Poznania nie wpltywaja na opini¢ co do

rzetelnodci  sporzadzonego dokumentu. Ostatecznie Komisja ocenia jako nierzetelne

sprawozdanie z wykonania budzetu miasta za 2010 r..

1.2 Sprawozdanie finansowe

Komisja pozytywnie opiniuje natomiast w sensie formalno-ksiggowym sprawozdanie
finansowe po zapoznaniu si¢ z opinia bieglego rewidenta oraz wyshuchaniu jego wyjasniefi i
odpowiedzi na pytania czlonkéw Komisji.

1.3 Informacja o stanie mienia komunalnego

Komisja pozytywnie opiniuje réwniez w sensie formalno-ksiggowym przedloZonat

informacje¢ o stanie mienia komunalnego.
2. Ocena wykonania budzetu

2.1 Dochody



Komisja wskazuje na niezadowalajacy procentowy poziom wykonania dochodow
miasta w 2010 r. (95,2%). Jest to ex aequo Z rokiem 2002 najnizszy procentowy poziom
wykonania dochodéw miasta w ciagu 10 lat. Z 10 najwigkszych polskich miast Poznan
znajduje si¢ na 7 miejscu pod wzgledem procentowego wykonania dochodéw za rok 2010.
W ujeciu kwotowym wykonanie dochoddw w roku 2010 kontynuuje niepokojacy trend
stagnacji dochodéw miasta, ktére od roku 2008 wzrosty jedynie o 2,7%. Powoduje to
zjawisko istotnego, szczegdlnie widocznego w roku 2010, rozwarstwienia si¢ dochodoéw i
wydatkéw miasta. Stagnacja dochodéw jest po czesci wynikiem polityki ksztaltowanej przez
wladze miasta. Nizsze od planowanych dochody z tytulu np. podatku od srodkéw
transportowych (80,6% planu) sa wynikiem wysokiego - w stosunku do gmin osciennych -
poziomu oplat. Dowodem na to jest dokonane obnizenie tego podatku, co juz wplynelo na
znaczny wzrost dochodow z tego tytulu w roku 2011.

Nizsze od zaplanowanych wplywy z ushig w dziale transport i lacznosé (96,2% planu)
sa efektem braku odpowiedniej polityki promocji transportu publicznego.

Nizsze wplywy ze sprzedazy dziatek pod inwestycje (7,1% planu) czy sprzedazy
mieszkan i lokali uzytkowych w trybie przetargowym (57 % planu) sa w znacznej mierze
efektem blednych zalozef podczas organizowania przetargow.

Polityka miasta w niedostatecznym stopniu koncentruje si¢ na maksymalizacji
dochodéw miasta, w szczegdlnosci we wskazanych dziedzinach, w ktérych tego typu
mozliwosci nie sg wykorzystywane.

Komisja w tym kontek$cie negatywnie odnosi si¢ do poziomu wykonania dochodéw

miasta w roku 2010,

2.2 Wydatki biczace

Odnoszac sie do stopnia wykonania wydatkéw biezacych Komisja zwraca uWagQ, ze
nizszy niz w latach ubieglych procentowy stopienn wykonania tej czgsci wydatkéw wynika
niestety nie tylko z oszczednosci lecz z takze rezygnacji z realizacji czesci zadan.
Szczegodlnie niepokoi bledne planowanie lub niedostateczna determinacja przy realizacji
nicktorych projektéw. Przykitadowo na projekt "Poznan stawia na zdrowie", do ktérego
zglosilo sie o ok. 3,5 tys. dzieci mnie] niz planowano, a ktérego realizacj¢ czgsciowo
przesunigto na rok 2011, wydatkowano jedynie 32,2% zaplanowanych srodkéw.

O ile pozytywnie nalezy odnies¢ sie do oszczednodci dokonanyéh w niektérych
dziedzinach (np. zadania z zakresu gospodarki komunalnej), to jednak nalezy zwréci¢ uwage,



ze nalezaloby wykazaé wieksza aktywnos¢ we wdrazaniu niektérych projektéw skierowanych
do nmieszkanicow miasta, ktéra prowadzilaby do maksymainego wykorzystania
przeznaczonych na nie srodkéw. Mimo tych uwag Komisja pozytywnie ocenia realizacje

wydatkéw biezacych w roku 2010.

2.3 Wydatki majatkowe

Stopien realizacji wydatkéw majatkowych jest niepokojaco niski. W okresie ostatnich
10 Iat jest to drugi najgorszy procentowy wynik realizacji tej kategorii wydatkow, wynoszacy
73,4% planu i stanowi on o najgorszym wykonaniu wydatkéw ogélem na przestrzeni
ostatniego dziesieciolecia. Oznacza to, ze w 2010 roku nie wydano ogdlem 316.508.588 zi.
$rodk6w przeznaczonych na inwestycje. Procentowy poziom wykonania wydatkéw
majatkowych sytuuje Poznaf na 8 miejscu z 10 najwigkszych polskich miast. Poziom
opdznien badZ rezygnacji z inwestycji na niespetna rok przed rozpoczeciem w Poznaniu
Mistrzostw Europy nalezy oceni¢ negatywnie.

W tym migjscu nalezy jasno wskazaé, Zze opéZnienia znacznej czesci inwestycji sa
wynikiem zaniedban poczyhionych nie tylko w roku 2010 lecz takze w latach poprzednich.
Dodaé nalezy, ze permanentnie lekcewazono wskazania Komisji Rewizyjnej czynione w
latach 2008-2010.

Nalezy przypomnieé, ze juz w roku 2008 Komisja Rewizyjna oceniajac wykonanie
budzetu za rok 2007 wskazywala, ze: "Nie zrealizowano szeregu zaplanowanych inwestycji
drogowych, sportowych i stuzacych rozwojowi kultury co rodzi szczegdlne obawy w aspekcie
organizacji EURO 2012 oraz ubiegania sig przez Poznat o tytul Europejskiej Stolicy
Kultury".

. We wniosku absolﬁtoryjnym za rok 2007 Komisja przypominala réwniez swoje
stanowisko z 25 wrzeénia 2007, w kiérym sygnalizowala zagrozenie realizacji wielu
inwestycji.

Ponownie w ramach procedury absolutoryjnej oceniajacej wykonanie budzetu za rok
2008 Komisja Rewizyjna wskazywata: "Niestety drugi rok z rzedu niepokdj Komisji budzi
realizacja wydatkéw majatkowych, w tym dotyczqcych inwestycji w strategicznych z pynkm
widzenia miasta dziedzinach” W swojej opinii Komisja enumeratywnie wymieniala 8
opéznionych inwestycji; ktére moga stanaé na przeszkodzie realizacji strategicznych celow
miasta: |

- przedtuzenie trasy PST do Dworca Zachodniego,



- budowa trasy tramwajowej os Lecha-Franowo,

- projektowanie i budowa elementow IIT ramy komunikacyjnej,
- przebudowa ul. Bukowskiej, -

- opracowarnie koncepcji zagospodarowania fortow,

- rozbudowa systemu monitofg'ngu wizyjnego miasta Poznania,
- realizacja projektu Poznanskiej Kany Aglomeracyjnej,

- widowisko Swiatlo | Déwiek na plycie Starego Rynku.

Z 8 wymienionych w 2009 roku inwéstycji jedynie "Rozbudowa systemu monitoringu
wizyjnego miasta Poznania" zostala zrealizowana planowo a w przypadku widowiska
"Swiatlo i dzwiek" wydano cato$é wprowadzonych w ciagu roku do budzetu $rodkéw na
prace przygotowawcze (ta inwestycja jest juz opdzniona o kilka lat). Pozostale wymienione
inwestycje kumulowaly istnicjace wczesniej op6Znienia rowniez w roku 2010 r.

W ramach procedury oceniajacej wykonanie budzetu za rok 2009 Komisja ponownie
alarmowala o opéiniehiach dotyczacych inwestycji: ' '

- przediuzenie trasy PST do Dworca Zachodniego,

- budowa trasy tramwajowej os. Lecha-Franowo,

- odnowa infrastruktury transportu publicznego w zwiqzku z organizacjq EURO 2012,
a takze podkreslata swoje gleboki¢ zaniepokojenie faktem przenoszenia waznych zadan
inwestycyjnych ujetych w planie 2':0;09 r. na rok 2010 i lata nastepne wymieniajac takie
zadania jak: -

- budowa kolektora deszczowego "Eacina”,

- budowa zespolu sportowych bd.s:'e-fno’w olimpijskich w ramach kompleksu sportowo-

rekreacyjnego TERMY MALTANSKIE,

- przebudowa ul. Bukowskiej w Poznaniu na odcinku od planowanego skrzyzowania z

IIT ramq komunikacyjnq (uL: Prosta) do granicy miasta,

- przebudowa wiadukiu Antoninek w ciqgu ul. Warszawskiej w Poznaniu,

- budowa dwujezdniowej ul. Nowe Zawady - etap Il - od ul. Giéwnej do ul. Podwale,

- budowa wezla drogowego D@blec, '

- przebudowa wezla komunikacyjnego Rondo Kaponiera,

- ul. Arcybiskupa Dymka,

- budowa szpitala ZOZ Poznd‘ri;- Nowe Miasto,

- budowa szpitala ZOZ Poznati - Nowe Miasto - Oddzial Kardiochirurgii - zakup
urzqdzen medycznych,



- rozbudowa systemu monitoringu wizyjnego miasta Poznania,
- realizacja projektu Poznaniskiej Karty Aglomeracyjnej,

- przygotowanie widowiska "Swiatlo i déwiek”,

- wiadukt Staroleka - prace przygotowawcze,

- budowa parkingu u zbiegu ulic Szydiowska/Sokola,

- rozbudowa Biblioteki Raczyviskich,

- adaptacja budynku na siedzibe Teatru Muzycznego,

Komisja wskazywala rowniez w swoim wniosku z roku 2009:

| "Ogolem kwota waznych dla rozwoju miasta inwe&tycji przeniesionych na rok 2010 i
lata nastepne przekroczyta 200 min zlotych. Szczegdlnie krytycznie nalezy odnies¢ sie do tych
inwestycji, ktorych wykonanie opdznia sie i przektadane jest od wielu juz lat, np. realizacja
Poznariskiej Karty Aglomeracyjnej, adaptacia budynku na siedzibe Teatru Muzycznégo,
przygotowanie widowiska "Swiatlo i déwiek” czy budowa fontanny przy Pl Wolnosci. W
praypadku inwestycji opdznionych w poprzednich latach absolutnym priorytetem winno by¢
nadrobienie zaleglosci w ich realizacji bqd? co najmnief nie poglebianie opdznien.

Komisja wnioskuje do Prezydenta o przeprowadzenie rzetelnej analizy przyczyn
kilkuletnich opéinieri niektérych inwestycji i podjecie zdecydowanych dziatan traktujqcych
priorytetowo nadrobienie zaleglosci w tych j;rzypadkach. Jednoczesnie Komisja pragnie

podkreslié, ze lekcewaienie tej kwestii mote by¢ podstawq Krytycinej oceny wykonania

budietu w latach nastepnych”.

Mimo jednoznacznych wnioskéw i apeli Komisji Rewizyjnej w latach poprzednich
rok 2010 r. byt rokiem kolejnych wykonafi znacznie ponizej planu i jeszcze bardziej

widocznych op6znien, ktére dotyczyly tych samych inwestycji:

» przediuzenie trasy Poznaiskiego Szybkiego Tramwaju (PST) do Dworca
Zachodniego w Poznaniu (83,7 % planu na rok 2010), |

» budowa trasy tramwajowej Os. Lecha — Franowo w Poznaniu (77,3 % planu),

s odnowa infrastruktury transportu publicznego w zwiazku z organizacja EURO
2012 w Poznaniu — Etap 1 i Etap I1 (7,7 % planu),

* fontanna na Pl. Wolnosci (2,9 % planu),



* przebudowa ul. Bukowskiej w Poznanin (DW 307) na odcinku od planowanego
skrzyzowania z III rama komunikacyjng (ul. Prosta) do granicy miasta (93,1 %
planu),

* ul. Arcybiskapa W. Dymka (0,2 % planu),

* przebudowa wezla komunikacyjnego Rondo Kaponiera (24,3 % planu),

* ul. Bulgarska — etap II - od ul. Marcelinskiej do ul. Grunwaldzkiej (7,3 % planu),

* przebudowa wiaduktu Antoninek w ciggu ul. Warszawskiej w Poznaniu (DK 92)
(86,7 % planu),

* budowa Wezla Drogowego DEBIEC (25,8 % planu),

*  wiadukt Starél@ka — prace przygotowawcze (0,0 % planu),

* budowa fragmentu III ramy komunikacyjnej od ul. Hetmanskiej do ul.
Krzywoustego oraz budowa przediuzenia ul. Hetmaniskiej od Ronda Zegrze do
III ramy komunikacyjnej (9,6 % planu),

* budowa sieci wodociagowej oraz kanalizacji sanitarnej i deszczowej wraz z
budowa drog i chodnikéw na terenie os. Ks. Skorupki (0,0 % planu),

* budowa kanalizacji deszczowej Szczepankowo-Splawie — etap I (29,5 % planu),

* Poznanska Elektroniczna Karta Aglomeracyjna (0,0 % planu),

* rozbudowa Biblioteki Raczynskich (5,0 % planu),

* adaptacja budynku na siedzib¢ Teatrn Muzycznego (4,4 % planu),

* rewitalizacja jednego z fottéiv poprzez uczynienie z niego atrakcji
turystycznej (0,0 % planu), '

Brak jest usprawiedliwienia, iz 18 bardzo istotnych inwestycji, ktére napotykaty juzna
opdznienia i problemy w realizacji w roku 2009 i latach wezesniejszych nie zostato wlasciwie
zrealizowanych réwniez w roku 2010. |

Przyczyna takiego stanu jest brak wiasciwego planowania i nadzoru nad terminowa,
realizacja tych inwestycji -w roku 2.010 i latach wczeéniejszych. O ile bowiem mozna by
wyjatkowo usprawiedliwi¢ opéznienia w realizacjii pojedynczych inwestycji, ktére sg
nadrabiane w latach kolejnych, o tyle nie sposob wyttumaczyé wezgledami obiektywnymi i
niezaleznymi od Prezydenta Miasta wieloletnie, poglebiajace si¢ z roku na rok opéznienia w
realizacji kilkunastu kluczowych z punktu widzenia miasta inwestycji strategicznych.

Nalezy réwniez podkredlié, ze nieterminowosé realizacji inwestycji dramatycznie
podwyzsza koszt ich wykonania, co nie pozostaje przeciez bez wptywu na sytuacje finansowa
miasta. Nalezy wskaza¢ tu kilka przyktadow:



Inwestycja Pierwotnie Obecnie Pierwotnie Obecnie
planowany planowany planowany planowany
termin realizacji| termin koszt Koszt
(wg. WPI) realizacji (wg. | inwestycji inwestycji

aktualnego
WPF)

Przedluzenie trasy Poznanskiego|2008-2011 2008-2012 60 min 7k, 98.5 min

Szybkiego Tramwaju (PST) do

Dworca Zachodniego w Poznanin

Budowa trasy tramwajowej Os.|2008-2010 2009-2013 152minz. |272 min zt.

Lecha — Franowo w Poznaniu

Fontanna na P1. Wolnosci 2007 2011 720 tys. z.  |3,7 minzt

Przebudowa ul. Bukowskiej w|2006-2009 2009-2011 50 min zt 164 mln z1.

|Poznaniu {(DW 307) na odcinku od

planowanego skrzyZzowania z III

ramg komunikacyjng (ul. Prosia) do

granicy miasta

Przebudowa wiaduktu Antoninek w|2006-2009 2007-2012 60 min z}. 138 min =zt

ciagu ul. Warszawskiej w Poznaniu

(DK 92)

Budowa fragmenin III  ramy 2004-2007 2007-2011 43,5min zt. |153,5 mln z}.

. o ;o (prace

komunikacyjnej od ul. Hetmanskiej projektowe)

do ul. Krzywoustego oraz budowa 2016-2018

przedtuzenia ul. Hetmanskiej od (realizacja)

Ronda Zegrze do III ramy

komunikacyjnej

Pozpafiska Elektroniczna  Karta|2007-2010 2008-2012 32 mln zk 43,5 mln zt.

Aglomeracyjna

Modernizacja szaletow publicznych {2006-2009 2010-2012 785 tys. zt.  |2,25mln zl.

Przebudowa  kompleksu Sali | 2007-2008 2010-2012 7,7 min zt. 19,9 min zk

Wielkiej CK Zamek :

Nalezy réwniez zwr6ci¢ uwage, ze poza inwestycjami napotykajacymi na trudnosci w
realizacji juz przed rokiem 2010 do listy inwestycji realizowanych nieterminowo dolaczaja

kolejne takie jak:



Modernizacja ul. Obornickiej (etap I od ronda Obornickiego do ul. Kurpiskiego
i etap II od ul. Kurpinskiego do wiaduktu) (10,1 % planu)

Budowa ulicy Nowej Naramowickiej na odc. od wezta Naramowicka do toréw
PKP (55,5 % planu)

Przebudowa wiaduktu Gérczyhskiego wschodniego z ul. Sciegiennego (5,0 %
planu)

Przebudowa ul. Grunwaldzkiej do ukladu dwujezdniowego na

odcinku od ul. Smoluchowskiego do ul. Malwowej (32,7 % planu)

Modernizacja obiektéw inzynierskich (82,3 % planu)

Rozbudowa ulic: Wegorka — Ptasia — Rumunska —~ Walbrzyska

- Marceliniska (13,5 % planu)

Bezprzewodowy Poznaii (0,0 % planu)

Zespol Szkol Nr 4 "Eejery" - budowa teatru (5,0% planu)

Modernizacja budynku Domu Dziecka nr 1 przy ul. Swoboda —~ standaryzacja
(2,7% planu)

Uzyskanie standardéw przez Dom Mlodziezy w Poznaniu przy Al. Wielkopolskiej
(43,3% planu)

Utworzenie i pierwsze wyposazenie filii Dziennego Domu Pomocy Spolecznej nr 5
przy ul. Luzyckiej (0,0% planu)

Przeciwdzialanie wykluczenin cyfrowemu w Poznaniu (0.,0 % planu)

Budowa kanalizacji deszczowej Szczepankowo — Splawie — etap Il (5,5 % planu)
Budowa kolektora deszczowego ,,Lacina” (wypesazenie w infrastrukture obszarun
aktywizacji gospodarczej ,,Lacina”) (24,3 % planu) |

Modernizacja szaletéw publicznych (0,3 % planu)

Budowa sieci automatycznych toalet na terenia miasta Poznania (0,2 % planu)
Nowa Gazownia — Rewitalizacja Starej Gazowni (0,2 % planu)

Interaktywne Centruni Historii Ostrowa Tumskiego w Poznaniu - Kkolebki
panstwowosci i chrzescijaistwa w Polsce (62,7 % planu)

Przebudowa kompleksu Sali Wielkiej CK Zamek (3,1 % planu)

Przebudowa i renowacja zabytkowego obiektu Muzeum Literackiego im. H.
Sienkiewicza w Poznaniu (0,0 % planu)

Rozbudowa budynku Malarni i zaplecza sceny (9,3 % planu)



Lacznie liczba inwestycji nie realizowanych planowo obejmuje 39 pozycji, z czego 18
dotyczy inwestycji z wicloletnimi opdznieniami. Stopieﬁ realizacji inwestycji w roku 2010
nalezy wigc ocenié jako krytyczny odnajdujac przyczyny takiego stanu w braku wlasciwego
planowania i nadzoru nad realizacja inwestycji w roku 2010 i latach weczesniejszych.

Fatalnym efektem ubocznym wskazanych opézniefi jest znaczne podrozenie realizacji
szeregu inwestycji co dzi$ wplywa juz w znaczny sposdb na kondycje finanséw miasta a w
przysztosci moze zmusié do rezygnacji z bardzo wielu projektéw juz rozpoczetych.

Komisja Rewizyjna oraz Rada Miasta Poznania przez trzy lata z rzedu (2008-2010)
zwracaly uwage na niepokojacy stan wykonania wydatkéw majatkowych, wskazujac, ze

lekcewazenie tej kwestii moze byé podstawa krytycznej oceny wykonania budzetu w latach
pastepnych. Poglebiajacy sie poziom opéznien kluczowych z punktu widzenia miasta
inwestycji oraz jeden z najnizszych pozioméw procentowego wykonania wydatkéw
majatkowych na przestrzeni ostatniego dziesigciolecia musi by¢ przedmiotem negatywnej

oceny Komisji.
2.4 Stopien zadluzenia

Stopiet zadluzenia miasta nalezy oceni¢ jako wysoko niepokoja@y. Paradoksalnie,
brak terminowej realizacji inwestycji, i zwiazane z tym znaczne mniejsze wydatki majatkowe,
uchronily budzet przed zblizeniem si¢ do dopuszczalnego ustawowo progu zadluzenia.
Trudno jednak uznag, ze jest to dobra okolicznos¢ - nalezy raczej stwierdzi¢, ze miasto mimo
braku ﬁlanowej realizacji l_icznych i11W¢sfycji skokowo podwyzsza swdj poziom zadiuZenia i

znajduje sie w trudnej sytvacji finansowe;j.
2.5 Konkluzja
Po dokonaﬁiu caloécibwej oceny wykonania budzetu miasta za rok 2010 Komisja

R;:wizyjna negatywnie opiniuje wykonanie budzetu i whioskuje o nicudzielenie absolutorium

Prezydentowi Miasta Poznania za rok 2010 1. .

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej



