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UZASADNIENIE

DO PROJEKTU UCHWAŁY
RADY MIASTA POZNANIA

 
	w sprawie
	skargi M.S. na Dyrektora Zarządu Dróg Miejskich w Poznaniu. 


        Skarga  M.S. na Dyrektora Zarządu Dróg Miejskich w Poznaniu wpłynęła do Rady Miasta Poznania w dniu 25 lipca 2017 r. Przewodniczący Rady Miasta w dniu 27 lipca 2017 r. wystąpił do Dyrektora Zarządu Dróg Miejskich w Poznaniu (zwanego w dalszej części uzasadnienia "ZDM") o złożenie wyjaśnień oraz przekazał ją do zbadania Komisji Gospodarki Komunalnej i Polityki Mieszkaniowej Rady Miasta Poznania, która rozpoznała skargę na posiedzeniu w dniu 15 września 2017 r. Materiały wyjaśniające wpłynęły do Rady Miasta w dniu 8 sierpnia 2017 r. 

          W tym miejscu należy wskazać, że stosownie do treści przepisu art. 227 Kodeksu postępowania administracyjnego (zwanego w dalszej części uzasadnieia K.p.a.) przedmiotem skargi może być w szczególności (co sugeruje katalog otwarty zachowań) zaniedbanie lub nienależyte wykonywanie zadań przez właściwe organy albo przez ich pracowników, naruszenie praworządności lub interesów skarżących, a także przewlekłe lub biurokratyczne załatwianie spraw. Zgodnie natomiast z przepisem art. 229 pkt 3  K.p.a., rada gminy jest organem właściwym do rozpatrywania skarg na wójta (burmistrza lub prezydenta miasta) i kierowników gminnych jednostek organizacyjnych, z wyjątkiem spraw określonych w pkt 2, jeżeli przepisy szczególne nie określają innych organów właściwych. 

        Przedmiotem skargi jest zarzut braku odpowiedzi Dyrektora ZDM w Poznaniu, stanowiącego miejską jednostkę organizacyjną, na wniosek Skarżącego skierowany do ZDM za pośrednictwem poczty elektronicznej w dniu 22 maja 2017 r., a dotyczący zmiany lokalizacji znaku pionowego przy skrzyżowaniu ul. Słowackiego z Roosevelta. Skarżący podniósł, iż po upływie miesiąca od złożenia wniosku, w dniu 24 czerwca 2017 r. wezwał ZDM do wyjścia ze stanu bezczynności i udzielenia odpowiedzi. Ponieważ również to pismo ZDM pozostawił bez odpowiedzi, Skarżący w dniu 25 lipca 2017 r. wystąpił do Rady Miasta z niniejszą skargą.

       Dyrektor ZDM w wyjaśnieniach poinformowała, że zwłoka w udzieleniu odpowiedzi wynikała z absencji chorobowej pracownika, a prowadzący sprawę w zastępstwie nie przekazał Skarżącemu informacji w ustawowym terminie, chociaż - jak wskazała- przygotowania do realizacji wniosku rozpoczęto w terminie ustawowym. Ponadto wskazała, iż pracownik prowadzący sprawę został pouczony o obowiązku zawiadamiania wnioskodawcy o konieczności przedłużenia terminu załatwienia sprawy. Ponadto poinformowano, że w dniu 31 lipca 2017 r. zostało wydane polecenie dla służb o przestawienie znaku wg wskazania wnioskodawcy, co zostało zrealizowane. 

        W tym miejscu wskazuje się, że zgodnie z art. 35§1  K.p.a.  organy administracji publicznej obowiązane są załatwić sprawy bez zbędnej zwłoki. Załatwienie sprawy wymagającej postępowania wyjaśniającego powinno nastąpić nie później niż w ciągu miesiąca, a sprawy szczególnie skomplikowanej - nie później niż w ciągu dwóch miesięcy od dnia wszczęcia postępowania, zaś w postępowaniu odwoławczym - w ciągu miesiąca od otrzymania odwołania (art. 35§3 K.p.a.).  Ponadto zgodnie z treścią art. 36 K.p.a. - w brzmieniu z czasu rozpatrywania wniosku z dnia 22 maja 2017 r.- o każdym przypadku niezałatwienia sprawy w terminie, określonym w przepisie powyższym, lub w przepisach szczególnych, organ administracji publicznej jest obowiązany zawiadomić strony, podając przyczyny zwłoki i wskazując  nowy termin załatwienia sprawy.

          Komisja Gospodarki Komunalnej i Polityki Mieszkaniowej Rady Miasta Poznania, po analizie zgromadzonego w sprawie materiału, przyjęła, że zgodnie z przytoczonymi przepisami organ winien rozpoznać wniosek Skarżącego w terminie jednego, względnie - w sytuacji szczególnego skomplikowania sprawy - dwóch miesięcy, czyli odpowiednio: do dnia 22 czerwca 2017 r. lub 22 lipca 2017 r. Nie uczynił tego. Dodatkowo organ nie zawiadomił Skarżącego, w myśl przepisu art. 36§1 K.p.a. o przyczynie niezałatwienia sprawy w terminie oraz nie wskazał dodatkowego terminu załatwienia sprawy, co potwierdza zasadność zarzutu skargi, a tym samym niniejsza uchwała jest zasadna.
na sesji RMP referuje: Przewodniczący Komisji Gospodarki Komunalnej i Polityki Mieszkaniowej, radny Tomasz Lipiński.















