Rada Miasta Poznania
Komisja Samorzadowa

RM-1.0012.11.5.2015

PROTOKOL NR 8/2015
posiedzenia Komisji Samorzadowej RMP

w dniu 12 maja 2015 r.

Posiedzenie Komisji Samorzadowej, ktéremu przewodniczyla Przewodniczgca
Komisji, p. Ewa Jemielity, mialo miejsce w Sali 207 w Urzedzie Miasta Poznania.

Wzigto w nim udzial 6 czlonkéw Komisji, co stanowi kworum mogace podejmowaé
prawomocne decyzje oraz zaproszeni goscie.

Lista obecnosci cztonkéw Komisji Samorzadowej stanowi zalqcznik nr 1 do protokolu.
Lista obecnosci gosci uczestniczacych w posiedzeniu Komisji stanowi zalgeznik nr 2 do
protokotu.

Przewodniczaca Komisji poinformowata, ze do zaopiniowania przez Komisj¢ wptynely dwa
projekty uchwal: PU 101/15 w/s szczegbtowych zasad naliczania srodkéw budzetowych na
realizacj¢ zadan przez osiedla oraz szczegbtowych uprawnien do prowadzenia gospodarki
finansowej przez osiedla oraz PU 102/15 w/s ustalenia srodkéw dla jednostek pomocniczych
Miasta na lata 2016-2019.

W zwiazku z powyzszym, porzadek obrad przedstawiat si¢ nastepujaco (zaf nr 3):

L Zaopiniowanie projektow uchwal: PU 101/15 w/s szczegélowych zasad naliczania
srodkow budzetowych na realizacj¢ zadan przez osiedla oraz szczeg6lowych
uprawnien do prowadzenia gospodarki finansowej przez osiedla oraz PU 102/15 w/s
ustalenia srodkéw dla jednostek pomocniczych Miasta na lata 2016-2019.

Konsultacje dotyczace zmian w statutach i regulaminach Rad Osiedli.

Nowe zasady dzialania Poznanskiego Budzetu Obywatelskiego.

Wspélpraca z innymi jednostkami samorzadu terytorialnego.

Biezaca korespondencja.

Wolne glosy i wnioski.
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Ad. 1 Zaopiniowanie projektow uchwal: PU 101/15 w/s szczegélowych zasad naliczania
srodkéw budzetowych na realizacje zadan przez osiedla oraz szczegélowych uprawnien
do prowadzenia gospodarki finansowej przez osiedla oraz PU 102/15 w/s ustalenia
srodkow dla jednostek pomocniczych Miasta na lata 2016-2019.

Projekty te przedstawil w formie prezentacji (zal. nr 4) pan Piotr Husejko, dyrektor
Wydzialu Budzetu i Analiz UMP. Projekty uchwat stanowiq zal. nr 5 i 6 do protokotu.

Przewodniczaca Komisji podzickowala za przygotowanie prezentacji i otworzyla dyskusje,
pytajac ile km drég mozna wybudowacé rocznie za 36 min z1?

Pani Katarzyna Bolimowska, p.o. dyrektora Zarzadu Drég Miejskich odpowiedZiala, ze
ok. 3 km rocznie, czyli w sumie 12 km drdég za 36 mln, tacznie z infrastruktura.

Pan dyr. P. Husejko zaznaczyl, ze zapis ten dotyczy tez przebudowy i modernizacji.

Pani Klaudia Strzelecka, Wiceprzewodniczaca Komisji zapytala, ile jest km drog
gruntowych w Poznaniu?

Pani dyr. K. Bolimowska odpowiedziata, ze w Poznaniu jest 160 km drég o nawierzchni
gruntowe;.

Nastepnie pan radny Tomasz Wierzbicki zaproponowal dodanie do § 5 pkt. 3 o tresci
., Rada Osiedla moze zdecydowaé o przeznaczeniu srodkow celowych, o ktérych mowa w § n3
ust.1 pkt. 3, na wydatki majqtkowe, zwiqzane z budowq oraz przebudowq drég”. Dodal
rowniez, ze w prawie budowlanym nie wyst¢puje juz stowo modernizacja, wigc w tej uchwale
wszedzie nalezatoby zastapi¢ je wyrazeniami: budowa, przebudowa lub remont.

Przewodniczgca Komisji zapytala na podstawie, jakich kryteriow drogi sa zaliczane do
gruntowych?

Pani dyr. K. Bolimowska odpowiedziata, ze uchwata obejmuje drogi publiczne, fizycznie
istniejace, ale nie wewnetrzne. Podstawowym kryterium kwalifikujacym drogg jest jej funkcja
transportowo — komunikacyjna.

Przewodniczaca Komisji zauwazyla, ze taka funkcj¢ pelnia drogi wewngtrzne, a na
osiedlach peryferyjnych jest ich sporo.

Pan Ryszard Zaczynski z Rady Osiedla Starol¢gka — Minikowo — Marlewo powiedziat,
ze, mieszkancéw cieszy zwigkszenie puli na tzw. granty drogowe, bo drogi na osiedlach
peryferyjnych sg bardzo zniszczone albo ich nie ma wcale. Wyrazil watpliwos¢, czy dobrym
sposobem jest przekazywanie tych $rodkéw na modernizacj¢ droég na zasadzie ,,wkladania”
ich do budzetu osiedla. By¢ moze lepszym rozwigzaniem byloby przeprowadzenie tych zmian
w taki sposéb zeby te $rodki byly §rodkami celowymi w Zarzadzie Drég Miejskich. Wazne
jest uproszczenie procedury decyzyjnej pomigdzy Rada Osiedla a efektywnym
wykorzystaniem $rodkow przez ZDM.

Pani Beata Urbanska, Wiceprzewodniczaca Komisji zapytala, z czego wynika
zmniejszenie srodkéw na obshuge kancelaryjng?



Pan Arkadiusz Bujak, dyrektor Wydzialu Wspierania Jednostek Pomocniczych Miasta
wyjasnil, ze wynika to z faktycznego wykonania, ktore jest duzo nizsze niz $rodki, ktére
powinny by¢ naliczane.

W dyskusji poruszono réwniez termin planowania wydatkowania $rodkéw oraz
wprowadzenia procedur odno$nie przyznania tych srodkow.

Zdaniem pana radnego T. Wierzbickiego nalezy wczesniej informowa¢é osiedla o srodkach
powierzonych na remonty drég.

Natomiast Przewodniczaca Komisji powiedziata, ze Rady Osiedla powinny mie¢ wigksza
mozliwo$¢ manewru przy przesuwaniu srodkow.

Pan Andrzej Fiszer z Rady Osiedla Kiekrz zapytal, czy w stosunku do osiedli
peryferyjnych bedzie przyjety innych wspétczynnik budzetowy, poniewaz na takich osiedlach
wigkszos$¢ drog ma charakter gruntowy.

Pan dyr. P. Husejko powiedzial, ze beneficjentami tych $rodkow sa osiedla peryferyjne, bo
wystgpuja tam wigksze ilosci drog gruntowych.

Pani B. Urbanska, Wiceprzewodniczaca Komisji zwrdcita uwage na wielko$é puli
grantowej, ktora nalezy zwigkszy¢ z 2,5 do 3,5 mln. Sg to pienigdze bardzo rozsadnie
wydatkowane. Ztozyta poprawke do PU 102/15 o tresci: § 2 — ustala sie na lata 2016 — 2019
srodki przeznaczone na realizacje zadan wylonionych w drodze konkursu na dofinansowanie
zadan inwestycyjnych,w wysokosci 3.500.000 zi. rocznie.

Pan dyr. A. Bujak powiedzial, ze co do terminéw planowania i wydatkowania srodkéw, to
WIPM przygotowal propozycj¢ i przestal ja do Zarzadu Zieleni Miejskiej, Zarzadu Drog
Miejskich i Wydzialu Oswiaty. Wskazany zostal jeden termin. 31 maja Wydzial Budzetu
i Analiz robi naliczenia $rodkéw wolnych i srodkéw powierzonych i na poczatku czerwca
Rady Osiedli je otrzymaja. Moze si¢ jednak okazaé, ze po uchwaleniu budzetu bedzie trzeba
zrobi¢ korekty przez Osiedla. Nie zaproponowano zwigkszenia srodkéw na granty osiedlowe,
poniewaz Budzet Obywatelski przewiduje tez granty realizowane na dzielnicach.

Pan radny Michal Boruczkowski zapytal czy program budowy drég lokalnych realizowany
przez ZDM planowany jest w trybie 4 - letnim?

Pani dyr. K. Bolimowska wyjasnila, ze program ten planowany byl na 10 lat, ale jest
aktualizowany.

W uzupelnieniu, pan dyr. P. Husejko powiedzial, ze w zwiazku z podjeciem omawianych
uchwal, bedzie to tylko teoria, poniewaz wygasng $rodki w budzecie i nie bedzie on
realizowany.

Pani radna Lidia Dudziak zapytata, jakie Srodki byly przewidziane rocznie w ZDM na
drogi, skoro teraz przewidziane jest 36 mln.

Pani dyr. K. Bolimowska odpowiedziala, ze wygladato to réznie: 9 min, 10 miln, 14 mln,
14,5mlin, 8,5mln, 10mln, 4min, 1 mln 400 tys.



Kontynuujae, p. radna L. Dudziak stwierdzila, ze proponowana kwota 36 mln jest suma
gwarantowang 1 jest to bardzo dobre rozwigzanie. Nie ma zagrozenia Zeby bylo mnie;j.
Zglosita poprawke do PU 101/15 o tresci: w § 4 podpunkt 5) srodki naliczane od oplaty za
posiadanie psa, stanowiqce sume 100% udzialu z wplywéw z oplaty za posiadanie psa
wplaconej od mieszkarica, mieszkajqcego na terenie dziatania danej Rady osiedla.

W uzasadnieniu powiedziala, ze oplata za psa powinna trafia¢ do tej Rady Osiedla, gdzie
mieszka wlasciciel ze swoim pupilem. Nie sg to duze pieniadze, ale wspomogtyby budzet RO.
Chodzi tez o przywiazanie tego mieszkanca do danego osiedla.

Pani Sylwia Stec z Gabinetu Prezydenta powiedziala, ze na jednym ze spotkan na Lazarzu
padla taka propozycja jak w zaproponowanej poprawce, jednak po wytlumaczeniu tej osobie,
ze pienigdze z oplat za psa sa przekazywane na schronisko, sterylizacje kotéw wolno
zyjacych itd., osoba ta wycofala si¢ z tego pomystu.

Pani radna L. Dudziak podkreslila, ze otrzymywala sygnaty od mieszkancoéw na ten temat
i dlatego uwaza wprowadzenie takiej zmiany za zasadne.

Pan radny Lukasz Mikula powiedzial, ze rozumie intencje tej poprawki, bowiem sa tez inne
oplaty od mieszkancéw, np. dochody ze strefy platnego parkowania. Dochody te maja by¢
reinwestowane w ulice, drogi i chodniki. Moze powinno by¢ tak, ze pewien udziat w tych
$rodkach pozostaje w dyspozycji danej RO i ona moze je zainwestowal np. w drogi
i chodniki na swoim terenie. Takie sg glosy z Wildy, Lazarza i Ogrodow.

Nastepnie glos zabral pan radny M. Boruczkowski, ktory ztozyl poprawke do PU 101/15 o
tresci: dodanie w § 4 ust.l nowego punktu 6-ego o brzmieniu: 50% wplywéw z podatku
lesnego z roku poprzedniego.

Przewodniczgca Komisji zwrécila si¢ do p. dyr. A. Bujaka z watpliwosciami na temat
terminéw szkolen dla radnych osiedlowych. Jej zdaniem powinny one odby¢ si¢ wczesniej.

Pan dyr. A. Bujak wyjasnil, ze szkolenia byly planowane wtedy, gdy Rady beda juz
ukonstytuowane, dlatego takie sg terminy.

Wobec braku dalszych gloséw w dyskusji, Przewodniczaca Komisji poddata pod
glosowanie poprawki zgloszone podczas posiedzenia:

Poprawki do PU 101/15:

1) Poprawka pana radnego T. Wierzbickiego
Glosowanie: za — 5, przeciw — 0, wstrzymujacych sie 0.

2) Poprawka pani radnej Lidii Dudziak
Glosowanie: za — 3, przeciw — 0, wstrzymujacych sie — 2

3) Poprawka pana radnego Michata Boruczkowskiego
Glosowanie: za — 2, przeciw — 0, wstrzymujacych si¢ — 3.



Poprawka do PU 102/15:

Poprawka Wiceprzewodniczacej Komisji, pani Beaty Urbanskie;j:
Glosowanie: za — 2, przeciw — 1, wstrzymujacych si¢ — 2.

Karty obiegowe wraz z poprawkami stanowia zalqczniki nr 7 i 8 do protokotu.

Przewodniczaca Komisji zaproponowala przerwanie posiedzenia i dokonczenie go
w dalszych punktach 19 maja br. Wobec braku sprzeciwu ze strony czlonkéw Komisji,
Przewodniczaca podzigkowala wszystkim za obecno$¢ i przerwata posiedzenie Komisji
Samorzadowej Rady Miasta Poznania

Przewodniczaca
Komisji Samorzadowej RMP

Protokot sporzadzita:
Anna Sasinska

Biuro Rady Miasta UMP
25.05.2015r.



