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PROTOKOL nr 15 /2016
»
posiedzenia Doraznej Komisji Legislacyjnej RMP

w dniu 2 lutego 2016 r.

1 Otwarcie posiedzenia Komisji 1 przyjecie porzadku obrad.

W obecnosci cztonkéw Doraznej Komisji Legislacyjnej RMP, stanowiacych kworum,
Przewodniczacy Komisji, Mateusz Rozmiarek otworzyt posiedzenie Komisji, przywitat
obecnych cztonkéw Komisji i przedstawit proponowany, ponizszy porzadek obrad.

Porzadek obrad:

1. Otwarcie posiedzenia Komisji i przyj¢cie porzadku obrad.

2. Przyjecie protokotu nr 14/2016 z posiedzenia Komisji w dniu 15 stycznia 2016 r.

3. Informacja o decyzjach podjetych przez Dorazng Komisj¢ Statutowo-Regulaminowsa
RMP w przedmiocie zmian w Statucie Miasta Poznania zaproponowanych przez DoraZzna
Komisje¢ Legislacyjna RMP w stanowisku nr 1/2015 z dnia 25 sierpnia 2015 roku.

4. Omoéwienie sprawy dalszego funkcjonowania Doraznej Komisji Legislacyjnej i

sformutowanie propozycji w tym zakresie.

Wolne glosy i wnioski.

6. Zamknigcie posiedzenia.

o

Lista obecnosci cztonkéw Komisji uczestniczacych w posiedzeniu stanowi zalqcznik
nr 1 do protokotu.

Lista gosdci uczestniczacych w posiedzeniu Komisji stanowi zalqcznik nr 2
do protokolu.

Ad. 2 Przyjecie protokotu nr 14/2016 z posiedzenia Komisji w dniu 15 stycznia 2016 1.

Wobec braku zastrzezefi do protokotu nr 14/2016 z posiedzenia Komisji w dniu 15 stycznia
2016 r. Przewodniczacy Komisji, Mateusz Rozmiarek uznal ten protokoét za przyjety.

Ad. 3 Informacja o decyzjach podjetych przez Dorazng Komisj¢ Statutowo-Regulaminowa
RMP w przedmiocie zmian w Statucie Miasta Poznania zaproponowanych przez
Dorazna Komisj¢ Legislacyjna RMP w stanowisku nr 1/2015 z dnia 25 sierpnia 2015
roku.

Przewodniczacy Doraznej Komisji Legislacyjnej RMP, Mateusz Rozmiarek
poinformowal, ze na ostatnim posiedzeniu Dorazna Komisja Statutowo-Regulaminowa RMP
zajmowala si¢ przyjetym przez Dorazng Komisj¢ Legislacyjng RMP stanowiskiem nr 1/2015



z dnia 25 sierpnia 2015 roku w przedmiocie zaproponowanych zmian w Statucie Miasta
Poznania. Dorazna Komisja Statutowo-Regulaminowa RMP uznala, ze pkt 1, czyli
propozycja zawarcia w Statucie Miasta przepiséw dotyczacych legitymacji radnego zostaje na
chwilg obecna odrzucona, natomiast wszystkie pozostate sze$¢ propozycji zostato przyjetych,
badz przekazanych do kontroli prawnej w celu sprawdzenia, czy nie ma w nich Zadnej
sprzecznosci, badz tez beda uwzglednione w pracach Komisji jako stanowisko kierunkowe.
Podsumowal, ze wypracowane stanowisko i propozycje mozna uznaé za sukces oraz
podzigkowal koledze Michatowi Bruczkowskiemu, ktéry przedstawil te punkty na
posiedzeniu i ktory tez byl autorem tych propozycji.

Ad.4 Omowienie sprawy dalszego funkcjonowania Doraznej Komisji Legislacyjnej i
sformutowanie propozycji w tym zakresie.

Przewodniczacy Doraznej Komisji Legislacyjnej RMP, Mateusz Rozmiarek
poinformowal, ze po negocjacjach z radnym Tomaszem Lipinskim i konsultacjach klubowych
zdecydowali si¢ na przedtozenie projektu uchwaty, ktéra spowodowataby przedtuzenia prac
Komisji. De facto, dopoki ta Komisja nie jest przedtuzona, nie ma potrzeby przyjmowania jej
planu pracy, moze on zostaé przyjety na kolejnym posiedzeniu. Podczas omawiana tego
projektu uchwaly (zalqcznik nr 3 do niniejszego protokolu), ustalono dwa watki, ktérymi
Komisja chciataby si¢ zaja¢. Pierwszy pomysl, to wypracowanie obszaréw wspolpracy
migdzy Miastem Poznan a powiatem poznanskim i wojewédztwem wielkopolskim oraz
przygotowanie koncepcji projektéw organizacyjno — strukturalnych koordynujacych polityke
wszystkich szczebli samorzadu terytorialnego. Ten pomyst wyniknal zaréwno z glosow
radnych Rady Miasta Poznania, jak tez radnych powiatowych czy wojewédzkich. Nie da sig
rowniez ukry¢, ze w tej chwili tak naprawde wida¢ pewne luki, jezeli chodzi o wspélprace z
powiatem i wojewddztwem wielkopolskim. Dlatego zaproponowano, by Komisja zajela sie
przygotowaniem koncepcji konkretnych projektow dotyczacych wspotpracy pomiedzy tymi
trzema szczeblami samorzadu terytorialnego m.in. tez poprzez zaproszenie ekspertow,
radnych badZ inne zainteresowane osoby. Przewodniczacy podat przyktady wspélnych
tematow, np. w zakresie oswiaty, w obszarze likwidacji i budowy nowych szkét na terenie
Poznania i sasiednich gmin, np. Gminy Dopiewo. Zaproponowat, ze mozna by si¢ zastanowié
nad wypracowaniem konkretnej koncepcji, ktéra pomoglaby w zaprzestaniu likwidacji szkot
w Poznaniu, a by¢ moze pomoglaby $ciagna¢ mtodziez np. z Dopiewa. Jezeli chodzi o zakres
dotyczacy stuzby zdrowia, to mozna zauwazy¢, ze szpitale miejskie tez nie wspéipracuja ze
soba, kazdy zabiega o $rodki dla siebie, co jest oczywiste, ale brakuje plaszczyzny
wspllpracy. Zglosil si¢ tez do niego jeden ekspert, ktéry ma przygotowanych kilka
konkretnych propozycji, ktére poprawilyby funkcjonowanie w dziedzinie zdrowia szpitali
miejskich, powiatowych, czy wojewddzkich. Wydaje sig, ze warto poddaé pod dyskusje te i
inne zakresy wspolpracy. W wyniku dyskusji mozna by wypracowaé konkretne stanowiska.
Drugim pomystem jest usystematyzowanie zapiséw regulaminowych poznanskiego budzetu
obywatelskiego. W tym roku mieli do czynienia z dos¢ duza dowolnoscia podczas organizacji
glosowania, dlatego jest tez propozycja zaproszenia na posiedzenia przedstawicieli
organizacji pozarzadowych i spolecznikéw. Celem miatoby by¢ wypracowanie nowego
regulaminu, ktéry znacznie usprawnilby funkcjonowanie Poznanskiego Budzetu
Obywatelskiego i przede wszystkim bylby bardziej przewidywalny i prawidtowo
przeprowadzony. Uzasadnione to jest informacjami, ktére wskazywaly na nieprawidlowe
przeprowadzenie poprzedniej edycji PBO. Kontrolg w tym zakresie bedzie si¢ zajmowata
Komisja Rewizyjna RMP. Tak wigc ten aspekt zostawiliby Komisji Rewizyjnej a sami
zajeliby si¢ wraz z organizacjami pozarzadowymi, spolecznikami i wszystkimi



zainteresowanymi osobami wypracowaniem, badZ usystematyzowaniem konkretnych zapisow
regulaminowych, by mogly one by¢ wdrozone w przyszlej edycji Poznanskiego Budzetu
Obywatelskiego. Zgodzil si¢ z propozycja radnej, Klaudii Strzeleckiej, ze Budzetem
Obywatelskim Komisja powinna si¢ zaja¢ w pierwszej kolejnosci. Pani radna
zaproponowala rowniez, ze jedno posiedzenie, ktérego tematem bylyby wyniki kontroli, ktéra
przeprowadzi Komisja Rewizyjna, mogtoby si¢ odby¢ wspdlnie z tag Komisja.

Czlonek Komisji, Jan Sulanowski zapytal, czy mozna by ta wspolprace ograniczy¢ jakim$
zakresem terytorialnym i wlaczy¢ w nia réwniez sasiadujace gminy? Przewodniczacy
Komisji, Mateusz Rozmiarek odpowiedzial, ze na celu mieli wspolprace zaréwno z
powiatem jak i wojewddztwem, co mozna oczywiscie jeszcze doprecyzowac.

Na pytanie pani radnej Klaudii Strzeleckiej, na jak dlugo ma byé przedluzone
funkcjonowanie Komisji, Przewodniczacy odpowiedzial, ze prace Komisji maja by¢
przedtuzone na kolejne dwa lata, z tym, ze nie zostalo to jeszcze przedyskutowane z
pozostatymi klubami radnych.

Czlonek Komisji, Przemyslaw Alexandrowicz upewnit si¢, ze projekt uchwaly ma
pozytywna opini¢ radcy prawnego. Wyrazit watpliwos¢ co do sformulowania o uchyleniu
punktu drugiego. Uwazal, ze powinien ten punkt zosta¢ skreslony. Ta kwesti¢ wyjasnita pani
Aleksandra Kupczyk-Zajaczkowska, pracownik Biura Rady. Pan radny Alexandrowicz
podsumowal, ze projekt uchwaly nie przewiduje zmiany zakresu Komisji, zmienia si¢ tylko
jej sktad osobowy i data.

Czlonek Komisji, Michal Bruczkowski rozwazal, czego mialyby dotyczyé zmiany w
zakresie Budzetu Obywatelskiego. Podkreslil, Ze jest zwolennikiem wprowadzenia zmian do
funkcjonowania tego PBO. Co do drugiej propozycji, uwazat, ze sa to kompetencje innych
komisji merytorycznych, np. Komisji Oswiaty, czy Kultury, czy Zdrowia. Nie widzi tu punktu
zaczepienia dla Komisji Legislacyjnej. Przewodniczacy Komisji, Mateusz Rozmiarek
wyjasnil, ze to byto dyskutowane z Przewodniczacym Klubu Radnych, Arturem Ré6zanskim, a
takze z panem Wiceprzewodniczacym Tomaszem Lipinskim. Wyjasnil, réwniez, ze Komisja
nie chce wchodzi¢ w kwestie poszczegdlnych dziedzin o$wiaty, czy kultury, tylko ma za
zadanie przedstawi¢ koncepcje¢ jakiej$s wspotpracy, np. opracowac jakis tekst porozumienia.

Radny, Jam Sulanowski proponowal, zeby wprowadzi¢ tu ograniczenie terytorialne.
Natomiast radny Tomasz Lipinski uwazal, ze takie ograniczenie nie jest konieczne, bo ono
by im ograniczalo mozliwosci wspolpracy i tu podat przyklad Szamotul, ktére chcg
wspolpracowa¢ z Poznaniem. Przewodniczacy Komisji, Mateusz Rozmiarek wyjasnil, ze
mozna si¢ nad tym zastanowi¢ w momencie, kiedy bedzie formutowany plan pracy Komisji.

Przewodniczacy Komisji, Mateusz Rozmiarek zaproponowal, aby Komisja w glosowaniu
wyrazila swoja opini¢ na temat tych dwdch wstepnych projektéw dotyczacych przysziego
planu pracy Komisji, jezeli zostanie ona przedluzona, poniewaz chcialby je zaprezentowaé na
forum sesji Rady Miasta i chcialby mie¢ pewnos¢, ze jest zgoda Komisji w tym zakresie.

Glosowanie nad propozycja prac Dorazinej Komisji Legislacyjnej RMP w zakresie
uregulowania zasad Poznanskiego Budzetu Obywatelskiego (karta glosowania stanowi

zalqcznik nr 4 do niniejszego protokotu).

6 glosow ,,za”, 0 glosow ,,przeciw”, 0 glosow ,,wstrzymujacy si¢”, jednej osoba nieobecna.
Jacy sig”s J )



Przewodniczacy Komisji, Mateusz Rozmiarek stwierdzil, ze ta propozycja uzyskala
poparcie.

Glosowanie w zakresie wypracowania propozycji obszaréw wspélpracy migdzy Miastem
a powiatami i wojewodztwem wielkopolskim (karta glosowania stanowi zalqcznik nr 5 do
niniejszego protokotu).

S glosow ,,za”, 1 glos ,,przeciw”, 0 gloséw ,,wstrzymujacy si¢”, jednej osoba nicobecna.
Przewodniczacy Komisji, Mateusz Rozmiarek stwierdzil, ze ten punkt réwniez zostal
przyjety, podzigkowal i zamknat ten punkt porzadku posiedzenia.

Ad.5 Wolne glosy i wnioski.

Wobec tego, ze nikt nie zabral glosu w tym punkcie, Przewodniczacy Komisji, Mateusz
Rozmiarek przeszedl do kolejnego punktu porzadku obrad.

Ad. 6 Zamknigcie posiedzenia.

Przewodniczgcy Komisji podzigkowat i zamknat posiedzenie Komisji.

Przewodniczacy
Doraznej K;misji egislacyjnej RMP
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Protokoél sporzadzita:

Aleksandra Kupczyk-Zajaczkowska
Biuro Rady Miasta
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