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Protokol nr 39/16
z posiedzenia Komisji Kultury i Nauki Rady Miasta Poznania
w dniu 13 pazdziernika 2016 r.

Posiedzenie Komisji Kultury i Nauki RMP, ktéremu przewodniczyl Przewodniczacy Antoni
Szczucinski odbyto si¢ w sali nr 207 w Urzedzie Miasta Poznania.

W posiedzeniu udzial wzielo 13 cztonkéow Komisji Kultury i Nauki, co stanowi quorum
mogace podejmowaé prawomocne decyzje oraz zaproszeni goscie (zalgezmik nr 1,2 do
niniejszego protokotu). Zaproszenie na posiedzenie stanowi zalacznik nr 3 do protokotu.

Przewodniczacy KKiN - Antoni Szczucinski otworzyl posiedzenie Komisji witajac
zebranych gosci oraz przedstawit porzadek obrad.

Radna Joanna Frankiewicz zglosita wniosek formalny o zmiang porzadku obrad.

W zwiazku z brakiem sprzeciwu ze strony cztonkéw Komisji dokonano zmiany w kolejnosci
realizacji punktow porzadku obrad, ktéry po zmianach byl nastepujacy:

Porzadek obrad :
1. Zaopiniowanie projektu uchwaly PU 660/16 w sprawie Wieloletniego Programu

Wspélpracy Miasta Poznania z Organizacjami Pozarzadowymi na lata 2017-2020.

2. Zaopiniowanie projektu uchwaly PU 661/16 w sprawie Rocznego Programu
Wspétpracy Miasta Poznania z Organizacjami Pozarzadowymi oraz podmiotami, o
ktérych mowa w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dzialalnosci pozytku
publicznego i 0 wolontariacie, na 2017 rok.

3. Gléwne zalozenia Strategii Miasta Poznania ze szczegdlnym uwzglednieniu sfery
kultury.

4. Sprawy wniesione. Wolne glosy i wnioski.

Ad. 1
Zaopiniowanie projektu uchwaly PU 660/16 w sprawie Wieloletniego Programu
Wspélpracy Miasta Poznania z Organizacjami Pozarzadowymi na lata 2017-2020

Projekt uchwaly przedstawiony zostal przez Dyrektor Wydzialu Zdrowia i Spraw
Spolecznych — Magdaleng Pietrusik-Adamsks.

Glosowanie: w sprawie pozytywnego zaopiniowania projektu uchwaty PU 660/16 w sprawie
Wieloletniego Programu Wspdlpracy Miasta Poznania z Organizacjami
Pozarzadowymi na lata 2017-2020
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W wyniku glosowania Komisja Kultury i Nauki pozytywnie zaopiniowala projekt
uchwaly



Ad. 2

Zaopiniowanie projektu uchwaly PU 661/16 w sprawie Rocznego Programu Wspélpracy
Miasta Poznania z Organizacjami Pozarzadowymi oraz podmiotami, o ktorych mowa w
art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dzialalnosci pozytku publicznego i o
wolontariacie, na 2017 rok

Projekt uchwaly przedstawiony zostal przez Dyrektor Wydzialu Zdrowia i Spraw
Spolecznych — Magdaleng Pietrusik-Adamsks.

Radna Joanna Frankiewicz odnoszac si¢ do dzialania na rzecz réwnouprawnienia osob
LGBT wskazala, ze w jej ocenie obecnie jest to $rodowisko uprzywilejowane a nie
dyskryminowane i w zwiazku z tym zglosita poprawke zgodnie z ktora z § 23 wykresla sie
punkt 2. Zglosita takze poprawke, zgodnie z ktéra punkt 4 w § 27 otrzymuje brzmienie
,4) wsparcie rodzicow poprzez dofinansowanie réznych form opieki nad dzieémi w wieku od
ukonczenia 20 tygodnia do 3 lat”.

Radny Marek Sternalski nawigzujac do zgloszonej poprawki dot. wykreslenia dziatania na
rzecz rOwnouprawnienia osob LGBT wskazal, ze jego zdaniem punkt ten powinien w
uchwale zosta¢, lecz zmieniona powinna zosta¢ jego tres¢. Zaproponowal, aby wprowadzi¢
zapis mOwiacy o tym, ze sg to dzialania na rzecz 0s6b wykluczonych i dodat, ze $rodki w tym
paragrafie powinny by¢ wyzsze.

Przewodniczacy Rady Miasta Poznania — Grzegorz Ganowicz zapytal, czy w Programie
pojawia si¢ pozycja zwigzana z mediacjami?

Dyrektor Wydzialu Zdrowia i Spraw Spolecznych — Magdalena Pietrusik-Adamska
wyjasnila, ze zadanie priorytetowe dot. utworzenie i wspieranie Centrum Mediacji zostato
wpisane w sferze pozytku publicznego ,.Dzialalnosé wspomagajaca rozwoj wspdlnot i
spolecznosci lokalnych”. Dodata, ze w tym roku prowadzony jest pilotaz zwigzany z
mediacjami, aby na podstawie badania efektywnosci zobaczy¢, czy jest to przedsiewziecie,
ktére mamy realizowac. Odnoszac si¢ do propozycji zmiany zapisu punktu 2 w § 23 zwrdcita
uwage, ze bardzo duzo Srodkéw w tym projekcie uchwaly jest przeznaczana na
przeciwdziatanie wykluczeniom i dotyczy to m.in. dziatan na rzecz oséb niepetnosprawnych,
0s6b w wieku emerytalnym, integracji cudzoziemcéw, pomocy rodzinom i osobom w trudnej
sytuacji zyciowej oraz wyroéwnywania szans tych rodzin i 0s6b. Zaznaczyla, ze gdyby miala
nastapi¢ zmiana w tym paragrafie to na pewno sa takie obszary, ktére w tym Programie nie sa
wspomniane i za przyklad podala wykluczenie ze wzgledu na wyznanie i pochodzenie.
Odnoszac si¢ do propozycji zwigkszenia §rodkow wskazala, ze na chwilg obecna nie maja
diagnozy potrzeb oséb, ktdre sa wykluczone z uwagi na wyznanie, czy tez pochodzenie i na
dzien dzisiejszy z uwagi iz diagnoza objeta wylacznie osoby LGTB ta kwota zostata przez
panig pelnomocnik ds. przeciwdziataniu wykluczeniom okreslona na poziomie 50 tys. zi.

Radny Marek Sternalski podtrzymal swojg poprawke dot. zmiany zapisu punktu 2 w § 23 i
zaproponowat zwigkszenie Srodkow w tym paragrafie do 100 tys. zi.

Radny Janusz Kapuscinski wskazal, ze jest za tym, aby nie preferowa¢ kogokolwiek z
nazwy w tym Programie i za tym, aby wprowadzi¢ polityke réwnych szans.

Radny Przemyslaw Alexandrowicz wskazal, ze przez wzglad na sformutowanie § 23 i § 27
nie moze poprze¢ tego projektu uchwaly. Wyrazit takze zdziwienie, ze zaréwno w



Wieloletnim Programie, jak i Programie rocznym w dzialaniach wspomagajacych rozwdj
wspolnot i spolecznosci lokalnych umieszczone zostalo zadanie dot. uatrakcyjnienia pod
wzgledem turystycznym poznanskich fortyfikacji. Dodal, ze jego zdaniem zadanie to
powinno by¢ w punkcie ,,Kultura, sztuka, ochrona dobr kultury i dziedzictwa narodowego™.

Radny Marek Sternalski wskazal, ze nie chciatby, aby ideologicznie antagonizowano rozne
grupy, ktore sa mniejszosciami w naszym miescie. Dodal, ze mniejszosci maja prawo dobrze
czu¢ si¢ w Poznaniu i majg takze prawo korzystaé ze srodkéw miejskich na réwnych prawach
z innymi organizacjami pozarzadowymi.

Radny Przemyslaw Alexandrowicz zaznaczyl, ze jest przeciwny zwiekszeniu srodkéw w
paragrafie 23.

Przewodniczacy Rady Miasta Poznania — Grzegorz Ganowicz wskazal, ze rozwigzaniem
byloby umieszczenie tego, co jest w tym spornym paragrafie w innych paragrafach, jednak
nie jest to mozliwe i dlatego tez poprawka radnego Sternalskiego jest rozsadna. Dodat, ze byé
moze ze wzgledow czysto pojeciowych lepiej byloby nie uzywaé sformutowania, ze sg to
dzialania na rzecz os6b wykluczonych, lecz zapisaé, ze sa to dzialania na rzecz
przeciwdziatania dyskryminacji. Wskazujac, ze obecny zapis punktu 2 w § 23 wynika z
analizy przeprowadzonej przez panig pelnomocnik ds. przeciwdziataniu wykluczeniom
zapytal, czy to oznacza, Ze jest to jedyna analiza przez nig przeprowadzona? Dodal, ze jego
zdaniem badanie to nie powinno dotyczyé wylacznie srodowiska LGBT, gdyz zakres tego
stanowiska jest dla niego szerszy.

Dyrektor Wydzialu Zdrowia i Spraw Spolecznych — Magdalena Pietrusik-Adamska
wskazata, ze pani pelnomocnik powierzono indywidualne sprawy z zakresu wykluczen, jak
réwniez tematyke Romow na koczowisku oraz tematyke LGBT. Dodala, ze dzialania na rzecz
$rodowiska LGBT to luka, ktéra dotychczas nie zostala wypelniona innymi dzialaniami
Miasta i zostala zidentyfikowana przez pania pelnomocnik jako jedno z priorytetowych
dziatan.

Przewodniczacy KKiN - Antoni Szczucinski zaproponowal, aby przystapi¢ do
rozstrzygnigcia kwestii zgloszonych poprawek w drodze glosowania.

Glosowanie: w sprawie przyjecia poprawki do projektu uchwaly PU 661/16, zgodnie, z
ktora z § 23 wykresla sie punkt 2
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W wyniku glosowania Komisja Kultury i Nauki przyjela poprawke do projektu uchwaly
Glosowanie: w sprawie przyjecia poprawki do projektu uchwaty PU 661/16, zgodnie, z
ktora punkt 4 w § 27 otrzymuje brzmienie ,,4) wsparcie rodzicow poprzez
dofinansowanie réznych form opieki nad dzieémi w wieku od ukoficzenia 20
tygodnia do 3 lat”
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W wyniku glosowania Komisja Kultury i Nauki przyjela poprawke do projektu uchwaly



Radny Marek Sternalski w zwiazku z przyjeciem poprawki zgloszonej przez radng
Frankiewicz dot. wykredlenia punktu 2 z § 23 zaproponowal, aby w tym paragrafie
wprowadzi¢ punkt 2 w brzmieniu: .,2) Dzialania na rzecz przeciwdzialania dyskryminacji”.
Zaproponowal takze zwigkszenie kwoty w § 23 do 100 tys. zl.

Glosowanie: w sprawie przyjecia poprawki do projektu uchwaty PU 661/16, zgodnie z ktéra
do § 23 proponuje si¢ wprowadzié punkt 2 w brzmieniu: ,,2) Dzialania na rzecz
przeciwdziatania dyskryminacji” oraz zwigkszy¢é kwote w tym paragrafie do
100 tys. zt
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W wyniku glosowania Komisja Kultury i Nauki odrzucila proponowang poprawke

Ad.3
Gléwne zalozenia Strategii Miasta Poznania ze szczegélnym uwzglednieniu sfery kultury

Dyrektor Wydzialu Rozwoju Miasta — Iwona Matuszczak-Szule przedstawita glowne
zalozenia Strategii Poznania 2020+ omawiajac wizje, misje, cel gldwny, priorytety i kierunki
interwencji, do ktérych dopisane beda zadania (szczegbtowa prezentacja stanowi zalgeznik
nr 4 do protokotu). Nastepnie przedstawila aspekt kultury i nauki w Strategii (prezentacja
stanowi zalgcznik nr S do protokotu).

Przewodniczacy Rady Miasta Poznania — Grzegorz Ganowicz wyrazil zdanie, ze odnosi
wrazenie, iz nie jest to aktualizacja Strategii, lecz kompletnie nowy dokument, ktéry z
poprzednim nie ma nic wspdlnego i jesli tak jest to powinnismy go nazwac¢ nowa strategia a
nie aktualizacjg. Zapytal takze, jakiego okresu strategia ma dotyczyé, gdyz tytut 2020+ jest
kompletnie mylacy i nieczytelny? Ponadto zaznaczyl, ze trudno dyskutowa¢ o zapisach
calosci strategii bez konkretnych zadan, ktére majg si¢ dopiero pojawi¢. Dodal, ze na
obecnym poziomie jest to tak ogélny dokument, ze mozna powiedzieé, iz jego zapisy mozna
by zastosowa¢ w strategiach kazdego miasta w Polsce i podkreslit, ze nie wyréznia on w
zaden sposob Poznania i nie méwi o tym, co szczegblnego w naszym Miescie jest, co
chcielibysmy wspiera¢ i wzmacnia¢. Dopowiedziatl takze, ze kwintesencja ogdlnikowosci jest
nazwa priorytetu ,,Globalna lokalno$¢”, ktéra pojawiata si¢ u r6znych wielkich myslicieli tego
$wiata lata temu a w zaden sposob nie jest oryginalna i nie wnosi zadnej nowej wartosci.

Dyrektor Wydzialu Rozwoju Miasta — Iwona Matuszczak-Szule odnoszac sie do kwestii
zwigzanej z okresem, jakiego strategia ma dotyczy¢ (2020+) wskazala, ze zgodnie z zapisami
ustawy o zasadach prowadzenia polityki rozwoju strategia powinna obejmowaé okres
niewykraczajacy poza okres obowigzywania sredniookresowej strategii rozwoju, ktérej ramy
czasowe] obejmujg rok 2020.

Podala takze, ze zarzadzanie strategiczne w Poznaniu wprowadzone zostato w latach 90-tych i
wiadze zawsze ci¢zko pracowaly, aby Poznan posiadat strategie aktualna. Zaznaczyla, ze aby
zachowa¢ ciaglos$¢ zarzadzania strategicznego do kwestii zarzadzania zawsze podchodzi sie
na zasadzie aktualizacji. Podata takze, ze przy aktualizacji strategii przyjmuje sie jakies
zalozenia i jesli przyjmujemy perspektywe mieszkafica to jest to ogromne wyzwanie,
poniewaz na kazdym etapie prac zwracamy uwagg na jego potrzeby i checi. Nie zgodzita sie z
uwaga, ze jest to strategia, ktorej zapisy mozna przenie$¢ do kazdego miasta i wskazala, ze
uzyte w tym dokumencie sformutowania absolutnie nie sa zbiezne z tym, co odbywa sie w



innych miastach. Dodata, ze przegladajac bardzo rézne opracowania nie zauwazyla, aby np.
gdziekolwiek podniesiono tak bardzo znaczenie osiedli.

Przewodniczacy Rady Miasta Poznania — Grzegorz Ganowicz wskazal, ze by¢ moze tak
jest, ze strategie tak maja wygladaé, jednak to oznacza, ze jest to strategia, ktéra w gruncie
rzeczy niewiele ma tej lokalnosci i tego pierwiastka wywodzgcego sie z tradycji, historii oraz
stabych i mocnych stron danego miasta.

Dyrektor Wydzialu Rozwoju Miasta — Iwona Matuszczak-Szule odnoszac sie do uwagi
dot. tego, ze opracowanie nie zawiera dokladnych zadan, wskazata, ze nie pamieta, aby w
ktorejkolwiek ze strategii zawarte byly szczegdtowe zestawienia zadan do realizacji, gdyz te
zadania zaréwno jednoroczne jak i wieloroczne znajduja si¢ w dokumentach finansowych
poszczegolnych miast. Dodala, ze to, iz te zadania zostana wprowadzone jest pewnego
rodzaju novum, gdyz przewaznie bylo tak, ze strategie pozostawaly na pewnym poziomie
ogolnosci.

Radny Janusz KapuS$cinski wskazat, ze jest to dokument bardzo ogélny i brakuje w nim
nacisku na specjalnosci Poznania i jego tradycje. Dodal, ze na szczeg6lne uwzglednienie i
podkreslenie zastuguje wieloletnia tradycja klinéw zieleni.

Przewodniczacy KKiN — Antoni Szczucinski wskazal, ze przekazany radnym materiat jest
odmienny od tych pierwszych wersji przedstawianych wczesniej na posiedzeniu Komisji i
zdecydowanie bardziej przypomina strategie, dlatego tez mozemy mowic¢ o wyraznej zmianie
o charakterze jakosciowym. Dodal, Ze material ten ma bardzo rozbudowang czesé
diagnostyczna, w ktorej poruszono bardzo wiele waznych kwestii, jednak zwrdcit uwage, ze
nie wszystkie wyzwania zostaly wystarczajaco rozwinigte. Podal takze, ze ta poznanskosé
dobrze wychodzi w diagnozie i tych wyzwaniach, kiedy odnosimy sie do tradycji i jest to
mocno zakorzenione, jednak niektore kwestie uwidocznione sg zdecydowanie mniej. Zwrocit
uwage, ze zdecydowanie bardziej nalezaloby podkreslic dziatalnos¢ Miedzynarodowych
Targow Poznanskich i strategiczne dzialania zwigzane z konkurowaniem z innymi o$rodkami
metropolitalnymi.

Zgodzit sig, ze ksztattowanie warunkéw dla wspoltworzenia miasta przez mieszkancow jest
czyms bardzo waznym, ale nie wie, czy powinno to zosta¢ uznane za misje, ktora jest wtedy
wazniejsza od wielu innych elementow. Podal, ze zastanawia sie takze, jak si¢ ma ta misja do
celu gléwnego, ktérym jest podniesienie jakosci zycia mieszkancow i znaczenia Poznania na
arenie migdzynarodowej. Zaznaczyt, ze ma pewng watpliwos¢ w zakresie wzajemnych relacji
pomiedzy misja i celem glownym, jednak musi sobie t¢ kwestie dokladnie przeanalizowac.
Nawigzujac do wyznaczonych priorytetow wskazal, ze postawienie ich w taki sposdb jest
pewna odmiennoscia i zdecydowanie strategie to wyrdznia, lecz pytaniem jest, czy to dobrze.
Ponadto podal, ze réwniez nie jest przekonany do okreslenia ,,globalna lokalno$é”, gdyz jest
to troch¢ postmodernistyczne hasto, ktére duzo moéwi, jednak nie do kofica pasuje do
stylistyki tej strategii. Przechodzac do dziatan strategicznych z dziedziny kultury wskazal, ze
zostaly one okreslone na duzym poziomie ogolnosci i sa mato zwigzane ze specyfikq Miasta.
Zapewnil, ze wszystkie swoje spostrzezenia i uwagi sformuluje na pi$mie i przekaze je do
Wydziatu Rozwoju Miasta.

Przewodniczagecy Rady Miasta Poznania — Grzegorz Ganowicz wskazal, ze do strategii
powinno si¢ wprowadzi¢ hierarchicznosé priorytetow i dziatan strategicznych.



Dyrektor Wydzialu Kultury — Justyna Makowska zwrdcita uwage, ze gtowna rdznica
pomigdzy poprzednia strategia a ta aktualizowana jest taka, ze w tym dokumencie nie ma
programu strategicznego ,,Kulturalny Poznan”. Dodala, ze wydaje jej sie, ze jest tak, dlatego
1z kultura towarzyszy innym réznym aktywnosciom i przestrzeniom. Wskazata, ze nie podali
zadan w dziedzinie kultury tak szczegétowo, jak zrobily to inne wydzialy i by¢ moze
nalezaloby si¢ jeszcze zwroci¢ do instytucji kultury z prosba o wskazanie swoich wizji,
strategii 1 umieszczenie ich jako konkretne zadania.

Przewodniczacy KKiN — Antoni Szczucinski podzigkowal za prezentacje tego dokumentu i
zachecit radnych do sformutowania uwag na pismie.

Ad. 4
Sprawy wniesione. Wolne glosy i wnioski

Przewodniczacy KKiN — Antoni Szczucinski w zwigzku z brakiem spraw wniesionych,
wolnych gloséw i wnioskdw podzigkowatl zebranym za udziat i zamknat posiedzenie Komisji
Kultury i Nauki.

Przewodniczacy Komisji
Kultury i Nauki RMP
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Antoni Szczucinski

Protokot sporzadzita:
K.Koczorowska
Biuro Rady Miasta
26.10.2016r.
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