Komisja Samorzadowa
Rady Miasta Poznania

RM-V.0012.11.> 2017

PROTOKOE NR 3% /17
z posiedzenia Komisji Samorzadowej

w dniu 7 marca 2017 r.

Posiedzenie Komisji Samorzadowej, ktéremu przewodniczyla Przewodniczgca
Komisji, p. Ewa Jemielity, odbylo si¢ w Sali 106 w Urzedzie Miasta Poznania.

W posiedzeniu wzigto udziat 7 cztonkéw Komisji, co stanowi kworum mogace podejmowac
prawomocne decyzje oraz zaproszeni goscie.

Lista obecnosci cztonkéw Komisji Samorzadowej stanowi zatqeznik nr 1 do protokotu.
Lista obecnosci gosci uczestniczacych w posiedzeniu Komisji stanowi zafqcznik nr 2 do
protokotu.

Zaproszenie na posiedzenie Komisji Samorzadowej stanowi zafqcznik nr 3 do protokotu.

Porzadek obrad:

1. Zaopiniowanie projektdw uchwat w/s: zmian w budzecie Miasta Poznania na rok 2017
oraz zmian w wieloletniej prognozie finansowej Miasta Poznania.

2. Uzupelnienie sktadu osobowego komisji konkursowej ds. oceny wnioskow
o dofinansowanie zadan inwestycyjnych jednostek pomocniczych Miasta — osiedli.

3. Przedstawienie skargi mieszkancéw na niedemokratyczne dzialania Rady Osiedla
Jezyce.

4. Sprawy wniesione. Wolne glosy i wnioski

Na prosb¢ mieszkancéw, Przewodniczaca Komisji zmienita porzadek obrad polegajacy na
oméwieniu skargi na niedemokratyczne dziatania Rady Osiedla Jezyce w_punkcie 2. Radni
przystali na powyzsza propozycje.

Porzadek obrad przedstawial si¢ nastgpujaco:

1. Zaopiniowanie projektéw uchwat w/s: zmian w budzecie Miasta Poznania na rok 2017
oraz zmian w wieloletniej prognozie finansowej Miasta Poznania.

2. Przedstawienie skargi mieszkancéw na niedemokratyczne dziatania Rady Osiedla
Jezyce.



3. Uzupehienie sktadu osobowego komisji konkursowej ds. oceny wnioskéw
o dofinansowanie zadan inwestycyjnych jednostek pomocniczych Miasta — osiedli.
4. Sprawy wniesione. Wolne gltosy i wnioski

Ad. 1. Zaopiniowanie projektéw uchwal w/s: zmian w budzecie Miasta Poznania na rok
2017 oraz zmian w wieloletniej prognozie finansowej Miasta Poznania.

Projekty uchwal w zakresie merytorycznym Komisji przedstawit pan Piotr Husejko,
dyrektor Wydziatyu Budzetu i Kontrolingu.

Wobec braku pytan, Przewodniczaca Komisji poddata powyzsze projekty pod glosowanie.

Projekt uchwaly PU 836/17 zostal zaopiniowany przez Komisj¢ pozytywnie w glosowaniu:
za - 7, przeciw 0, wstrzymujacych si¢ — 0.

Projekt uchwaty PU 835/17 zostal zaopiniowany przez Komisj¢ pozytywnie w gtosowaniu:
za - 7, przeciw 0, wstrzymujacych si¢ — 0.

Przewodniczaca Komisji zamkneta ten punkt porzadku obrad.

Ad.2. Przedstawienie skargi mieszkancéw na niedemokratyczne dziatania Rady Osiedla
Jezyce.

Tytutem przypomnienia, Przewodniczagca Komisji, p. E. Jemielity powiedziata, ze jest to
skarga spolecznego komitetu protestacyjnego ,My Jezyczanie”. Dotyczy ona
niedemokratycznego dzialania Rady Osiedla Jezyce, ktéra nie liczy si¢ z opinig mieszkancow.
Gléwnym tematem poruszanym w skardze jest remont chodnikéw na ul. Jackowskiego
1 problem parkowania samochodéw. Mieszkancom zalezy na zachowaniu parkowania
ukosnego na tej ulicy. Do pisma zataczona jest lista 253 podpiséw mieszkancéw.

Glos zabrat pan Filip Schmidt, przewodniczacy Zarzadu Osiedla Jezyce, ktéry powiedziat,
ze sprawa ta byta juz kilkakrotnie omawiana, réwniez w Zarzadzie Drég Miejskich.
Podkreslil, ze na ul. Jackowskiego mieszkaja ludzie kierujacy si¢ réznymi potrzebami. W tej
sprawie byly przeprowadzane kilkuetapowe konsultacje spoteczne: ankieta wrzucona do
skrzynek pocztowych przy tej ulicy (obejmowata ona tez pytania dotyczace parkowania),
odbyly si¢ warsztaty, zbieranie gloséw w sposéb internetowy, byla tez prowadzona akcja na
portalu spoleczno$ciowym, wylozony zostal projekt w bibliotece na ul. Jackowskiego oraz
w gazetce osiedlowej ,,Nasze Jezyce”. Zarzgd Drég Miejskich potwierdzit, ze konsultacje
odbyty si¢ w sposob wiasciwy. Dodat, ze nie bylo jednej opinii wsrdd mieszkancéw na temat
przebudowy tej ulicy. Radni osiedlowi starali si¢ wszystkie glosy wzia¢ pod uwagg.
Podkreslit, ze Rada Osiedla reprezentuje mieszkancéw. Zwrécit uwage na fakt, iz nie
wszystkie osoby, ktére podpisaly si¢ pod pismem sa mieszkancami ul. Jackowskiego.
Nieprawdziwym jest wigc argument, ze wypowiedzieli si¢ tam mieszkancy w/w ulicy.
Problemu parkingowego Rada Osiedla nie jest w stanie rozwigzaé. Zajmuje si¢ tym Zarzad
Drég Miejskich. Rada Osiedla zwrécila si¢ do Starostwa Powiatowego o partycypacje
w kosztach parkowania oraz do Zarzadu Drég Miejskich o poszerzenie sektora na ul.
Jackowskiego, tak aby mieszkancy réwniez mogli tam parkowac.

Przewodniczaca Komisji, p. E. Jemielity zapytala, ile oséb wypowiedziato si¢ w trakcie
przeprowadzonych konsultacji?



Pan F. Schmidt, przewodniczacy Zarzadu Osiedla powiedzial, ze nie ma takich wynikéw,
na ankiet¢ odpowiedzialo ok. 80 os6b. Dodal, ze ankieta dotyczyla zatozen projektu.

Przewodniczgca Komisji, p. E. Jemielity stwierdzita, ze réznica pomigdzy liczbg 250
podpiséw pod pismem a 80 osobami bioracymi udziat w ankiecie jest zauwazalna.

Pan radny Michat Boruczkowski powiedziat, ze istotne jest to, czego dotyczy skarga, czy
doszto do naruszenia prawa przez Rade Osiedla. Jezeli Rada dziatata zgodnie z prawem, to
skarga jest bezzasadna.

Przewodniczaca Komisji, p. E. Jemielity powiedziata, ze skarga nie dotyczy naruszenia
prawa przez Rade Osiedla. Kwestia, czy pismo to bedzie rozpatrywane w trybie skargowym
bedzie musiala zostaé¢ rozstrzygnieta, poniewaz jest to jeden z przypadkéw trudnych. Jaka
bowiem bedzie konsekwencja uznania skargi przez Komisj¢ czy Rad¢ Miasta za zasadng czy
tez nie, czy w jakikolwiek sposéb wptynie to na decyzje Rady Osiedla? Rozpatrywanie tego
przypadku w trybie skargowym jest niezasadne, bo Rada Osiedla jest wladna pewne decyzje
podejmowaé. Zdaniem Przewodniczacej Komisji z cala pewnoscia nie nalezy lekcewazyc
gltoséw 250 niezadowolonych mieszkancow.

Pan radny M. Boruczkowski powiedzial, ze w takim przypadku mieszkancy majg prawo
wypowiedzie¢ si¢ w kolejnych wyborach do Rad Osiedli, a nie w formie skargi.

Pan radny Tomasz Stachowiak zapytat, czy w omawianej ankiecie bylo wskazanych kilka
alternatyw i wybrana zostata taka, ktéra najbardziej ogranicza miejsca parkingowe? Czy Rada
Osiedla brata pod uwage paraliz tej ulicy, przy ktorej jest Starostwo Powiatowe i szpital?

Pani Aleksandra Softysiak — FLuczak, przewodniczaca Rady Osiedla Jezyce powiedziata,
ze problem byl zgloszony zaréwno do szpitala przy ul. Polnej jak i do Starostwa, ktére
zlekcewazylo prosbe Rady Osiedla, aby wzia¢ odpowiedzialnos¢ za swoich beneficjentéw.

Pan radny Tomasz Wierzbicki zapytal czy wspomniane 80 odpowiedzi na ankietg
pochodzito od mieszkancéw ul. Jackowskiego? Czy na wspomnianej liScie podpiséw tylko 3
pochodzity od faktycznych mieszkancéw tej ulicy? Dodat, ze trudno zweryfikowaé czy nie
byty to podpisy oséb z catego miasta, natomiast ankieta byla rozprowadzona wsréd
mieszkancow tej ulicy.

Pan radny Henryk Kania powiedzial, ze 80 ankiet to znikoma ilo$¢ w stosunku do liczby
mieszkancéw tej ulicy. Ile oséb opowiedzialo sig za przedstawionymi rozwigzaniami?

Glos zabrat przedstawciel komitetu ,,My Jezyczanie”, ktory powiedzial, ze kazdy opowie
si¢ za szerokim, fadnym chodnikiem i zielenig i w ten sposéb zostata sformutowana ankieta.
Nie bylo w niej mowy o pozostawieniu miejsc parkingowych. Podpisy pod pismem nie byly
wziete ,,z powietrza”, ale popisaly si¢ na niej osoby, ktére pracuja na tej ulicy, prowadzg tam
dziatalno$¢ i sa bezposrednio zainteresowani tym obszarem. Dodal, ze na zebraniach Rady
Osiedla takie glosy rowniez byly podnoszone przez przedstawicieli komitetu , My
Jezyczanie”. Rada Osiedla obstaje przy swoim.

Pani Klaudia Strzelecka, Wiceprzewodniczaca Komisji zapytala w jakiej formie szpital
1 starostwo miato zapewni¢ miejsca parkingowe? Czy poprzez zagwarantowani ich na swoim
terenie?

Pani A. Soltysiak — Fuczak, przewodniczgca Rady Osiedla Jezyce odpowiedziata,
ze nie bylo odpowiedzi ze strony tych podmiotéw.
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Pan F. Schmidt, przewodniczacy Zarzadu Osiedla dodat, ze zdaniem starosty ulica
wymaga zmian, ale niestety starostwo ze wzgledéw prawnych nie moze dofinansowac tego
projektu.

Przedstawiciel komitetu ,,My”’ Jezyczanie powiedzial, ze przed glosowaniem na zebraniu
Rady Osiedla odczytane zostaly wyniki glosowania internetowego dotyczace tego, ktory
wariant parkowania jest wlasciwy: za parkowaniem uko$nym po obu stronach wypowiedziato
si¢ 170 oséb, a 18 przeciw. Tuz po odczytaniu odbyto si¢ gltosowanie w Radzie Osiedla,
w ktérym zostal wybrany wariant najgorszy, czyli parkowanie réwnolegle. Co do ankiety,
to warianty parkowania pojawily si¢ po ankiecie w bibliotece i w jednym sklepie
spozywczym , gdzie bylo to wylozone na 3 dni. Zostat ponadto wylozony tylko wariant drugi
mapy zakladajacy parkowanie réwnolegle. Po wprowadzeniu takiego parkowania, ilos¢
miejsc postojowych spadnie drastycznie, co jest dziataniem wbrew interesom mieszkancow.
Likwidacja miejsc parkingowych ma miejsce w catej dzielnicy.

Pan radny H. Kania powiedzial, ze jego zdaniem nie moze tak by¢, ze Rada Osiedla dziata
wbrew mieszkancom i najprawdopodobniej w tym przypadku doszio do nieporozumienia,
ktére na pewnym etapie mozna wyjasni¢. Dodal, ze nie posadza Rady Osiedla o celowe
dziatanie przeciw mieszkancom, ale pragnie ona zrealizowa¢ okreslong koncepcje, ktéra ma
stuzy¢ mieszkancom. By¢ moze sposéb komunikowania si¢ nie jest wtasciwy. Co do
tworzenia ankiet, to czgsto bywa tak, ze sg one robione pod katem tego co si¢ chee osiggnac.
Podkreslit, ze chodzi o dzialanie w interesie spotecznosci a nie pojedynczych oséb.
Wiadomym jest, ze problem parkingowy istnieje. Parkowanie réwnolegte jest mniej korzystne
niz parkowanie ukosne. Trzeba wspdlnie z mieszkancami ustali¢ zrealizowanie wtasciwego ze
wzgledu na mieszkancéw projektu. Przedmiotowe pismo nie jest skargg, ale proba
wymuszenia ,,czego$ od kogos”. Nie moze by¢ tak, zeby mniejszos¢ decydowata o tym, czego
chce wigkszos¢ mieszkancow.

Przewodniczaca Komisji, p. E. Jemielity zgodzila si¢ z przedméwca 1 zaapelowata o
ponowne przeprowadzenie konsultacji i rozméw z mieszkancami.

Pan F. Schmidt, przewodniczacy Zarzadu Osiedla podkreslil, ze celem projektu nie jest
likwidacja miejsc parkingowych. Problem polega na tym, ze Rada Osiedla ma za zadanie
reprezentowa¢ wszystkich mieszkancéw, nie tylko przedstawicieli komitetu,,My Jezyczanie”.
Zapytal, czy Rada Miasta przeprowadza konsultacje do kazdego projektu uchwaty?
W omawianym przypadku Rada Osiedla podje¢ta starania ponad przecigtne, ale sa one
oceniane jako bledne i1 powinna zdecydowa¢ wigkszos¢. W obowigzujacym systemie
wigkszos¢ wybrata Radg Osiedla, ktéra musi pogodzi¢ interesy wszystkich mieszkancéw. Po
raz kolejny podkreslit, ze konsultacje byly wieloetapowe. Niestety ulica ta ma ograniczenia
i nie mozna na niej zrobi¢ wszystkiego. Dodal, ze w trzecich konsultacjach na 26 maili
wptyneto 16 pozytywnych i 10 negatywnych oraz 149 ocen pozytywnych na portalu
spotecznosciowym. Ogloszenia o konsultacjach i wyniki konsultacji sa dostgpne na stronie
internetowej, byto tez ogtoszenie w ,,Naszych Jezycach”.

Przedstawiciel komitetu,,My Jezyczanie” powiedzial, ze byla ankieta umieszczana w
skrzynkach i potem konsultacje w bibliotece i sklepie i dla mieszkancéw zostal wylozony
tylko jeden plan.

Pan F. Schmidt, przewodniczacy Zarzadu Osiedla powiedzial, ze byly jeszcze
przeprowadzane warsztaty w Domu Tramwajarza. Byli tam réwniez mieszkancy ul.
Jackowskiego.



Glos =zabral pan Arkadiusz Bujak, dyrektor Wydzialu Wspierania Jednostek
Pomocniczych Miasta, ktéry powiedzial, ze osiedle opiniowalo projekt, a Zarzad Drég
Miejskich podejmie ostateczng decyzj¢ wybierajac taki wariant, jaki uzna za najlepszy. Moze
przy tym zasiggnac opinii osiedla. Osiedle nie decyduje, jaki wariant zostanie wybrany.

Zdaniem przedstawiciela komitetu ,,My Jezyczanie” Zarzadowi Drég Miejskich
przedstawiono drugi wariant map, czyli parkowanie réwnolegte i powiedziano, ze wszyscy sie
z tym zgadzaja.

Pan radny T. Stachowiak zapytat, jaka iloscig gloséw zostat ten projekt zaopiniowany? Czy
na komisji infrastruktury byty glosy przeciwne?

Pan F. Schmidt, przewodniczacy Zarzadu Osiedla wyjasnil, Ze na temat ostatecznego
projektu (po poprawkach zaproponowanych przez Radg Osiedla, przez Zarzad Drog
Miejskich i Miejskiego Inzyniera Ruchu) komisja infrastruktury miata pozytywne zdanie.

Kontynuujac, pan radny T. Stachowiak powiedzial, ze w piSmie widnieje, ze z 21 radnych,
obecnych bylo 11 radnych, 10 bylo za. Pytanie, jakie nalezy zada¢, to gdzie byli pozostali
radni, czy nie interesowata ich tak wazna dla mieszkancéw kwestia?

Pan Arkadiusz Bujak, dyrektor Wydzialu Wspierania Jednostek Pomocniczych Miasta
podkreslil, ze uchwata opiniujaca byla podjeta zgodnie prawem.

Pan F. Schmidt, przewodniczacy Zarzadu Osiedla powiedzial, ze projekt zostanie
wylozony ponownie do wgladu, mieszkancy bgdg mieli okazj¢ si¢ z nim zapoznac.

Przewodniczaca Komisji, p. E. Jemielity zapytata, czy jakiekolwiek decyzje zostaty juz
podjete w/s likwidacji miejsc parkingowych? Czy po przygotowaniu tego projektu zostanie on
jeszcze raz podany konsultacjom?

Pan F. Schmidt, przewodniczacy Zarzadu Osiedla powiedzial, ze projekt nie jest gotowy,
wiec tym bardziej nie jest wdrozony. Projekt zostanie powtérnie wylozony, a co do
powtdrzenia calej procedury to chyba nie ma to sensu, bo byt on przez rok opracowywany.

Przewodniczaca Komisji, p. E. Jemielity stwierdzila, ze z uwagi na to ile emocji narosto
wokoét tej sprawy i widocznego silnego glosu sprzeciwu ze strony mieszkancéw, by¢ moze
warto byloby ponownie rozwazy¢ spotkanie z nimi. Komisja Samorzadowa nie jest arbitrem 1
nie moze podjac decyzji, ktory projekt jest lepszy.

Pan Stanistaw Tamm, Sekretarz Miasta Poznania zwrécil uwage ma to, ze Rady Osiedla
wybrane w wyborach bezposrednich w zakresie kompetencji zawartych w statucie osiedla
i Statucie Miasta reprezentujg mieszkancéw. Nie ma takiej mozliwosci, aby wszystkie decyzje
podjete przez Rady Osiedli uwzglednialy wigkszos¢. Uchwala opiniujaca zostala przyjeta
zgodnie z obowigzujacymi przepisami. Omawiany przypadek daje nauk¢ na przysztosc
w postaci zachety do wigkszej aktywnosci przy wyborach do Rad Osiedli. Podobne skargi
pojawiaja si¢ coraz czesciej, ale trudno je rozpatrywa¢ z punktu widzenia Rady Miasta
Poznania. Nie mozna pozbawi¢ Radg Osiedla prawa do wlasnego zdania, chyba
ze poprzez glosowanie w przyszltych wyborach. Istotna kwestia jest rozstrzygniecie, czy
sprawa ta powinna by¢ rozpatrywana jako skarga. Co do legalnosci posiedzenia i podjgcia
uchwaty nikt tu nie ma zastrzezen, czyli w tym zakresie bylaby ona bezzasadna, ale nie to jest
przedmiotem skargi. Przedmiotem sprawy jest to, ze grupa mieszkancéw chce innego
rozwiazania.



Przewodniczaca Komisji, p. E. Jemielity podzickowata za podsumowanie problemu.
Podkreslita, ze Komisja nie moze by¢ arbitrem w tej sprawie.

Pan F. Schmidt, przewodniczacy Zarzadu Osiedla powtérzyt, ze projekt zostanie ponownie
wylozony, odbgdzie si¢ dyskusja, ale ponowienie calej procedury nie jest mozliwe z uwagi na
to, ze projekt ten byl owocem dwuletniej pracy i Rada Osiedla byta tylko jednym z ogniw
biorgcych udzial w tym procesie.

Przewodniczaca Komisji, p. E. Jemielity zwrécita si¢ z propozycja zawieszenia tego punktu
porzadku obrad i przejscie do kolejnego z powodu mozliwej utraty kworum. Czionkowie
Komisji przystali na w/w propozycje.

Ad.3. Uzupelnienie skladu osobowego komisji konkursowej ds. oceny wnioskéw
o dofinansowanie zadan inwestycyjnych jednostek pomocniczych Miasta — osiedli.

Przewodniczaca Komisji poinformowata, ze zostala zgtoszona kandydatura pana radnego
Tomasza Stachowiaka. Wyrazit on zgode na kandydowanie.

Wobec braku innych zgtoszen, Przewodniczgca Komisji poddata pod glosowanie powyzsza
kandydature.

Komisja stosunkiem gloséw: za — 5, przeciw — 0, wstrzymujacych si¢ — 0 wytypowata pana
radnego do prac w komisji konkursowej ds. oceny wnioskéw o dofinansowanie zadan
inwestycyjnych jednostek pomocniczych Miasta — osiedli.

Wobec braku dalszych zgloszen, Przewodniczaca Komisji zamkneta ten punkt porzadku
obrad.

Ad.2. Przedstawienie skargi mieszkancéw na niedemokratyczne dzialania Rady Osiedla
Jezyce - ciag dalszy.

Pan F. Schmidt, przewodniczacy Zarzadu Osiedla przedstawit ankietg, ktéra zostata
przeprowadzona w/s ulicy Jackowskiego. Zostala ona réwniez umieszczona na stronie
internetowej osiedla Jezyce.

Pan radny T. Stachowiak wyrazit watpliwo$¢, czy Komisja Samorzadowa jest odpowiednim
organem do rozstrzygnigcia tego sporu. Mieszkancy powinni si¢ zwréci¢ do Zarzadu Drog
Miejskich.

Pan F. Schmidt, przewodniczacy Zarzadu Osiedla zapytal, jak bedzie przebiegaé
postgpowanie, jesli mieszkancy zwrécg siew tej sprawie z petycja podpisang przez 250 0séb?

Przewodniczaca Komisji, p. E. Jemielity powiedziata, ze Sekretarz Miasta we wczesniejszej
wypowiedzi wyjasnit istotg problemu.

Pani radna M. Danelska przyznala, ze Rada Osiedla wykonata pracg, starata si¢ wyjs¢
naprzeciw mieszkaficom. Czy zrobila to dobrze czy Zle to zupelnie inna kwestia. Pani radna
zasugerowata mieszkancom, aby spotkali si¢ z radnym miejskim z tego okregu i przedstawili
problem.
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Mieszkancy zgodnie przyznali, ze Rada Osiedla likwiduje miejsca parkingowe réwniez na
innych ulicach.

Pan F. Schmidt, przewodniczacy Zarzadu Osiedla poprosit przybytych na posiedzenie
mieszkancéw, aby zapoznali si¢ réwniez z opiniami innych 0séb na ten temat.

Przewodniczgca Komisji, p. E. Jemielity zaapelowata do Rady Osiedla, aby wzigta pod
uwage gtos mieszkancow.

Zdaniem pana radnego T. Stachowiaka potrzebna jest tutaj opinia Starostwa Powiatowego
na ten temat. Zwrécil si¢ do pana F. Schmidta z prosba o kontakt do konkretnej osoby
w Starostwie zajmujacej si¢ tym problemem.

Wobec braku dalszych gloséw w dyskusji, Przewodniczaca Komisji zamknegta ten punkt
porzadku obrad.

Ad.4. Sprawy wniesione. Wolne glosy i wnioski.

Przewodniczgca Komisji, p. E. Jemielity stwierdzita, ze konieczne jest rozstrzygniecie o
sposobie procedowania nad takimi sprawami. Wymagana jest tu opinia prawna na ten temat.

Pan dyr A. Bujak powiedzial, ze Wydzial Wspierania Jednostek Pomocniczych Miasta
zwrocit si¢ do radcoéw prawnych o opini¢ w tej sprawie. Nie ma jeszcze odpowiedzi.

Nastepnie w zwiazku ze zrealizowanym porzadkiem obrad, Przewodniczgca Komisji
podziekowata zebranym za udzial i zamkneta posiedzenie Komisji.

Przewodnicz Q“f Komisji Samorzadowe;j
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Protokotowata:
Anna Sasinska
Biuro Rady Miasta
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