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Protokot Nr 48/17
z posiedzenia Komisji Gospodarki Komunalnej i Polityki Mieszkaniowej
Rady Miasta Poznania
w dniu 26 maja 2017 r.

Posiedzenie Komisji Gospodarki Komunalnej i Polityki Mieszkaniowej RMP, ktoremu
przewodniczyt Przewodniczacy Tomasz Lipinski, odbylo si¢ w Sali Blekitnej nr 106
w Urzedzie Miasta Poznania.

W posiedzeniu udziat wzigto 10 cztonkéw Komisji, co stanowi quorum mogace podejmowac
prawomocne decyzje oraz zaproszeni goscie (zalacznik nr 1,2 do niniejszego protokotu).

Zaproszenie na posiedzenie stanowi zatgcznik nr 3 do protokotu.

Przewodniczacy KGKiPM - Tomasz Lipinski otworzyl posiedzenie Komisji, powitat
zebranych gosci oraz przedstawil porzadek obrad, ktéry w zwigzku z brakiem sprzeciwu ze
strony cztonkéw Komisji byt nastgpujacy:

Porzadek obrad:

1) Informacja na temat projektéw transportowych, ktére ubiegaja si¢ o dofinansowanie
zewnetrzne.

2) Wyrazenie opinii w sprawie:

e oddania po raz kolejny nieruchomosci miejskiej polozonej w Poznaniu przy ul.
Gluszyna w dzierzawe na cel: rolniczy, teren przylegajacy do posesji, droga
dojazdowa na czas nieoznaczony;

e oddania po raz kolejny nieruchomosci miejskiej potozonej w Poznamu przy
ul. Lubczykowej w dzierzawe na cel: rolniczy, na czas nieoznaczony.

3) Rozpatrzenie skargi pana W. R. na dziatalnos¢ Dyrektora Zarzadu Transportu Miejskiego

w Poznaniu.

4) Polityka mieszkaniowa Miasta Poznania na lata 2017-2027.
5) Sprawy wniesione. Wolne glosy 1 wnioski.

Ad.1
Informacja na temat projektéow transportowych, ktoére ubiegaja si¢ o dofinansowanie
zewnegtrzne

Zastepca Prezydenta Miasta Poznania — Maciej Wudarski wskazat, ze w tym punkcie
chcieliby przedstawi¢ do$¢ zaawansowang koncepcj¢ budowy zintegrowanego wezla
komunikacyjnego w rejonie skrzyzowania ul. Grunwaldzkiej z trasa kolejowa E20. Dodal, ze
koncepcja jest po bardzo wstepnych uzgodnieniach z partnerami Miasta w zakresie budowy
tj. gming Komorniki i Starostwem Powiatowym. Zaznaczyl, ze rozpoczynajg takze bardzo
intensywne rozmowy z Marszatkiem Wojewddztwa w zakresie mozliwosci dofinansowania
tej inwestycji.

Prezes Zarzgdu Spoétki Poznanskie Inwestycje Miejskie — Pawel Sledziejowski
przedstawit informacje na temat projekt pn. ,,Budowa zintegrowanego wezta transportowego
Grunwaldzka, w miejscu przejazdu przez lini¢ kolejowa E20” szczegélowo omawiajac



gtéwne zalozenia koncepcji oraz harmonogram dzialan (szczegétowa prezentacja stanowi
zaltacznik nr 4 do protokotu).

Radny Fukasz Mikula zapytal, czy w przypadku podjecia decyzji o wydtuzeniu linii
tramwajowej do linii kolejowej E20 projekt w tej wersji przewiduje przestrzen, ktora na to
pozwoli?

Prezes Zarzadu Spétki Poznanskie Inwestycje Miejskie — Pawel Sledziejowski wskazal,
ze ta przestrzen zostata przewidziana i zadne kolizje w tym zakresie nie beda wystepowaty.

Radny Henryk Kania zapytat o finansowy udzial gminy Komorniki w tym przedsigwzigciu?

Zastepca Prezydenta Miasta Poznania — Maciej Wudarski wskazal, ze Miasto Poznan
finansuje potowe tego projektu, a druga potowe po partnersku (po 25%) finansowac beda
gmina Komorniki i1 Starostwo Powiatowe.

Przewodniczacy KGKiPM - Tomasz Lipinski podzigkowal za przedstawione informacje i
zamknat ten punkt porzadku obrad.

Ad.2
Wyrazenie opinii w sprawie:

oddania po raz kolejny nieruchomosci miejskiej potozonej w Poznaniu przy ul. Gluszyna
w_dzierzawe na cel: rolniczy, teren przylegajacy do posesji, droga dojazdowa na czas

nieoznaczony

Prosba o wyrazenie opinii w sprawie oddania po raz kolejny nieruchomosci migjskie]
potozonej w Poznaniu przy ul. Gluszyna w dzierzawe na cel: rolniczy, teren przylegajacy do
posesji, droga dojazdowa na czas nieoznaczony przedstawiona zostala przez
Przedstawicielk¢ Wydzialu Gospodarki Nieruchomosciami.

Glosowanie: w sprawie wyraZzenie pozytywnej opinii w zakresie oddania po raz kolejny
nieruchomosci miejskiej potozonej w Poznaniu przy ul. Gluszyna w dzierzawe
na cel: rolniczy, na czas nieoznaczony

nZa’ —8 sprzeciw” —0  ,wstrzym.si¢” -0

W wyniku glosowania Komisja Gospodarki Komunalnej i Polityki Mieszkaniowej
wyrazila pozytywng opini¢ w przedmiotowej sprawie

oddania_po raz kolejny nieruchomosci miejskiej polozonej w Poznaniu przy
ul. Lubczykowej w dzierzawe na cel: rolniczy, na czas nieoznaczony

Prosba o wyrazenie opinii w sprawie oddania po raz kolejny nieruchomosci miejskiej
polozonej w Poznaniu przy ul. Lubczykowej w dzierzawe na cel: rolniczy, na czas
nieoznaczony przedstawiona zostata przez Przedstawicielke Wydzialu Gospodarki
Nieruchomosciami.



Glosowanie: w sprawie wyrazenie pozytywnej opinii w zakresie oddania po raz kolejny
nieruchomos$ci miejskiej potozonej w Poznaniu przy ul. Lubczykowej w
dzierzawe na cel: rolniczy, na czas nieoznaczony

,za"'—8  przeciw’ -0 , wstrzym.si¢” -0

W wyniku glosowania Komisja Gospodarki Komunalnej i Polityki Mieszkaniowej
wyrazita pozytywna opini¢ w przedmiotowej sprawie

Ad.3
Rozpatrzenie skargi pana W. R. na dziatalnos¢ Dyrektora Zarzadu Transportu
Miejskiego w Poznaniu

Analiza stanu faktycznego skargi przedstawiona zostata przez przedstawicielk¢ Biura Rady
Miasta — Karoling Koczorowska, ktéra wskazata, ze przedmiotem skargi sg zarzuty
dotyczace sposobu rozpatrzenia reklamacji przez dyrektora Zarzadu Transportu Miejskiego w
Poznaniu, braku sprawdzenia poprawnosci przeprowadzonej w dniu 9 stycznia 2017 r.
transakcji zakupu biletu dlugookresowego, biednego i niezgodnego z zyczeniem Skarzacego
dotadowanie biletu, braku mozliwosci anulowania powyzszego biletu w zwigzku z brakiem
wydruku z biletomatu oraz zwlekanie z rozpatrzeniem reklamacji. W swietle powyzszego
Skarzacy wni6st o zaniechanie poboru natozonej optaty. Z analizy historii dotadowan biletow
dhugookresowych na karcie PEKA Skarzacego wynika, ze w dniu 9 stycznia 2017 r.
dokonano zakupu biletu 30 dniowego imiennego na stref¢ A, z terminem obowigzywania od 5
lutego 2017 r. do 6 marca 2017 r. Zatem w momencie kontroli dnia 23 stycznia 2017 r.
Skarzacy nie wykazal si¢ waznym dokumentem przewozu, co skutkowato nalozeniem
wezwania do zaplaty.

W dniu 23 stycznia 2017 r. Skarzacy skorzystat z prawa do ztozenia reklamacji, ktéra w dniu
10 lutego 2017 r. zostala rozpatrzona negatywnie. ZTM uznal, Ze bilety okresowe sg
kazdorazowo wystawiane zgodnie z zyczeniem Klienta, a Skarzacy nie udokumentowat
optacenia przejazdu z dnia 23 stycznia 2017 r. W wydanym rozstrzygnigciu poinformowano
Skarzacego o mozliwosci zwrotu biletu dlugookresowego imiennego w okresie jego waznosci
oraz wskazano, co nalezy zrobié, aby otrzymaé zwrot gotéwki za niewykorzystana czesc
biletu. Wskazano jednoczesnie, dlaczego z powodu braku paragonu nie bylo mozliwe
zwrécenie biletu okresowego w dniu 23 stycznia 2017 1. Informacja na temat zasad zwrotu
biletu okresowego jest zapisana w § 47 ust. 1 Regulaminu przewozoéw okreslajacych warunki
obstugi podréznych, odpraw oraz przewozu oséb i rzeczy w lokalnym transporcie zbiorowym
(komunikacji miejskiej), organizowanym przez ZTM w Poznaniu: ,,W celu otrzymania
zwrotu gotéwki za niewykorzystang cze$¢ okresu waznosci biletu uprawniony zglasza sig
wraz z imiennym nosnikiem biletu oraz paragonem jego zakupu do POK™.

Odnoszac sie do zarzutéw skargi, Dyrektor ZTM wskazal, ze w przypadku Skarzacego
waznym dokumentem przewozu powinien by¢ bilet okresowy zapisany na karcie PEKA, gdyz
kontrola biletowa dla biletéw okresowych sieciowych i specjalnych sieciowych polega na
poréwnaniu zgodnosci z zapisem w pamigci wewnetrznej biletu elektronicznego rodzaju
strefy, w kt6rej pasazer realizuje przejazd oraz okresu waznosci biletu.

Nalezy wskazaé jednocze$nie, ze Rozporzadzenie Ministra Transportu i Budownictwa z dnia
24 lutego 2016 r. reguluje jedynie termin odpowiedzi na reklamacjg, ktory wynosi
maksymalnie 30 dni od dnia przyjecia reklamacji przez przewoznika. ZTM wskazal, ze



w przypadku Skarzacego odpowiedzi na reklamacj¢ udzielono po uplywie 18 dni,
a odwotanie rozpoznane zostato po uptywie 21 dni.

ZTM podni6st, ze Skarzacy w reklamacji z dnia 23 stycznia 2017 1. podal niesciste
informacje, wskazujac, ze tylko 1 raz tj. dnia 10 marca 2015 r. skorzystal on z funkcji
~przedtuz bilet”, w pozostatych 15 przypadkach bilet zostal zakupiony ze wskazaniem
nowych dat waznosci biletu, gdyz w dniu zakupu waznos$¢ poprzedniego biletu okresowego
sie skonczyta i nie bylo mozliwosci zastosowania ,,przediuz bilet”, co oznacza, iz obstuga
biletomatéw w zakresie zakupu biletéw okresowych byta Skarzacemu znana. ZTM
dodatkowo wyjasnit, ze w dniu 20 marca 2017 r. zwrdcit si¢ do operatora biletomatow
stacjonarnych tj. Mennicy Polskiej S.A. z prosba o sprawdzenie poprawnosci
przeprowadzonej w dniu 9 stycznia 2017 r. transakcji zakupu biletu dlugookresowego.
Wyjasnienia ztozone przez operatora biletomatéw z dnia 20 marca 2017 r. wskazuja, ze
przedmiotowa transakcja przebiegta bez zaklocen. Operator nie odnotowal usterek
oprogramowania urzadzenia jak réwniez nie otrzymal zadnych zgloszen dotyczacych
problemu z wyborem dat na panelu dotykowym ekranu. Ponadto w wyjasnieniach
przypomniano, ze kazdy pasazer przed dokonaniem ptatnosci za bilet recznie wybiera
w panelu dotykowym jego datg poczatkowq oraz koncowa. Po dokonaniu wyboru biletu, na
ekranie biletomatu wys$wietlana jest informacja o wybranym produkcie i naleznosci. Nalezy
takze podkresli¢, ze w przypadku wystapienia pomylki podczas dokonywania wyboru biletu,
pasazer ma mozliwo$¢ powrdci¢ do ekranu gtéwnego automatu by ponownie przejs¢ przez
proces wyboru produktu. Natomiast w wypadku bigdnego i niezgodnego z Zzyczeniem
Skarzacego dotadowania biletu, istnieje mozliwos¢ ztozenia reklamacji.

Zgodnie z pkt. 11.2 Zarzadzenia nr 56 z dnia 29 wrzesnia 2016 r. ws. zmiany Regulaminu
korzystania z karty PEKA: ,Podstawa skladania reklamacji transakcji jest wydawany
kazdorazowo po dotadowaniu karty PEKA w POK, PSB, dowéd zakupu, w przypadku
biletomatu stacjonarnego potwierdzenie zakupu”. W tym miejscu nalezy wskaza¢, ze operator
biletomatéw stacjonarnych Mennica S.A., stwierdzil jednoznacznie, ze biletomat wydrukowat
potwierdzenie zakupu biletu w dniu 9 stycznia 2017 r. Potwierdzenie zakupu biletu jest
zawsze wydawane przez automat biletowy — opcjonalnie automat na zyczenie klienta wydaje
réwniez potwierdzenie ptatnosci ( zar6wno gotéwkowej, jak i ptatnosci kartami platniczymi).
Ponadto pasazer zasilajagc bilet w biletomacie samodzielnie wskazuje zar6wno termin
obowigzywania biletu, jak rowniez strefg i rodzaj biletu.

Z uwagi na powyzsze ZTM po ponownej analizie sprawy nie znalazl przestanek do zmiany
rozstrzygniecia z dnia 10 lutego 2017 r. i uwzglgdnienia odwotania.

Z analizy zgromadzonych w sprawie materiatéw w tym wyjasnien i kopii pism ztozonych do
Rady Miasta wynika, ze ZTM w Poznaniu nie pozostawal w sprawie bierny, ponadto dotozyt
wszelkiej starannosci w celu rzetelnego i dokladnego wyjasnienia sprawy, natomiast
przedmiot skargi wynikal nie z nieprawidtowych dziatan ZTM w Poznaniu, a braku realizacji
zadania Skarzacego w sposob przezen okreslony.

Przewodniczacy KGKiPM - Tomasz Lipinski zarekomendowal uznanie skargi za
bezzasadng i wniosek ten poddat pod gtosowanie.

Glosowanie: w sprawie uznania skargi W.R. na dziatalno$¢ Dyrektora Zarzadu Transportu
Miejskiego w Poznaniu za bezzasadng
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W wyniku glosowania Komisja Gospodarki Komunalnej i Polityki Mieszkaniowej nie
uznala skargi za bezzasadng

Ad.4
Polityka mieszkaniowa Miasta Poznania na lata 2017-2027

Zastepca Prezydenta Miasta Poznania — Tomasz Lewandowski wskazal, ze chcieliby dzis
zaprezentowaé robocza wersj¢ dokumentu Polityki mieszkaniowej Miasta Poznania na lata
2017-2027. Dodal, ze wiele spraw w tym dokumencie moze i zapewne bedzie jeszcze
podlegato dyskusji i zmianom. Zaznaczyl, ze do konca czerwca chcieliby dyskutowaé z
radnymi na temat tresci tegoz dokumentu, a gdy bedzie ona juz gotowa zostanie poddana
konsultacjom spotecznym. Ponadto podal, ze maja nadziejg, iz na poczatku wrzesnia beda
gotowi, aby dokument ten przedstawi¢ Radzie Miasta w formie uchwaty do uchwalenia.
Podkreslit, ze niezwykle istotne jest to, ze przygotowanie dokumentu bylo poprzedzone
szerokim badaniem potrzeb mieszkaniowych w Poznaniu i aglomeracji, w ktérych wzigto
udziat ok. 3 tys. mieszkancéw. Wskazat réwniez, ze dokument zostal przygotowany na
zlecenie Miasta przez Centrum Polityk Publicznych (Spétka Celowa Uniwersytetu
Ekonomicznego w Poznaniu) i w zwiazku z tym oddajac glos dr Palickiemu poprosit o krotka
prezentacjg Polityki mieszkaniowe;.

Przedstawiciel Centrum Polityk Publicznych (UEP) — dr Stawomir Palicki przedstawit
informacje zwiazane z przygotowaniem wersji roboczej Polityki mieszkaniowej Miasta
Poznania na lata 2017-2027 omawiajac uwarunkowania sytuacji mieszkaniowej w Poznaniu,
ktére zostaty wziete pod uwage przy tworzeniu tego dokumentu, rezultaty przeprowadzonych
badan, fazy prac nad dokumentem oraz instrumenty polityki mieszkaniowej skierowane do
0s6b najubozszych i o niskich dochodach, oséb o $rednich dochodach oraz osob o wysokich
dochodach. Nastepnie zaprezentowal proponowane cele polityki mieszkaniowej, dobre
praktyki w zakresie polityki mieszkaniowej, a takze system finansowania Polityki
mieszkaniowej Miasta Poznania (szczegélowa prezentacja stanowi zalgczmik nr 5 do
protokotu, Polityka mieszkaniowa Miasta Poznania na lata 2017-2027 stanowi zatgcznik nr 6
do protokotu).

Radny Eukasz Mikula wskazal, ze ma mieszane uczucia dot. tego dokumentu, gdyz z jedne;j
strony ta cze$¢ analityczna jest bardzo wartosciowa, bo wreszcie czarno na biatym mamy
wskazane zasadnicze problemy lub tez tendencje mieszkaniowe, jednak z drugiej strony czgs¢
kierunkowa jest skoncentrowana przede wszystkim na tych dziedzinach mieszkaniowych,
ktére sa zadaniami gminy tj. mieszkania socjalne, komunalne i budownictwo spoteczne.
Zaznaczyl, ze ma wrazenie, iz im bardziej idziemy w gére tej drabinki dochodowej, tym ten
wachlarz instrumentéw i mozliwosci dzialania Miasta staje si¢ coraz mniejszy. Dodal, ze jesli
jedynym naszym pomystem dla oséb z wyzszym dochodem bedzie sprzedaz dziatek pod
budownictwo jednorodzinne to jego zdaniem jest to zbyt waskie potraktowanie tego
problemu. Podkreslil, ze oczekiwatby poglebienia tej kwestii m.in. wskazania ile mamy tych
terenéw, gdzie sg one zlokalizowane, czy uchwalone zostaly dla nich plany miejscowe, czy
tez nie, o jakich powierzchniach mowa itp. Ponadto wskazat, ze jego zdaniem w tej czesci
pracy nad tym dokumentem zabrakto wlaczenia Wydziatu Gospodarki Nieruchomosciami i
Miejskiej Pracowni Urbanistycznej w zakresie polityki przestrzennej. Dodat, ze jednostki te
powinny bra¢ udziat nie tylko w tym waskim zakresie opiniowania, wskazywania miejsc pod
budownictwo komunalne, lecz w opracowywaniu tego szerokiego rozumienia polityki
mieszkaniowej, jako polityki Miasta wobec wszystkich segmentéw rynku. Podkreslit, ze na
obecnym etapie widzi dwie mozliwosci:



e wprowadzenie $wiadomego ograniczenia w Polityce mieszkaniowej, ktéra bedzie
dokumentem méwiacym o polityce Miasta w zakresie lokali socjalnych,
komunalnych, budownictwa spotecznego i innych zadan wynikajacych z ustawy —
koncentracja na bezposrednich kompetencjach i instrumentach w tym zakresie i
ograniczenie si¢ tak naprawdg do dziatania Biura Spraw Lokalowych;

e stworzenie Polityki mieszkaniowej pelnej, wielosegmentowej, jednak w tym
przypadku dokument ten wymaga dopracowania, uzupelnienia i Sscislejszego
wlaczenia jednostek, ktére mogtyby strong polityki gruntowej i analizy,
inwentaryzacji zasobéw okresli¢ (WGN, MPU).

Zaznaczyl, ze nalezy podjaé kierunkows decyzje w tym zakresie, gdyz wybierajac druga
opcje do lipca pozostaje stosunkowo niewiele czasu, aby dokument ten uzupelni¢. Wyrazit
zdanie, ze w przedstawionej wersji dokument ten jest dla niego niewystarczajacy w stosunku
do ambitnego zamierzenia spojrzenia na kwestig¢ polityki mieszkaniowej bardziej catosciowo.

Odnoszac sie do czesci analitycznej wskazat, ze zabraklo mu tam rozpracowania
analitycznego sktadnikow ceny mieszkan w Poznaniu i powiecie, co pozwoliloby zobaczy¢
skad ta dysproporcja w cenie si¢ bierze, a bez tej wiedzy trudno jest dzialaé, aby cos w
zakresie odptywu mieszkancéw do powiatu zmienic.

Przedstawiciel Miejskiej Rady Seniorow zgodzit si¢ z radnym Mikula i wskazal, ze w
dokumencie kladzie si¢ nacisk na budownictwo wielorodzinne i brakuje w nim bilansu
terenéw miejskich, gtéwnie na terenach peryferyjnych, ktére moglyby zosta¢ przeznaczone
pod budownictwo jednorodzinne. Jako przedstawiciel Miejskiej Rady Senioréw wyrazit
zadowolenie, ze dostrzezono potrzebe budownictwa dla senioréw, co w dokumencie zostato
odzwierciedlone. Zaznaczyt, ze obecne zapisy nie sa jeszcze zadowalajace w 100%, jednak
jego zdaniem po konsultacjach spotecznych pewne szczeg6ty zostang jeszcze dopracowane.

Przedstawiciel Centrum Polityk Publicznych (UEP) — dr Stawomir Palicki wskazal, ze
jest w do$¢ niewygodnej sytuacji, gdyz to nie on przygotowywat tres¢ tego dokumentu,
jedynie ostro si¢ w niego wczytywal w ostatnim czasie zastgpujac jego autora. Odnoszgc si¢
do wypowiedzi radnego Mikuty podat, ze réwniez z jego punktu widzenia w dokumencie
brakuje elementéw zwigzanych z wyzszym segmentem rynku nieruchomosci i celami polityki
mieszkaniowej z tym zwiazanym. Patrzac jednak na poszczegblne dzialania, ktdre sg
przypiete do tych celéw i instrumentéw, giebiej w tym dokumencie roboczym jest rozpisana
kwestia np. wspétpracy z deweloperami.

Zastepca Prezydenta Miasta Poznania — Tomasz Lewandowski zwrécit uwage, ze w skiad
Zespotu ktéry zostal powotany do opracowania tego dokumentu, weszli m.in. deweloperzy,
prezesi spéldzielni mieszkaniowych oraz organizacje (Caritas, WSL) i miejskie jednostki,
spotki, ktére polityka mieszkaniowa si¢ zajmuja. Odnoszac si¢ do wypowiedzi radnego
Mikuly dot. poszerzenia zakresu dokumentu wskazat, ze jest to bardzo cenny glos i jest on
wart rozwazenia.

Radny Lukasz Mikula wskazatl, ze brakuje nam pewnych instrumentéw i by¢ moze ten
dokument jest okazja, aby zastanowi¢ sig, czy na jaki$ obszarach nie mozemy dziata¢ w
sposéb niekonwencjonalny, albo skupi¢ si¢ na tych terenach, gdzie mamy przewagg
nieruchomosci stanowiacych wlasno$¢ Miasta (Kobylepole, Franowo, Michatowi) i zrobi¢
tam co$ przelomowego w zakresie budownictwa.

Zastgpca Prezydenta Miasta Poznania — Tomasz Lewandowski zwrécil takze uwagg, ze
Miasto dysponuje narzedziem w postaci zakupu nieruchomosci. Dodal, ze w ubiegtym



tygodniu byli w miescie partnerskim Rennes, ktére realizuje polityke¢ mieszkaniowa na
gruntach, ktére w odpowiednim momencie, po do$¢ atrakcyjnych cenach zakupito.

Przedstawiciel Miejskiej Rady Senioréw wskazal, ze w okolicy ul. Bystrej znajduje si¢
teren o wielkosci ok. 4 ha, ktéry od 8 lat jest zaniedbany, a Miasto, jako jego wilasciciel w
ogdle sie nim nie interesuje. Zaznaczyl, ze teren ten mégtby zosta¢ zagospodarowany na cele
mieszkaniowe.

Przewodniczacy KGKiPM - Tomasz Lipinski zwracajac si¢ do Prezydenta
Lewandowskiego zapytal, jak wyobraza on sobie dalsza pracg nad tym dokumentem?

Zastepca Prezydenta Miasta Poznania — Tomasz Lewandowski wskazal, ze zgodnie z
pierwotnym planem do kofica czerwca chcieli zamknaé ten dokument i poddac¢ go
konsultacjom spotecznym. Wskazal, ze po dzisiejszej dyskusji raz jeszcze przemysla, czy
mogliby jeszcze uzupetnié ten dokument o te elementy, o ktérych méwit radny Mikuta.

Radny Lukasz Mikula wskazal, ze niektére rzeczy Miejska Pracownia Urbanistyczna ma
zrobione w formie jakiej$ geobazy i nie jest tak, ze pewne rzeczy trzeba bytoby robic od zera.

Radna Lidia Dudziak zapytata o mieszkania dla sportowcéw.

Zastgpca Prezydenta Miasta Poznania - Tomasz Lewandowski wskazal, ze
zorganizowano juz spotkanie w tym zakresie i Spétka PTBS jest odpowiedzialna za
przygotowanie takiego programu w ramach programu mieszkan z opcja dojscia do wlasnosci.

Wiceprezes Zarzadu Spétki PTBS Sp. z o.0. — Bogna Narozna wskazala, ze jest niestety
bardzo maty odzew ze strony klubéw sportowych i samych sportowcéw, do ktérych wystana
zostala seria pytan niezbednych do opracowania takiego programu. Zaznaczyla, ze w
przypadku sportowcéw problemem moga si¢ okazaé dochody.

Zastgpca Prezydenta Miasta Poznania — Tomasz Lewandowski poprosil, aby dzisiejsza
prezentacje potraktowac, jako wstep do dyskusji i zwrécit si¢ do radnych o zgloszenie do nich
watpliwosci, jesli jeszcze w trakcie analizy tresci dokumentu one powstana. Dodal, ze do
wnioskow 1 rekomendacji, ktére w trakcie dzisiejszego posiedzenia padly si¢ oczywiscie
odniosa.

Radny Jan Sulanowski zapytal, o pomyst na Srédmiescie wskazujac, Ze na stronie 32
zapisane jest, iz ,nalezy raczej dazy¢ do utrzymania statusu quo pod wzgledem liczby
mieszkancow niz dazy¢ do nadmiernego zaggszczania”. Zaznaczyl, ze patrzac na Stare Miasto
dostrzega sie wiele pustostanéw i jego zdaniem takie status quo nie powinno by¢
utrzymywane. Ponadto wskazujgc, ze zwracano uwage, iz nie nalezy tworzy¢ pewnego
rodzaju gett, gdzie skupiona zostanie bardzo jednorodna tkanka spoleczna zapytat, jak to si¢
ma do zapisu: ,,planowany jest do realizacji program ,Darzybér — wybuduj 1 zamieszkaj”,
ktéry zaktada powstanie osiedla lokali socjalnych, przy bezposrednim zaangazowaniu os6b
zagrozonych wykluczeniem spotecznym oraz bezrobotnych, poprzez ich uczestnictwo w
budowie lub wykonczeniu lokali, w ktérych zamieszkajg”.

Zastepca Prezydenta Miasta Poznania — Tomasz Lewandowski odnoszac si¢ do drugiej
kwestii wskazal, ze takie mini osiedle juz powstalo we wspélpracy ze Stowarzyszeniem
Barka. Problemem tego projektu byt brak przestrzeni wspdlnej na zajecia terapeutyczne i



teraz ten projekt bedzie rozwijany i realizowany bedzie wspélnie z organizacjami
pozarzadowymi. Zaznaczyt, ze ten projekt jest pewnym wyjatkiem od reguty.

Przedstawiciel Centrum Polityk Publicznych (UEP) - dr Stawomir Palicki odnoszac sig
do zapisu dot. Srédmiesécia wskazat, ze chodzi w nim bardziej o to, aby istniejaca zabudowa
nie byta bardziej zabudowywana.

Radny Eukasz Mikula wskazal, ze zapis ten powinien zosta¢ inaczej sformutowany.

Przewodniczacy KGKiPM — Tomasz Lipinski podzigkowat za przedstawione informacje 1
w zwigzku z brakiem dalszych zgloszen zamknat ten punkt porzadku obrad.

Ad.5
Sprawy wniesione. Wolne glosy i wnioski

Przewodniczacy KGKiPM - Tomasz Lipinski wskazat, ze Prezydent Solarski zwrécit sie z
prosba o wytypowanie przedstawicieli Rady Miasta Poznania, ktérzy beda uczestniczyli w
pracach komisji do spraw opiniowania i wyboru wnioskéw o dofinansowanie zadan
zwigzanych z rozwojem rodzinnych ogrodéw dziatkowych, przeznaczonych na budowg lub
modernizacje infrastruktury ogrodowe;j.

Do pracy w ww. komisji wytypowani zostali nastgpujacy radni:
o radna Matgorzata Dudzie-Biskupska,
e radna Lidia Dudziak,
e radny Henryk Kania.

Przewodniczacy KGKiPM - Tomasz Lipinski w zwigzku z brakiem dalszych spraw
wniesionych, wolnych gltosow i wnioskéw podzigkowat zebranym za udzial i zamknal
posiedzenie Komisji Gospodarki Komunalnej i Polityki Mieszkaniowe;j.

Przewodniczacy Komisji

Gospodarki Komunafnej i Polityki Mieszkaniowej

Protokét sporzadzita:
K.Koczorowska
Biuro Rady Miasta
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