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Protokél nr 60/17
z posiedzenia Komisji Kultury i Nauki Rady Miasta Poznania
w dniu 31 sierpnia 2017 r.

Posiedzenie Komisji Kultury i Nauki RMP, ktéremu przewodniczyt Przewodniczacy Antoni
Szczucinski odbylo si¢ w Sali Blekitnej nr 106 w Urzedzie Miasta Poznania.

W posiedzeniu udzial wziglo 12 czlonkéw Komisji Kultury i Nauki, co stanowi quorum
moggce podejmowa¢ prawomocne decyzje oraz zaproszeni goscie (zalaeznik mr 1,2 do
niniejszego protokotu). Zaproszenie na posiedzenie stanowi zalaeznik nr 3 do protokotu.

Przewodniczacy KKiN — Antoni Szczucinski otworzyl posiedzenie Komisji witajac
zebranych gosci oraz przedstawil porzadek obrad proponujac jego uzupelnienie o punkt
zwigzany z zaopiniowaniem projektu stanowiska w sprawie ustanowienia roku 2018 Rokiem
Powstania Wielkopolskiego. W zwiazku z brakiem sprzeciwu ze strony cztonkéw Komisji
porzadek obrad byt nastepujacy:

Porzadek obrad:
1) Zaopiniowanie projektu stanowiska w sprawie ustanowienia roku 2018 Rokiem Powstania
Wielkopolskiego.
2) Informacja Prezydenta o dziataniach w zakresie kultury.
3) Skarga M.M. na dzialania Dyrektora Biblioteki Raczynskich.
4) Skarga M.M. na dziatania Prezydenta Miasta Poznania.
5) Opiniowanie projektéw uchwat:
e PU 1045/17 w sprawie nazwania ulicy imieniem Zdzistawa Dworzeckiego;
e PU 1046/17 w sprawie nadania skwerowi nazwy Tercetu ABC;
e PU 1047/17 w sprawie nadania ulicy nazwy Pomidorowa;
¢ PU 1048/17 w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu uchwaty w sprawie nadania ulicom
nazw: Szparagowa, Dyniowa, Brokulowa, Rzodkiewkowa;
e PU 1049/17 w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu uchwaty w sprawie nadania nazw
drogom wewnetrznym.
6) Inne wnioski nazewnicze.
7) Sprawy wniesione. Wolne glosy i wnioski.

Ad. 1
Zaopiniowanie projektu stanowiska w sprawie ustanowienia roku 2018 Rokiem
Powstania Wielkopolskiego

Projekt stanowiska w sprawie ustanowienia roku 2018 Rokiem Powstania Wielkopolskiego
przedstawiony zostal przez Przewodniczacego Rady Miasta Poznania — Grzegorza
Ganowicza.

Radny Tomasz Lipinski wskazal, ze jego zdaniem jest to stanowisko zbyt daleko idace,
gdyz nie sgdzi, aby Marszalek Sejmu zgodzil sie na uczczenie 100-lecia Powstania
Wielkopolskiego przez catg Polske. Dodat, ze takie sformutowanie skazuje to stanowisko na
niepowodzenia od samego poczatku i zglosit watpliwos¢, czy zapis ,,Jednoczesnie Rada
Miasta Poznania zwraca si¢ do Marszatka Sejmu RP z wnioskiem o ustanowienie roku 2018



Rokiem Pamigci Powstania Wielkopolskiego w Polsce” powinien w tym stanowisku
figurowag.

Przewodniczacy Rady Miasta Poznania — Grzegorz Ganowicz zgodzil si¢ z tym, ze mozna
mie¢ watpliwosci, czy stanowisko to w czesci dot. ustanowienia Roku Pamieci Powstania
Wielkopolskiego w Polsce zostanie zrealizowane, tym bardziej, ze najprawdopodobniej rok
2018 bedzie Rokiem Niepodleglosci, jednak nie oznacza to, ze Rada Miasta nie powinna sie o
to ubiegac.

Przewodniczacy KKiN — Antoni Szczucinski przypomnial, ze istota tego stanowiska jest
ustanowienie roku 2018 Rokiem Powstania Wielkopolskiego w Poznaniu, a zwrécenie si¢ do
Marszatka Sejmu RP jest elementem dodatkowym.

Radny Michal Grze§ wskazat, ze zaklada, iz stanowisko to bedzie miato przelozenie na
wydarzenia kulturalne zwigzane z uczczeniem 100-lecia Powstania Wielkopolskiego, gdyz
tylko wtedy to stanowisko bedzie mialo sens.

Przewodniczacy Rady Miasta Poznania — Grzegorz Ganowicz podal, ze podjecie tego
stanowiska bgdzie argumentem do skladania wniosk6w budzetowych na zadania zwigzane z
uczczeniem tej rocznicy.

Przewodniczacy KKiN — Antoni Szczucinski wskazal, ze Prezydent powolal Zespdl
przygotowujacy program obchodéw 100. rocznicy Powstania Wielkopolskiego, do ktorego
zaprosit réwniez Przewodniczacego Komisji Kultury. Dodal, ze w pazdzierniku na
posiedzeniu Komisji radni uzyskaja informacje o pierwszych przymiarkach do tych
wydarzen, a we wrzesniu niektére elementy zwigzane z Powstaniem poruszone zostang w
dyskusji m.in. nad filmem zwigzanym z Powstaniem Wielkopolskim

Zastgpca Prezydenta Miasta Poznania — Jedrzej Solarski dopowiedzial, ze zwrdcili sie juz
do instytucji kultury z prosba o przygotowanie programu zwigzanego z Powstaniem. Zgodzit
si¢ z przedmdéwcami, ze stanowisko to musi mieé¢ swoje odzwierciedlenie w
przedsigwzigciach zwigzanych z uczczeniem tej rocznicy.

Radny Przemyslaw Alexandrowicz odnoszac si¢ do zapisu ,Jest jedynym z narodowych
powstan, ktére zakonczone zostato sukcesem™ wskazal, ze wiemy dokliadnie, ze tak nie jest i
zaproponowal zmiang tego zapisu.

Przewodniczacy Rady Miasta Poznania — Grzegorz Ganowicz zglosil autopoprawke,
zgodnie z ktdrg zapis ten otrzymal brzmienie ,Jest jednym z nielicznych narodowych

powstan, ktore zakonczone zostato sukcesem”.

Glosowanie: w sprawie pozytywnego zaopiniowania projektu stanowiska w sprawie
ustanowienia roku 2018 Rokiem Powstania Wielkopolskiego
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W wyniku glosowania Komisja Kultury i Nauki pozytywnie zaopiniowala
projekt stanowiska



Ad. 2
Informacja Prezydenta o dzialaniach w zakresie kultury

Dyrektor Wydzialu Kultury — Justyna Makowska w imieniu Prezydenta przedstawita
informacje o dziataniach w zakresie kultury, najistotniejszych projektach, ktérych realizacja
miala miejsce w okresie wakacji. Wskazala, ze przeprowadzony zostal konkurs dogrywkowy
dla organizacji pozarzadowych, do ktérego zgloszono 174 projekty, a przyznanych zostato 58
dotacji i tyle projektow dodatkowo bedzie realizowanych w tym roku. Dodala, ze szacuja, iz
do konca roku w ramach dofinansowania ze srodkéw Miasta Poznania zrealizowanych
zostanie ponad 300 projektéw kulturalnych, a w roku przyszlym realizowane beda projekty
dedykowane Powstaniu Wielkopolskiemu. Przechodzac do kwestii przedtuzen kontraktow
dyrektorskich w instytucjach kultury poinformowata, ze:

e pani Anna Gruszecka wygrala konkurs na kandydata na stanowisko dyrektora
Biblioteki Raczynskich, rekomendacj¢ komisji konkursowej przyjat pan Prezydent
Jaskowiak 1 pani Dyrektor od jutra rozpoczyna kolejng 5-letnig kadencje na tym
stanowisku;

e w zwigzku z koncem kadencji Dyrektora Centrum Sztuki Dziecka Prezydent podjat
decyzj¢ o przedluzeniu bez konkursu kadencji panu Jerzemu Moszkowiczowi, ktory z
dniem jutrzejszym rozpocznie 7-letnia kadencje na tym stanowisku.

Wsrod najwazniejszych wydarzen w obszarze kultury, ktére mialy miejsce w wakacje
wymienila: cykl imprez plenerowych, za ktére merytorycznie odpowiadat Wydziat Kultury —
cykl imprez na Wolnym Dziedziicu UMP (ok. 41 bezptatnych dla Poznaniakow wydarzen),
cykl wydarzen realizowanych na poznanskich osiedlach (Gérczyn, Kobylepole, Antoninek,
Zieliniec, Piagtkowo) przez Estrad¢ Poznanska w ramach $rodkéw przyznanych w ciggu roku
(potancowki, kino plenerowe, spektakle i zajecia edukacyjne dla dzieci), Festiwal Filmow
Animowanych ANIMATOR, X edycja Akademii Gitary, Festiwal Filmowy ,,Nic sie tu nie
dzieje”, nowe inicjatywy typu ,,Caly Poznan Ukulele”, czy ,,Festiwal Ukulele”. Podata takze,
ze w dalszym ciaggu Estrada Poznanska realizuje program kulturalny Stary Rynek
przyczyniajac si¢ do rewitalizacji tej przestrzeni Miasta, a w miescie dzialajg liczne kina
plenerowe w ramach inicjatyw z Poznanskiego Budzetu Obywatelskiego, Estrady
Poznanskiej, czy tez organizacji pozarzadowych.

Radny Przemyslaw Alexandrowicz wskazal, ze uczestniczyt w pracach komisji
konkursowej wylaniajacej kandydata na stanowisko dyrektora Biblioteki Raczynskich i podat,
ze pani Dyrektor Gruszecka otrzymata zdecydowane wsparcie komisji (6 glosow za, 1 glos
popierajgcy inng kandydature i 1 glos wstrzymujacy si¢). Dodal, ze spodziewali sie, iz
kadencja na ktorg zostanie powolana pani Dyrektor bedzie okresem 7-letnim, tym bardziej, ze
styszymy, ze bez konkursu przedtuza si¢ kadencje dyrektoréw na taki czas. W zwiagzku z tym
zapytat, jakie byly powody takiej decyzji?

Zastepca Prezydenta Miasta Poznania — Jedrzej Solarski odnoszac sie do kwestii
powolania Dyrektora Moszkowicz przypomnial, ze podczas naboru na stanowisko dyrektora
Centrum Sztuki Dziecka nikt oprécz niego do konkursu si¢ nie zglosit. Dodat, ze w zwigzku z
tym 1 z uwagi na fakt, iz panu Dyrektorowi pozostalo 6-7 lat do emerytury podjeto decyzje o
powotaniu go na to stanowisko wlasnie na taki okres. Zwrocil takze uwage, ze w przypadku
Biblioteki Raczynskich podjg¢to decyzje, iz dyrektor powotany zostanie na 5-letnig kadencje,
aby pewne rzeczy rozpocza¢ i dokonczy¢ projekty inwestycyjne. Zaznaczyl takze, ze pani
Dyrektor po uptywie kadencji bedzie mogta si¢ przeciez ubiegaé¢ o stanowisko na kolejna
kadencje.



Przewodniczgcy KKIiN — Antoni Szczucinski wskazat, ze jakis czas temu Zastgpcy
Dyrektora Wydziatu Kultury zostat pan Cezary Ostrowski i w zwigzku z jego obecnoscig na
posiedzeniu Komisji poprosit o kilka stéw na temat zakresu jego obowigzkdw.

Zastepea Dyrektora Wydzialu Kultury — Cezary Ostrowski wskazat, ze jego zadaniem w
Wydziale Kultury jest zajmowanie si¢ promocjg kultury i pamigcig historyczng. Podat takze,
ze na wniosek radnych m.in. obecnej na posiedzeniu radnej Marii Lisieckiej-Pawelczak,
positkujac si¢ Estradg Poznanska przeprowadzono szereg wydarzen kulturalnych na osiedlach
peryferyjnych, co zostalo znakomicie przyj¢te przez mieszkancdéw i co ma nadzieje beda
kontynuowa¢ w przyszlych latach rozszerzajgc jeszcze te dzialania. Odnoszace si¢ do kwestii
pamieci historycznej wskazal, ze uczestniczy w pracach miedzywydzialowego zespotu, ktory
zajmuje si¢ wspomaganiem Marszatka w organizacji obchodéw rocznicy Powstania
Wielkopolskiego. Dodal, ze chcge, aby ta rocznica odbyta si¢ w bardzo sprzyjajgcych
okolicznosciach bedg podejmowaé dzialania zmierzajace do przywrécenia do naleznej
swietnosci pomnikéw zwigzanych z Powstaniem, grobow powstancow itp., tudziez wraz z
Wydzialem Oswiaty beda realizowaé dodatkowe dzialania edukacyjne.

Ad.3
Skarga M.M. na dzialania Dyrektora Biblioteki Raczynskich

Przewodniczacy KKiN — Antoni Szezucinski wskazal, ze wszyscy radni otrzymali materialy
dot. skargi wraz z wyjasnieniami pani Dyrektor oraz analiza prawng przygotowang przez
prawnikow Biura Rady Miasta. W zwiazku z obecnoscig Skarzacego zwrécit si¢ do niego z
prosba o krétkie przedstawienie przedmiotu sprawy.

Skarzacy — M.M. rozpoczynajac od kwestii formalnych zwrécit si¢ do radnych z zapytaniem,
czy dotarli do dokumentéw zwigzanych ze sprawg, ktérych wykaz stanowil zalgcznik do
skargi, czy radni widzieli wszystkie zatgczniki, ktore sg tam wymienione?

Przewodniczacy KKiN — Antoni Szczucinski wskazal, ze nie rozumie, dlaczego Pan
Skarzacy pyta go, czy odnalazt dokumenty.

Skarzacy — ML.M. podal, ze do skargi dolaczony byl tylko wykaz dokumentéw, ktore
znajdujg si¢ w Urzedzie i dlatego tez pyta, czy radnym udalo si¢ zapoznaé z zalacznikami z
tej listy?

Przewodniczacy KKiN — Antoni Szczucinski wskazal, ze Komisja zapoznala si¢ ze skarga,
wyjasnieniami pani Dyrektor oraz analiza formalnoprawng przygotowana przez Biuro Rady
Miasta. Dodal, Ze jest to pierwsze posiedzenie, na ktérym Komisja sprawa si¢ zajmuje i inne
dzialania nie byly podejmowane.

Skarzacy — M.M. przechodzac do kolejnej kwestii formalnej wskazatl, ze w trakcie rozmowy
telefonicznej z pracownikiem Biura Rady Miasta odmdéwiono mu mozliwosci zapoznania si¢
z aktami sprawy 1 ich udostepnienia argumentujgc to w ten sposob, ze nie jest on strong
postepowania. W zwigzku z tym zapytal, czy to jest stanowisko Rady Miasta Poznania, ze
osoba, ktora sktada skarge nie jest strong postepowania skargowego?

Przewodniczacy KKiN — Antoni Szczucinski wskazal, ze nie prowadzimy tutaj sprawy
sgdowe]. Dodal, ze Skarzacy zwrdcil si¢ ze skargg do Rady Miasta, ktéra begdzie podejmowata
decyzje po zbadaniu skargi przez Komisj¢ Kultury. Ponadto podat, ze Pan Skarzacy zostat



zaproszony na posiedzenie 1 za chwile zostang wysluchane stanowiska w tej sprawie.
Poinformowal ponadto, ze Skarzacy zwrocil sie takze z prosbg o obecno$é Glowne]
Ksiggowej Biblioteki Raczynskich, jednak z uwagi, iz przebywa ona na urlopie poza Polska
tego rodzaju pros$ba nie mogta by¢ uwzgledniona.

Radny Przemyslaw Alexandrowiez wskazal, ze jako Przewodniczgcy Komisji Oswiaty i
Wychowania réwniez zetknal si¢ z ta praktyka, ze osobom skarzgcym nie udostepnia sig
materialdw wyjasniajacych dot. zlozonej skargi. Dodat, ze nie jest prawnikiem, jednak dla
niego kuriozalnym jest uzasadnienie, ze nie ma takiego obowigzku, czy tez, ze nie jest to
informacja publiczna. Podkreslit, ze jest to dla niego zaskakujace i absurdalne, jednak
rzeczywiscie potwierdza, ze taka praktyka istnieje, lecz nie umie jej wytlumaczyé.

Przewodniczgcy Rady Miasta Poznania — Grzegorz Ganowicz wskazal, ze postepowanie
skargowe jest postgpowaniem uproszczonym, jednoinstancyjnym, w ktérym nie ma stron.
Rada Miasta rozpatruje okolicznosci i podejmuje w sprawie uchwate. Zaznaczyl, ze pytanie o
to, czy Skarzacemu powinny zosta¢ udostgpnione akta sprawy jest pytaniem prawnym i nie
potrafi na nie w tej chwili odpowiedziec.

Przewodniczacy KKiN — Antoni Szczucinski wskazujgc, ze stan rzeczy znany radnym
zostal przedstawiony zapytal, czy Skarzacy chce przedstawié istote swojej skargi?

Skarzacy — M.M. zapytal, kim w takim razie jest w tym postgpowaniu skoro nie jest strong?

Przewodniczagcy KKiN — Antoni Szczucinski wskazal, ze Skarzacy jest osobg, ktéra
zwrocita sig¢ do Rady Miasta ze skarga na Dyrektora Biblioteki Raczynskich i Prezydenta
Miasta Poznania 1 w zwigzku z tym istnieje teraz mozliwos¢, aby Skarzacy przedstawil istote
tej sprawy. Podkreslil, ze Skarzacy moze z tej mozliwosci skorzystad, a jesli rezygnuje z tej
mozliwosci to Komisja rozstrzygnie sprawe bez wystuchania Skarzgcego.

Skarzacy — M.M. wskazal, ze istota sprawy polega na tym, ze nie ma praworzadnosci. Dodat,
ze Pani Dyrektor ztamata Statut, naruszyta ustawe o Bibliotekach i jako audytor zwrocit sie
do Prezydenta ze skarga, ktdry te skarge zarejestrowal pod zupelnie innym znakiem RWA,
jakby uchylajac si¢ od calej tej procedury, ktora teraz Komisja po p6t roku proceduje w
stosunku do skarg, ktore ztozyl w zasadzie z bezsilnosci, poniewaz préby polubownego
rozstrzygniecia sporu konczyly si¢ tylko wymiang korespondencji. Zaznaczyl, ze istotg tej
sprawy 1 najwiekszym problemem jest to, ze nie ma praworzadnosci, poniewaz osoba prawna
nie moze si¢ broni¢ sama. Wyjasnil, ze osoba prawna sklada si¢ z trzech elementéw —
konstytuuje ja akt prawa powolujacy ja do zycia (Statut uchwalony przez Rade Miasta),
majatek 1 sg to osobne organy, ktére w imieniu tej osoby prawnej skladajg o$wiadczenia woli
w granicach prawa. W momencie, gdy osoba, ktéra jest Dyrektorem z tak silnym
umocowaniem statutowym, narusza Statut to z punktu widzenia prawa wiemy, ze nie jest tg
osoba prawna, poniewaz osoba prawna nie moze naruszy¢ swojego wiasnego Statutu.
Zaznaczyl, ze jest to problem podstawowy a naruszenie dotyczylo § 13 Statutu Biblioteki
Raczynskich, w ktérym wymienione sa filie Biblioteki Raczynskich. Wyjasnit, ze Pani
Dyrektor podejmujac decyzje o zamknieciu czterech filii bez uzyskania zgody Rady Miasta
zlamata Statut Biblioteki Raczynskich i przekroczyla swoje kompetencje, a kompetencje
Rady Miasta zostaly naruszone, gdyz to wylacznie Rada Miasta moze dokonywaé zmian w
Statucie, czyli moze zmienia¢ strukturg osoby prawnej, takiej jakg jest Biblioteka.



Przewodniczacy KKiN - Antoni Szczucifski zauwazyl, ze w pisSmie do Rady Miasta
Poznania z dnia 20 czerwca 2017 r. stanowigcym skarge na Dyrektora Biblioteki Raczynskich
Skarzacy sformutowal trzy inne zarzuty niz ten, ktéry zostal wlasnie przedstawiony. Wsréd
nich wymienit:

1. umyslne blokowanie przez ponad sze$¢ miesiecy mozliwosci polubownego
rozstrzygniecia sporu, bgdacego wynikiem zlozenia przez Biblioteke Raczyniskich
zdania odrgbnego do raportu z audytu wstepnego z dnia 22 listopada 2016 r.,

2. niedopelnienie obowigzkéw stuzbowych poprzez zaprzestanie prowadzenia
wybranych spraw Biblioteki, w szczegolnosci poprzez catkowity brak reakcji na
przesylane do wiadomosci pisma, kierowane kolejno do Prezydenta Miasta Poznania i
Wojewody Wielkopolskiego, dotyczace bezposrednio intereséw  Biblioteki
Raczynskich jako osoby prawne;j

3. wprowadzenie w blad Dyrektora Wydziatu Kultury Urzedu Miasta Poznania poprzez
zlozenie nieprawdziwych wyjasnieni, na podstawie ktérych sformutowano m. in. jego
stanowisko zawarte w pismach z dnia 23.02.2017 r. oraz 21.03.2017 r.

Zaznaczyl, ze z punktu widzenia tresci pisma to jest istota tej skargi.

Skarzacy — M.M. wskazat, ze od 15 lat zawodowo zajmuje si¢ doradztwem organizacyjnym i
zostal zaproszony przez Bibliotek¢ Raczynskich do przeprowadzenia projektu
»Uporzgdkowanie prawa wewnetrznego Biblioteki Raczynskich™, ktéry miat polegaé na
przegladzie zarzadzen wewnetrznych ze szczegblnym uwzglednieniem zarzadzenia
wprowadzajgcego regulamin organizacyjny. Dodal, ze projekt doradczy sklada sie z kilku
krokéw, a pierwszy z nich polega na wykonaniu audytu wstepnego, ktéry odbyt sic w
listopadzie ubieglego roku. Zaznaczyl, ze po tym audycie sporzadzony zostal raport i w
momencie jego zlozenia do Pani Dyrektor nie zostat on w zaden sposéb upubliczniony wsréd
pracownikéw Biblioteki. Dopiero po jego stanowczej prosbie na jedno ze spotkan zostata
zaproszona Glowna Ksiggowa Biblioteki. Podkreslil, ze gléwna niezgodno$é ujawniona w
audycie dotyczy spraw majatkowych Biblioteki, czyli zagrozony jest drugi element skladowy
osoby prawnej. Po krétkim oméwieniu przygotowanego raportu Pani Dyrektor nie chciata
ztozy¢ pod nim podpisu. Podal takze, Zze jednym z podstawowych zadan biblioteki, ktore
zwigzane sg z istota proceséw bibliotecznych jest przechowywanie zbioréw, a od 15 lat w
Bibliotece Raczynskich nie jest przypisana odpowiedzialno$é za przechowywanie zbiorow
bibliotecznych. Dodal, ze kiedys w Bibliotece istniala sekcja scontrum, ktéra na biezaco
prowadzila inwentaryzacj¢ zbioréw bibliotecznych, jednak ta sekcja w latach poprzednich
zostala rozwigzana i na dzien dzisiejszy nie dos¢, ze nie ma przypisanej odpowiedzialnosci za
przechowywania zbiorow, ktére stanowig podstawowy majatek Biblioteki, to nie ma tez
prowadzonego scontrum. Z jego badan i uzyskanych informacji wynika, ze pojedyncze filie
majg przeprowadzone inwentaryzacje ksiggozbioréw, jednak co do zasady ten proces zostal
przerwany, czyli nikt z punktu widzenia prawa wewnetrznego nie odpowiada za
przechowywanie i przerwany zostal proces cigglej inwentaryzacji. Raz jeszcze podkreslit, ze
Pani Dyrektor odmdwila podpisania tego raportu, jednak pézniej zgodzita sie go podpisaé,
jednak z zastrzezeniem zdania odrgbnego. Podkreslit, ze zdanie odrebne w sensie
technicznym oznacza tylko tyle, ze Biblioteka Raczynskich zlozyla zdanie odrebne do
wlasnych akt, poniewaz on dzialajac na zlecenie Biblioteki tworzyt akta ze znakiem sprawy
Biblioteki Raczynskich. Zaznaczyt, ze po 15 latach pracy przy wykonywaniu rutynowego
zadania pani Dyrektor podwazyla jego kompetencje zawodowe i Biblioteka Raczynskich
stwierdza, ze nie potrafi on przeprowadzi¢ audytu i sporzadzi¢ raportu. Dodal, ze w zwigzku z
tym zwrocil si¢ do Rady Biblioteki z prosba o rozstrzygnigcie tego sporu, czy jest tak, ze pani
Dyrektor skladajgc zdanie odrgbne stusznie odcigla tworzone przez niego akta od akt osoby



prawnej Biblioteki Raczynskich, czy jest tak, ze zdanie odrebne jest sprzeczne z interesem
Biblioteki.

Przewodniczacy Rady Miasta Poznania — Grzegorz Ganowicz probujgc zreasumowaé
wypowiedZ Skarzacego wskazal, ze sporzadzil on pewien dokument, a zlecajacy odmowit
podpisania i przyjecia calosci tego dokumentu, nie zgadzajac si¢ z czescig przygotowanej
analizy. Zaznaczyl, ze takie jest prawo zlecajacego.

Przewodniczacy KKiN — Antoni Szczucinski dopowiedziat, ze Biblioteka uznala zadanie za
wykonane 1 wynagrodzenie za jego wykonanie zostato zaplacone.

Skarigey — M.M. wskazal, ze wykonuje swoja prace na zasadzie wolnego zawodu i
podwazone zostaly jego kompetencje.

Przewodniczacy Rady Miasta Poznania — Grzegorz Ganowicz zaznaczyl, ze nikt nie
podwazyl kompetencji Skarzacego, lecz nie zgodzil si¢ z wnioskami przedstawionymi w
raporcie. Dodal, ze kwestia rozstrzygnigcia tego, czy stusznie, czy tez nie Pani Dyrektor
odmowila podpisania raportu, nie lezy w kompetencji Rady Miasta, gdyz nalezaloby w takim
razie powola¢ innego bieglego, ktory skontrolowatby to wszystko. Raz jeszcze powtdrzyl, ze
Rada prowadzi postepowania uproszczone.

Skarzaey — M.M. wskazal, ze umowa podpisana z Biblioteka Raczynskich wyraznie
wskazuje, ze strong jest Biblioteka, jako wiasnie ta osoba prawna, a drugg strong jest on.
Dodal, ze mozliwo$¢ wniesienia zdania odrebnego jest czescia, jak najbardziej oczywista,
procesu audytu i ustosunkowania si¢ do wynikdéw audytu, ale nie moze byé¢ tak, ze ktos, kto
sktada o§wiadczenia woli w imieniu Biblioteki Raczyniskich o ztozeniu zdania odrebnego robi
to wiasnie w takiej wersji, ktéra zostata mu przekazana na poczatku spotkania. Nie moze by¢
tak, ze ktos, kto jest profesjonalista, zawodowym audytorem i doradca, stwierdza, ze istnieje
konflikt intereséw pomigdzy Biblioteka a jej Dyrektorem, a nastepnie okazuje sie, ze nie ma
drugiej instancji i nikt nie odniesie si¢ do tego, czy zdanie odrebne bylo zasadne i czy jest
zgodne z interesem Biblioteki, jako osoby prawne;.

Przewodniczacy KKiN — Antoni Szczucinski raz jeszcze podkreslil, ze w skardze na panig
Dyrektor tych kwestii nie ma i dotyczy ona tych zarzutéw, ktore wezesniej wymienit. Dodat,
ze oczywistym jest, ze zarzuty te wyniknely ze sporu, o ktérym moéwi Skarzacy, jednak
Komisja moze uzna¢ skarge za zasadng lub bezzasadng w zakresie zarzutéw, kiére zostaly
wskazane w skardze.

Dyrektor Biblioteki Raczynskich — Anna Gruszecka wskazala, ze zgodnie z umowa ustuga
polegata na swiadczeniu ustug doradczych zwigzanych z realizacjg prowadzonego przez
Zleceniodawceg projektu i przeprowadzeniu audytu wstepnego, ktéry ze wzgledu na charakter
umowy (umowa zlecenie) traktowa¢ nalezy jako przeglad prawa wewnetrznego. Dodata, ze
udzielita wszelkich informacji Wydziatowi Kultury i zaznaczyta, ze podtrzymuje swoje
wyjasnienia przestane do Przewodniczacego Rady Miasta. Podkreslita, ze zgodnie z
warunkami zawartej umowy, Zleceniobiorca po przygotowaniu raportu wystawil rachunek za
wykonane prace, ktéry Biblioteka w calosci i w terminie zaplacita.

Radny Tomasz Lipinski wskazal, ze pani Dyrektor, jako Zleceniodawca miata prawo nie
zgodzi¢ si¢ z wystawiona opinig bieglego i dodal, ze Biblioteka za wykonang ushuge
zaplacita. Podal, ze to, iz jako$ Skarzacego to ubodlo zawodowo, czy tez osobiscie nie jest



kwestig, ktéra powinna rozstrzyga¢ Komisja i w zwigzku z tym niestety nie rozumie istoty tej
skargi.

Skarzacy — M.M. wskazal, ze 14 grudnia 2016 r. udal sie do Biblioteki zlozyé
korespondencje¢ zwigzang ze zlozeniem przez Biblioteke Raczynskich zdania odrebnego i w
sekretariacie czekal na niego prawnik z zewngtrznej kancelarii obstugujacej Biblioteke, ktory
prébowatl go powstrzymac przed ztozeniem korespondencji. Zaznaczyl, ze ta korespondencja
kierowana byla za posrednictwem Pani Dyrektor do Przewodniczacego Rady Biblioteki, do
ktorego si¢ zwrdcil o rozstrzygnigcie, czy to zdanie odrebne jest w interesie Biblioteki
Raczynskich, czy jest sprzeczne z interesem Biblioteki, jako osoby prawnej. W zwiazku z tym
zwracajac si¢ do Dyrektora Biblioteki zapytal, czy pismo to zostalo przekazane do
Przewodniczacego Rady Biblioteki i czy zostalo zarejestrowane zgodnie z instrukcjg
kancelaryjna. Zapytal takze, dlaczego przez 6 miesiecy nie otrzymat zadnej odpowiedzi skoro
byl strona umowy? Zaznaczyl, ze odmdéwiono mu jakichkolwiek praw ustalenia racji, ktore
probuje ustali¢ w interesie Biblioteki Raczynskich, jako osoby prawne;.

Dyrektor Biblioteki Raczynskich — Anna Gruszecka wskazala, ze Rada Biblioteki nie byla
strong w tej sprawie, poniewaz jej funkcja wynikajaca ze Statutu jest inna. Podkreslita raz
jeszcze, ze zlecenie zostalo zrealizowane i zakoficzone.

Skarzacy — M.M. wskazal, ze przedmiotem umowy bylo przeprowadzenie audytu wstepnego
w komorkach organizacyjnych ustalonych we wspoétpracy ze Zleceniodawcg. Dodal, ze w
sensie profesjonalnym audyt konczy si¢ przyjeciem raportu i kiedy sktadat raport po audycie
w zalaczonej notatce napisal, ze ,jezeli nie przewiduja Pafistwo wytwarzania dodatkowych
akt to sprawe nalezy uznaé za zakonczong”. Zaznaczyl, ze z jego punktu widzenia raport
konczy sprawe i zadanie audytowe, jednak kiedy pojawia sie zdanie odrebne to znaczy, ze
sam audyt si¢ nie udal i zadanie jest otwarte. Podkreslit, ze dla niego ta sprawa jest otwarta i
dazy on do rozstrzygnigcia tego sporu w jego interesie zawodowym, ale takze w interesie
Biblioteki Raczynskich, jako osoby prawnej. Raz jeszcze powtorzyl, ze jego zdaniem zlozenie
zdania odrebnego bylo sprzeczne z interesem Biblioteki Raczyniskich i to ujawnia konflikt
interesow, o ktérym mowa w calej korespondencji i zalgcznikach do skargi, z ktérymi ma
nadzieje¢ radni si¢ zapoznali.

Radna Katarzyna Kretkowska zapytata o stanowisko Wydziatu Kultury i Prezydenta w tej
sprawie.

Przewodniczacy KKiN — Antoni Szczucinski wskazal, ze Pan Prezydent w piSmie do
Przewodniczacego Rady Miasta po zapoznaniu si¢ z wyjasnieniami pani Dyrektor i
zasiegnigciu opinii Wydziatu Kultury uznat, ze skarga jest bezzasadna.

Zastepca Prezydenta Miasta Poznania — Jedrzej Solarski wskazat, ze swoje stanowisko w
tej sprawie podtrzymuje.

Przewodniczacy KKiN — Antoni Szczucinski wskazal, ze Komisja powinna ustali¢, czy
brak realizacji zadania Skarzacego na warunkach przez niego podyktowanych stanowi
faktyczne naruszenie art. 227 Kodeksu postepowania administracyjnego. Zaznaczyl, ze
Komisja rozstrzyga¢ bedzie wylacznie zarzuty wskazane w skardze. Odnoszgc si¢ do zarzutu
blokowania mozliwosci polubownego rozstrzygniecia sporu podal, ze nie ma obowigzku
polubownego rozstrzygania sporow, jest to kwestia zgodzenia si¢ dwoéch stron i nie da sie



tego zamkna¢ w rozstrzygnigciu formalnym. Odnoszac sie do nastepnych zarzutow wskazat,
ze nie znajdujg one odzwierciedlenia w stanie faktycznoprawnym.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Kultury — Cezary Ostrowski podal, ze rozumie, iz do
Skarzacego zwrécita si¢ Biblioteka Raczynskich z propozycja wykonania jakiej$ ustugi i
rozumie, ze wytworzony produkt zostat przekazany Bibliotece Raczynskich, nie byto zadnych
przeszk6d w wytworzeniu tego produktu i wynagrodzenia za ten produkt zostato wyplacone?

Skarzacy — M.M. wskazal, ze produkt zostal optacony, jednak nie zostal przyjety, co jest
sprzecznym oswiadczeniem woli pani Dyrektor dzialajgcej w imieniu osoby prawnej. Pani
Dyrektor odrzucita raport, a zaptacita za wykonanie ustugi i uznala, ze sprawa jest zamknieta.

Przewodniczacy KKiN — Antoni Szczucinski biorgc pod uwage wszystkie materiaty dot.
skargi 1 w zwigzku z przebiegiem tej dyskusji biorac pod uwage zarzuty wskazane w skardze:

e umyslne blokowanie przez ponad sze$¢ miesigcy mozliwosci polubownego
rozstrzygnigcia sporu, bedgcego wynikiem zlozenia przez Biblioteke Raczynskich
zdania odrebnego do raportu z audytu wstepnego z dnia 22 listopada 2016 r.,

e niedopelnienie obowigzkéw stuzbowych poprzez zaprzestanie prowadzenia
wybranych spraw Biblioteki, w szczegolno$ci poprzez catkowity brak reakcji na
przesylane do wiadomosci pisma, kierowane kolejno do Prezydenta Miasta Poznania i
Wojewody Wielkopolskiego, dotyczace bezposrednio intereséw  Biblioteki
Raczynskich jako osoby prawne;j,

e wprowadzenie w blagd Dyrektora Wydziatu Kultury Urzedu Miasta Poznania poprzez
zlozenie nieprawdziwych wyjasnien, na podstawie ktorych sformutowano m. in. jego
stanowisko zawarte w pismach z dnia 23.02.2017 r. oraz 21.03.2017 r.,

sformutowatl wniosek o uznanie skargi M.M. na dziatania Dyrektora Biblioteki Raczynskich
za bezzasadng.

Glosowanie: w sprawie uznania skargi M.M. na dziatania Dyrektora Biblioteki Raczynskich
za bezzasadng

»za’—4 przeciw’—-0  ,wstrzym.sie”—5 obecny” -2
W wyniku glosowania Komisja Kultury i Nauki uznala skarge za bezzasadng

Ad. 4
Skarga M.M. na dzialania Prezydenta Miasta Poznania

Przewodniczacy KKiN — Antoni Szczucinski przedstawit zarzuty Skarzacego sformutowane
w skardze na dzialania Prezydenta Miasta Poznania wymieniajgc wsréd nich:

e naruszenie art. 222 Kodeksu postepowania administracyjnego poprzez niewlasciwe
przyporzadkowanie pisma z dnia 17 stycznia 2017 r. do rzeczowego wykazu akt,

e naruszenie art. § 5 ust. 8 Statutu Biblioteki Raczynskich poprzez niewlasciwe
delegowanie uprawnienia zastrzezonego dla zwierzchnika stuzbowego tj. Prezydenta
Miasta Poznania, przekazujac sprawe do zalatwienia Dyrektorowi Wydziatu Kultury,

e nie podpisanie przez Prezydenta Miasta Poznania odpowiedzi udzielonej w jego
imieniu, stanowiacej ostatnie pismo w sprawie,

e naruszenie art. 15 ust. 6 ustawy z 25 pazdziernika 1991 r., o organizowaniu i
prowadzeniu dzialalnosci kulturalnej (Dz. U. z 2017 r., poz. 862 ze zm.) ,,Dyrektor
instytucji kultury powotany na czas okreslony moze zosta¢ odwotany przed uptywem



tego okresu z powodu naruszenia przepiséw prawa w zwigzku z zajmowanym
stanowiskiem”.

Skarzacy — M.M. odnoszac si¢ do skargi na Prezydenta Miasta Poznania wskazal, ze
Dyrektor Biblioteki naruszyl Statut Biblioteki, czyli w rozumieniu prawa nie jest juz osoba
prawng, gdyz osoba prawna nie moze zlozy¢ o$wiadczenia woli sprzecznego ze swoim
Statutem. W zwigzku ze zdaniem odrgbnym do raportu zwrdcil si¢ za posrednictwem pani
Dyrektor do Rady Biblioteki, aby spor przez Rade zostal rozstrzygniety. W zwigzku z tym, ze
przez miesigc nie otrzymal zadnej odpowiedzi skierowal pismo do Prezydenta Miasta
Poznania, jako zwierzchnika Dyrektora Biblioteki, w ktérym sformutowat trzy wnioski:

e pierwszy dot. wydania polecenia stuzbowego na pismie, aby Dyrektor Biblioteki
Raczynskich przeprowadzita postepowanie rozstrzygajace spor o zasadno$é
nieprzyjgcia raportu z audytu;

e drugi wniosek dotyczyl tego, ze Prezydent mogt samodzielnie odpowiedzieé na
pytania sformulowane w pismie do Rady Biblioteki.

* trzeci wniosek byt taki, ze jezeli okazaloby sie, ze Dyrektor Biblioteki nie przekazata
jego pisma do Rady Biblioteki, powinien zosta¢ on upomniany ze wpisem do akt.

Podal, ze po miesigcu otrzymal odpowiedZ podpisang przez panig Dyrektor Wydziatu
Kultury, ktéra byla catkowicie nieadekwatna do jego stanowiska i okazalo sig, ze pani
Dyrektor ztozyla wyjasnienia, jednak zrobila to ustnie i dlatego nie mogt si¢ z nimi zapoznaé
przed sformulowaniem stanowiska w imieniu Prezydenta, a to stanowisko bylo catkowicie
sprzeczne z pierwszym pismem w sprawie. Dodal, ze jego wszystkie trzy wnioski
sformulowane w pismie do Prezydenta, ktore bylo skargg, zostaly rozpatrzony odmownie.
Zwrdcil takze uwagg, ze pismo to zostato zarejestrowane jako ,,Opiniowanie przez gmine i jej
jednostki organizacyjne projektéw dokumentéw mniemajacych charakteru aktu prawnego” i
jest to pierwszy zarzut tej skargi, gdyz Prezydent naruszyt Kodeks postepowania
administracyjnego, poniewaz art. 222 wyraznie méwi, ze ,,0 tym, czy pismo jest skarga albo
wnioskiem, decyduje tres¢ pisma, a nie jego forma zewnetrzna”. Dodal, ze $wiadomie
wybrano taki symbol Rzeczowego Wykazu Akt, aby ukry¢ skarge na Dyrektora Biblioteki
Raczynskich. Zaznaczyl, ze poskarzyl si¢ w imieniu osoby prawnej do zwierzchnika na
Dyrektora Biblioteki, ktéry ztamat Statut.

Przewodniczacy KKiN — Antoni Szczucinski wskazujac, ze Skarzacy uzyt sformutowania
»poskarzylem si¢ w imieniu osoby prawnej” zapytal, jakie ma on upowaznienie do tego, aby
w imieniu Biblioteki, miejskiej instytucji kultury si¢ wypowiadac?

Skarzgcy — M.M. doprecyzowal, ze dziata w interesie Biblioteki Raczynskich i dodal, ze nie
uzurpuje prawa do reprezentowania Biblioteki, lecz dziala pro publico bono w sprawie
publicznej.

Przewodniczacy KKiN — Antoni Szczucinski odnoszac si¢ do zarzutéw sformutowanych w
skardze dot. tego, ze na pismo Skarzacego odpowiedzial Dyrektor Wydziatu Kultury podat,
ze w zlozonych wyjasnieniach poinformowano, Zze zgodne jest to z kompetencjami i zapisami
wynikajgcymi z regulaminu organizacyjnego, a Prezydent nie ma obowigzku indywidualnego
podpisywania pism. Wskazal takze, ze Biblioteka jest instytucja kultury, ktéra jako osoba
prawna jest catkowicie odrgbnym podmiotem prawa w stosunku do jednostki samorzadu
terytorialnego. Dodat, ze Prezydent wykonuje tylko uprawnienia zwierzchnika stuzbowego w
stosunku do Dyrektora, jednak nie ma wplywu na gospodarke finansowg prowadzong w
ramach posiadanych Srodkéw. Zaznaczyt, ze istnieje takZze wyrazna sprzeczno$é¢ oceny
Skarzacego i Wydziatu Kultury oraz Prezydentow w sprawie Dyrektora i funkcjonowania
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Biblioteki, czego wyrazem jest to, ze pani Dyrektor zostala powolana na stanowisko
dyrektora na kolejng kadencje. Podat, ze wniosck Skarzgcego by ukaraé¢ panig Dyrektor lub
odwota¢ ja przed koncem kadencji znalazl zupelnie inny wymiar i stanowisko Prezydenta a
takze komisji konkursowej w tym zakresie jest bardzo wyraziste,

Skarzgcy — ML.M. wskazal, ze kiedy Prezydent przekazat sprawe do zatatwienia Dyrektorowi
Wydziatu Kultury, jak wskazal w swej skardze naruszyt ustawe, ktéra wyraznie mowi, ze
Wojt/Burmistrz/Prezydent wykonuje uchwaly Rady Gminy, a to, ze Prezydent jest
zwierzchnikiem Dyrektora Biblioteki Raczynskich wynika ze Statutu, czyli uchwaly Rady
Miasta i nie moze on aktem prawa nizszego rzgdu, czyli zarzgdzeniem, zmienia¢ postanowien
dokumentéw nadrzednych. Ustawa mowi wyraznie, ze Prezydent ma obowigzek wykonaé
uchwale, a nie zarzadzeniami delegowaé dalej uprawnienia w tym zakresie, nie mozna
przekaza¢ zwierzchnictwa, gdyz zawsze jest ono osobowe. Podal ponadto, ze ustawa o
organizowaniu i prowadzeniu dzialalnosei kulturalnej wskazuje, ze dyrektor instytucji kultury
moze zosta¢ odwolany przed uptywem kadencji m.in. z powodu naruszenia przepiséw prawa
w zwigzku z zajmowanym stanowiskiem. Dodal, ze w pierwszym pi$mie w sprawie wskazat,
ze Dyrektor zlamat statut, a w odpowiedzi Dyrektora Wydziatu Kultury napisano, ze nie ma
ustawowych przestanek do odwotania Pani Dyrektor, co jest sprzeczne z przekazanymi przez
niego informacjami. Wskazal réwniez, ze po otrzymaniu takiego stanowiska zwrécit sie do
Prezydenta z wnioskiem o jego podpisanie, aby Prezydent, jako organ samorzgdu
terytorialnego, potwierdzil, ze tak jest, a Prezydent Miasta Poznania, jako jednoosobowy
organ samorzadu terytorialnego odmoéwit podpisania udzielonej w jego imieniu odpowiedzi
stanowigcej ostateczne pismo w sprawie.

Przewodniczacy KKiN — Antoni Szczucinski zauwazyl, Zze wyjasnienia Skarzacego
wykraczajg poza zarzuty sformutowane w skardze, ktére od strony formalnej stanowig
przedmiot skargi. Zaznaczyl, ze zarzuty te zostaly odrzucone w wyjasnieniach zlozonych
przez Prezydenta Miasta Poznania oraz uznane za bezzasadne przez miejskich prawnikow w
przygotowanej analizie formalnoprawne;j.

Skarzacy — M.M. wskazal, ze w skargach jest wyraznie napisane, ze do skarg sg zatgczniki
stanowigce calg korespondencj¢ prowadzong w sprawie, ktore sg integralng caloscia.
Podkreslil, ze odnosi si¢ do spraw, ktore w tych dokumentach sg, tylko niestety ma wrazenie,
ze Komisja podejmuje decyzje w sprawie bez merytorycznego zbadania tresci skargi.

Przewodniczagcy KKiN - Antoni Szczucinski wskazal, ze sformutowana opinia jest
pochopna, gdyz przejrzatl on cato$¢ dokumentacji. Podkreslit jednak, ze glowny zarzut, o
ktérym moéwi Skarzacy, tj. czy ztamano Statut Biblioteki, czy tez nie, w skardze ztozonej do
Rady Miasta Poznania nie zostat sformutowany.

Nastepnie sformutowal wniosek o uznanie skargi M.M. na dzialania Prezydenta Miasta
Poznania za bezzasadng

Glosowanie: w sprawie uznania skargi M.M. na dzialania Prezydenta Miasta Poznania za
bezzasadna
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W wyniku glosowania Komisja Kultury i Nauki uznala skarge za bezzasadng



Skarzgecy — M.M. zlozyl do protokotu kopie pisma do Wojewody Wielkopolskiego z dnia
15.05.2017 r. (pismo stanowi zalacznik nr 5 do protokotu).

Ad.5
Opiniowanie projektéw uchwal

PU 1045/17 w sprawie nazwania ulicy imieniem Zdzislawa Dworzeckiego

Projekt uchwaly przedstawiony zostal przez Dyrektora Zarzadu Geodezji i Katastru
Miejskiego GEOPOZ — Andrzeja Krygiera.

Glosowanie: w sprawie pozytywnego zaopiniowania projektu uchwaty PU 1045/17 w
sprawie nazwania ulicy imieniem Zdzistawa Dworzeckiego

»Za’ =11 »przeciw” —0 , wstrzym.sie” — 0

W wyniku glosowania Komisja Kultury i Nauki pozytywnie zaopiniowala
projekt uchwaly

PU 1046/17 w sprawie nadania skwerowi nazwy Tercetu ABC

Projekt uchwaly przedstawiony zostal przez Dyrektora Zarzadu Geodezji i Katastru
Miejskiego GEOPOZ — Andrzeja Krygiera.

Glosowanie: w sprawie pozytywnego zaopiniowania projektu uchwalty PU 1046/17 w
sprawie nadania skwerowi nazwy Tercetu ABC

»Za’ —11 »przeciw” —0 wstrzym.sie” — 0

W wyniku glosowania Komisja Kultury i Nauki pozytywnie zaopiniowala
projekt uchwaly

PU 1047/17 w sprawie nadania ulicy nazwy Pomidorowa

Projekt uchwaly przedstawiony zostal przez Dyrektora Zarzadu Geodezji i Katastru
Miejskiego GEOPOZ — Andrzeja Krygiera.

Glosowanie: w sprawie pozytywnego zaopiniowania projektu uchwaty PU 1047/17 w
sprawie nadania ulicy nazwy Pomidorowa

»za”—10  przeciw”—0 ,wstrzym.sie” — 1
&

W wyniku glosowania Komisja Kultury i Nauki pozytywnie zaopiniowala
projekt uchwaly
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PU 1048/17 w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu uchwaly w sprawie nadania ulicom
nazw: Szparagowa, Dyniowa, Brokulowa, Rzodkiewkowa

Projekt uchwaly przedstawiony zostal przez Dyrektora Zarzadu Geodezji i Katastru

Miejskiego GEOPOZ — Andrzeja Krygiera.

Glosowanie: w sprawie pozytywnego zaopiniowania projektu uchwaly PU 1048/17 w
sprawie ogloszenia jednolitego tekstu uchwaly w sprawie nadania ulicom
nazw: Szparagowa, Dyniowa, Brokutowa, Rzodkiewkowa

»za’—10 przeciw”—0 ,wstrzym.sie” — 1

W wyniku glosowania Komisja Kultury i Nauki negatywnie zaopiniowala
projekt uchwaly

PU 1049/17 w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu uchwaly w sprawie nadania nazw
drogom wewnetrznym

Projekt uchwaly przedstawiony zostal przez Dyrektora Zarzadu Geodezji i Katastru
Miejskiego GEOPOZ — Andrzeja Krygiera.

Glosowanie: w sprawie pozytywnego zaopiniowania projektu uchwaty PU 1049/17 w
sprawie ogloszenia jednolitego tekstu uchwaly w sprawie nadania nazw
drogom wewnetrznym

»Za’ ' —9 »przeciw” —0 wstrzym.sie” — 2

W wyniku glosowania Komisja Kultury i Nauki pozytywnie zaopiniowala
projekt uchwaly

Komisja Kultury i Nauki rozszerzyla porzadek obrad o zaopiniowanie projektu uchwaly
PU 1016/17

PU 1016/17 w sprawie zniesienia nazwy drogi wewnetrznej 9 Maja

Projekt uchwaly przedstawiony zostal przez Dyrektora Zarzadu Geodezji i Katastru
Miejskiego GEOPOZ — Andrzeja Krygiera.

Glosowanie: w sprawie pozytywnego zaopiniowania projektu uchwaly PU 1016/17 w
sprawie zniesienia nazwy drogi wewnetrznej 9 Maja

nZa =5 »przeciw” —1 wstrzym.si¢”—3  ,obecny” —2

W wyniku glosowania Komisja Kultury i Nauki pozytywnie zaopiniowala
projekt uchwaly

Dyrektor Zarzadu Geodezji i Katastru Miejskiego GEOPOZ — Andrzej Krygier zwrocit
si¢ z prosbg o zaopiniowanie projektéw uchwal PU 1055/17 w sprawie nazwy ulicy
Orzechowa i PU 1056/17 w sprawie nadania ulicy nazwy Blogostawionej Poznanskiej Piatki i
wskazal, ze jesli Komisja wyrazi zgode to Prezydent bedzie porosit Rade Miasta Poznania o
uzupelnienie porzadku obrad najblizszej sesji o te projekty.



Komisja Kultury i Nauki rozszerzyla porzgdek obrad o zaopiniowanie projektow
uchwal PU 1055/17 i PU 1056/17

PU 1055/17 w sprawie nazwy ulicy Orzechowa

Projekt uchwaly przedstawiony zostal przez Dyrektora Zarzadu Geodezji i Katastru
Miejskiego GEOPOZ — Andrzeja Krygiera.

Glosowanie: w sprawie pozytywnego zaopiniowania projektu uchwaly PU 1055/17 w
sprawie nazwy ulicy Orzechowa

wza’—10 przeciw”—0 ,wstrzym.sie” — 1

W wyniku glosowania Komisja Kultury i Nauki negatywnie zaopiniowala
projekt uchwaly

PU 1056/17 w sprawie nadania ulicy nazwy Blogoslawionej Poznanskiej Piatki

Projekt uchwaly przedstawiony zostal przez Dyrektora Zarzadu Geodezji i Katastru
Miejskiego GEOPOZ — Andrzeja Krygiera.

Glosowanie: w sprawie pozytywnego zaopiniowania projektu uchwaly PU 1056/17 w
sprawie nadania ulicy nazwy Blogostawionej Poznanskiej Pigtki

Lza’—11 »przeciw” —0 wstrzym.si¢” — 0

W wyniku glosowania Komisja Kultury i Nauki negatywnie zaopiniowala
projekt uchwaly

Ad. 6
Inne wnioski nazewnicze

Rejon ul. Czechoslowackiej

Dyrektor Zarzadu Geodezji i Katastru Miejskiego GEOPOZ - Andrzej Krygier
przedstawit propozycje nazewnicze dla ulic zlokalizowanych w rejonie ul. Czechostowackie;.

Komisja Kultury i Nauki po wystuchaniu propozyciji Zarzadu Geodezji i Katastru Miejskiego

GEOPQZ, przedstawicieli Rady Osiedla Gérczyn oraz mieszkanicdw tego obszaru ustalita, ze:

e w odniesieniu do ulicy, dla ktérej GEOPOZ proponuje nazwe Wawozowa Komisja
rekomenduje dalsze prace zmierzajace do nadania tej nazwy;

e w odniesieniu do odcinka, dla ktérego GEOPOZ proponowat przedtuzenie nazwy
Jaskiniowa (odcinek od. ul. Jaskiniowa do ul. CZechostowacka) Komisja przychylita
si¢ do stanowiska mieszkancow i przedstawicieli Rady Osiedla, ktérzy przedstawia
SWoje propozycje nazewnicze,

e w odniesieniu do ulicy dla ktérej GEOPOZ proponowat nazwe Wodospadowa
Komisja przychylita si¢ do stanowiska mieszkancow i przedstawicieli Rady Osiedla,
ktorzy przedstawia swoje propozycje nazewnicze.




Ad. 7
Sprawy wniesione. Wolne glosy i wnioski

Przewodniczacy KKiN — Antoni Szczucinski przedstawil plan posiedzen Komisji na
najblizsze miesigce.

Radny Mateusz Rozmiarek zwrécil si¢ z prosba, aby Komisja na najblizszym posiedzeniu
poswigconym nazewnictwu ulic zajela si¢ kwestia zmiany nazwy ul. Roosevelta i podjeta
wstepng decyzje w tym zakresie. Zaznaczyl, ze aktualnie figurujacy na mapie Roosevelt nie
byt godnym upamigtnienia Prezydentem Stanow Zjednoczonych.

Przewodniczacy KKiN — Antoni Szczucinski poinformowal takze, ze na posiedzeniu
poswieconym nazewnictwu chciatby przedlozy¢ pewna propozycje, ktéra doprowadzitaby do
uchwalenia procedury zwiazanej z pracami nad nadawaniem nazw. Wskazat, ze Komisja
powinna takze dokona¢ przegladu ,,zbioru nazw do wykorzystania”. W zwigzku z brakiem
dalszych spraw wniesionych, wolnych gloséw i wnioskéw podziekowat zebranym za udziat i
zamknat posiedzenie Komisji Kultury i Nauki.

Przewodniczacy Komisji
Kultury 1 Nauki RMP

Protokot sporzadzita: o W \ ;
K. Koczorowska (9_/ /rjl
Biuro Rady Miasta

06.09.2017 r. Antoni Szczucinski
Yoc
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