RM-V.0012.6. .2018

PROTOKOL NR 75
z posiedzenia Komisji O$wiaty i Wychowania Rady Miasta Poznania

w dniu 21 czerwca 2018 r.

Zaproszenie na posiedzenie Komisji wraz z proponowanym porzadkiem obrad

stanowi zatgcznik nr 1 do protokotu.

W' posiedzeniu, ktére prowadzit Przewodniczacy Komisji - Przemystaw

Alexandrowicz, uczestniczyli:
* 829 cztonkoéw Komisji - lista obecno$ci stanowi zatacznik nr 2 do protokotu,
» goscie - lista obecnosci stanowi zatgcznik nr 3 protokotu.

Posiedzenie odbyto si¢ o godz. 14:00, w sali Sesyjnej nr 2 UM w Poznaniu,

pl. Kolegiacki 17.

Porzadek obrad:

1

Dokoriczenie dyskusji i glosowanie nad skargg Parnstwa . na dziatania
Prezydenta Miasta Poznania w zwigzku ze skargg na Dyrektora Przedszkola nr ...
w Poznaniu.

Opiniowanie projektéw uchwat:

a)

* PU 1383/18 w sprawie zaciggniecia pozyczki na dofinansowanie realizacji

zadania ze Srodkéw Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej w Poznaniu.

* PU1390/18 w sprawie zmian w budzecie Miasta Poznania na rok 2018.

* PU 1391/18 w sprawie zmian w wieloletniej prognozie finansowej Miasta
Poznania.

* PU 1394/18 w sprawie okreslenia czasu bezptatnego nauczania, wychowania i
opieki oraz optat za korzystanie z wychowania przedszkolnego w
przedszkolach prowadzonych przez Miasto Poznari i oddziatéw przedszkolnych
w szkotach podstawowych.

b) warunkowo - zaleznie od porzgdku obrad sesji RMP

* PU 1378/18 zmieniajgcej uchwale w sprawie ,Miejskiego Programu
Przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie na terenie miasta Poznania
w latach 2011-2020".

Sprawozdanie z prac Zespotu do spraw wypracowania zatozeri polityki oswiatowej
Miasta Poznania.

Sprawozdanie z prac Zespofu do utworzenia nowej placéwki oswiatowej
realizujgcej wybrane zadania na rzecz rozwoju o$wiaty Miasta Poznania.

Skarga Pani . na dyrektora Poznariskiej Ogélnoksztatcacej Szkoty Muzycznej I
stopnia nr 2 w Poznaniu - okolo godziny 15:45.

Sprawy wniesione. Wolne gtosy i wnioski.



Przewodniczacy KOiW - Pan Przemystaw Alexandrowicz przedstawit zebranym
porzadek obrad i poinformowat, iz na obecnym posiedzeniu nie bedzie rozpatrywany
projekt uchwaty PU 1378/18.

Glos zabrat Pan Wojciech Misko - NSZZ Solidarnos$¢ informujac, iz Zwiazki
Zawodowe przygotowaly propozycje dotyczaca podwyzek dodatkéw dla nauczycieli i
poprosit o wigczenie tego do porzadku obrad.

Przewodniczacy KOiW - Pan Przemyslaw Alexandrowicz przystat na prosbe
Pana Wojciecha Misko i dodat informacje przygotowang przez Zwigzki Zawodowe jako
punkt 1a porzadku obrad.

Ad. 1. Dokoriczenie dyskusji i gtosowanie nad skargqg Panstwa M.M. i P.M. na
dziatania Prezydenta Miasta Poznania w zwiqzku ze skargq na Dyrektora
Przedszkola nr .... w Poznaniu.

Przewodniczacy KOiW - Pan Przemyslaw Alexandrowicz przypomniat
sytuacje z poprzedniego posiedzenia KOiW i poprosit Panig mecenas o komentarz do

sprawy.

Pani Anna WozZniak-Tyczka - radca prawny poinformowata, ze z uwagi na jej
nieobecno$¢ na poprzednim posiedzeniu KOiW, nie moze si¢ ustosunkowac do danej
sytuacji, a w obecnych materiatach nie zauwazyta tej skargi. W zwigzku, z tym nie
potrafi sie odnies¢ do drugiej skargi.

Przewodniczacy KOiW - Pan Przemystaw Alexandrowicz przeczytat pismo
wraz z odpowiedzia skierowane przez Przewodniczacego Rady Miasta Poznania, Pana
Grzegorza Gapowicza do Prezydenta Miasta Poznania dotyczace tego punktu porzadku
obrad.

Glos zabrat Gos$¢ ze Stowarzyszenia ,Stodka Jedynka” poruszajac kwestie
Konwencji o prawach dziecka.

Pani Dyrektor Przedszkola nr .. odniosta sie do terminu ,najlepsze
zabezpieczenie praw dziecka”. W gestii przedszkola jest zabezpieczenie bezpieczenstwa
dzieci, ktére przebywajg na terenie, zapewnienie im jak najlepszej edukacji i opieki.
Wedtug zdania Pani dyrektor, nie ma mowy o wykonywaniu czynno$ci medycznych oraz
pielegniarskich.

Skarzaca wyrazita swoje zdanie informujac, iz wedtug niej Pan Prezydent
przekraczat wielokrotnie termin 30 dniowy obiegu pism.

Pani Dyrektor Przedszkola dodata, iz Przedszkole nr .... miato caly czas kontakt
z Panem Prezydentem i Wydzialem O$wiaty, natomiast sprawa nie byta na tyle prosta,
by mozna bylo w ciggu kilku dni odpowiedzieé, poniewaz wymagata rozpoznania, a
takze przeanalizowania calej sytuacji. Wedlug zdania Pani Dyrektor, nie jest mozliwe, by
odpowiedz byta natychmiastowa.



Przewodniczacy KOiW - Pan Przemystaw Alexandrowicz zarzadzit
gtosowanie.

Gtosowanie: Czy skarga na dzialanie Pana Prezydenta w zwigzku z dzialaniami
Przedszkola nr ... jest zasadna?

SZa: 0 »przeciw”; 5 »wstrzymuje sie": 3

Komisja O$wiaty i Wychowania RMP uznata skarge za bezzasadna.

Ad. 1a. Projekt zmian w regulaminie dodatkéw nauczycielskich.

Pan Wojciech Misko - NSZZ Solidarnos$¢, przedstawil projekt zmian w
regulaminie dodatkéw nauczycielskich bedgcym zalgcznikiem nr 4 do niniejszego
protokotu.

Ad 2. Opiniowanie projektow uchwat.

e PU 1383/18 w sprawie zaciggniecia pozyczki na dofinansowanie realizacji
zadania ze srodkow Wojewédzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej w Poznaniu.

Pani Hanna Koszczynska-Karas, Dyrektor Wydzialy Finansowego przedstawita
projekt uchwaty PU 1383/18.

Przewodniczacy KOiW - Pan Przemystaw Alexandrowicz zarzadzil
glosowanie.

Glosowanie: Czy jest Pan/Pani za pozytywnym zaopiniowaniem projektu uchwaty
PU 1383/18?

sza"t 6 ,przeciw”; 0 ~wstrzymuje sie”: 0 ,0becny”: 1

Komisja O$wiaty i Wychowania RMP pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty
PU 1383/18.

e PU1390/18 w sprawie zmian w budzecie Miasta Poznania na rok 2018.
e PU 1391/18 w sprawie zmian w wieloletniej prognozie finansowej Miasta
Poznania.

Pan Piotr Husejko, Dyrektor Wydzialu Budzetu i Kontrolingu przedstawit
zakres zmian w Budzecie Miasta Poznania na rok 2018, a takze w Wieloletniej Prognozie
Finansowej Miasta Poznania dotyczace o$wiaty.

Przewodniczacy KOiW - Pan Przemystaw Alexandrowicz zarzadzit
gltosowanie.



Gtosowanie: Czy jest Pan/Pani za pozytywnym zaopiniowaniem projektu uchwaty
PU1390/18?

W2 2 Lprzeciw”: 0 ywstrzymuje sie”: 5

Komisja Oswiaty i Wychowania RMP pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty PU
1390/18.

Gtosowanie: Czy jest Pan/Pani za pozytywnym zaopiniowaniem projektu uchwaly
PU1391/18?

pER s 2 sprzeciw”: 0 Jwstrzymuje sie”: 5

Komisja O$wiaty i Wychowania RMP pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty PU
1391418,

e PU 1394/18 w sprawie okreslenia czasu bezptatnego nauczania, wychowania i
opieki oraz optat za korzystanie z wychowania przedszkolnego w przedszkolach
prowadzonych przez Miasto Poznan i oddzialéw przedszkolnych w szkotach
podstawowych.

Pani Hanna Janowicz - Kierownik Oddzialu Organizacji Szkol i Placowek
Oswiatowych, przedstawita i wyjaénita zmiany w projekcie uchwaty PU 1394/18.

Gtosowanie: Czy jest Pan/Pani za pozytywnym zaopiniowaniem projektu uchwaty
PU 1394/18?

,za": 8 Jprzeciw”: 0 Jwstrzymuje sie”: 0

Komisja O$wiaty i Wychowania RMP pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty
PU 1394/18.

Ad. 3. Sprawozdanie z prac Zespolu do spraw wypracowania zalozen polityki
oswiatowej Miasta Poznania.

Pan Mariusz Wisniewski - Zastepca Prezydenta Miasta Poznania,
przypomniat, Ze w obecnej kadencji samorzadu doszto do zmiany Strategii Miasta
Poznania. Pan Prezydent uznat, Ze nalezy powotaé zespot, ktéry przygotuje zatoZzenia
bedace podstawa do dalszych prac. Potrzebna jest strategia dziatan o$wiatowych, ktéra
bedzie wyrazata pewne zadania Miasta w sferze os$wiaty, uwzgledniajgca kontekst
wyzwan strategicznych, by podejmowane dziatania i decyzje byly w pelni $wiadome.
Wazne sa zalozenia kierunkowe, ktére pozwolg nakresli¢ pewne tematy dyskusji,
pogtebionej ze S$rodowiskiem o$wiatowym. Pan Prezydent chciatby, aby powotany
zespot zakonczyt swoje prace we wrzeéniu biezgcego roku, by zostawi¢ pewne materiaty
wyjsciowe nowej kadencji samorzadu.

Pani Elzbieta Walkowiak - Przewodniczaca Zespolu do spraw
wypracowania zaloZzen polityki oswiatowej Miasta Poznania, przedstawita
prezentacje bedaca zatacznikiem nr 5 do niniejszego protokotu.
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Przewodniczacy KOiW - Pan Przemyslaw Alexandrowicz zaproponowat
zapoznanie si¢ radnych ze sprawozdaniem z prac zespotu i przeniesienie dyskusji na
kolejne posiedzenie KOiW.

Radna Katarzyna Kretkowska zapytata o analize realizacji polityki o§wiatowej
i réznice migdzy nowym dokumentem, a juz opracowanym. Wedtug radnej, aktualny
dokument jest wystarczajacy.

Radna Joanna Frankiewicz zaproponowata przeniesienie tego punku porzadku
obrad na oddzielne posiedzenie KOiW.

Wedtug zdania radnej Lidii Dudziak, duzy problem stanowi ksztalcenie
nauczycieli na wyzszych uczelniach.

Pani Elzbieta Walkowiak - Przewodniczaca Zespolu do spraw
wypracowania zaloZen polityki o$wiatowej Miasta Poznania dodala, ze na
przestrzeniu lat szereg czynnikéw sie¢ zmienil i nawet najlepsza strategia sprzed
dwunastu lat powinna by¢ przedyskutowana.

Pan Mariusz Wisniewski - Zastepca Prezydenta Miasta Poznania dodal, iz w
powotanym zespole znajduja si¢ przedstawiciele placéwek o$wiatowych wszystkich
typoéw.

Pan Przemystaw Foligowski - Dyrektor Wydzialu Oswiaty poinformowat, iz
dokument zawierajgcy strategie polityki oswiatowej Miasta Poznania miat charakter
diagnozy. Wskazywat na potrzeby, opisywatl stan oéwiaty, ale nie miat charakteru
strategicznego, dlatego nie zostat przez Rade Miasta przyjety jako polityka oswiatowa.
Stanowit natomiast bardzo szerokie Zrodto pogltebionej wiedzy.

Radny Michal Grzes dodat, Ze omawiany dokument miat jedna podstawowa
wade, ktérej nie mozna bra¢ dzisiaj pod uwage tj. zaktadat, ze nie bedzie dzieci w
szkotach i dlatego nalezy je udostepni¢ seniorom. Takie zatozenie nie moglo wéwczas
zostac przyjete.

Przewodniczacy KOiW - Pan Przemystaw Alexandrowicz zakoriczyt dyskusje
w tym punkcie porzagdku obrad i dodal, ze je$li bedzie taka wola radnych, to mozna do
rozmowy wrocic.

Ad. 4 Sprawozdanie z prac Zespotu do utworzenia nowej placéwki oswiatowej

realizujqcej wybrane zadania na rzecz rozwoju oswiaty Miasta Poznania.
Przewodniczacy KOiW Przemystaw Alexandrowicz poinformowat, ze radna

Katarzyna Kretkowska ztozyta wniosek, by przetozyé¢ ten punkt porzadku obrad na

kolejne posiedzenie KOiW tj. 05.07.2018 r.

Glosowanie: Czy jest Pan/Pani za przeniesieniem 4-go punktu porzadku obrad na
kolejne posiedzenie KOiW tj. 05.07.2018 r.?

,za”: 1 »przeciw”: 0 »wstrzymuje sie”: 7



Komisja Oswiaty i Wychowania RMP pozytywnie zaopiniowata wniosek i ww. punkt
zostatl przeniesiony na kolejne posiedzenie KOiW.

Ad. 5. Skarga Pani na dyrektora Poznariskiej Ogélnoksztatcgcej Szkoly
Muzycznej I stopnia nr 2 w Poznaniu.

Pani Anna Wozniak-Tyczka, Radca Prawny Wydziatu Organizacyjnego (WO0)
poinformowata, iz skarga wplyneta do Wielkopolskiego Kuratora, ktéry nastepnie
przekazat ja wedtug wtasciwoéci do Rady Miasta Poznania. Wedtug zdania Pani Radcy,
zakres skargi dotyczy zaniedbarn i skupiat sie na organizacji pracy szkoty w stosunku do
czynnoéci podjetych lub nie podjetych jednego z uczniéw, ktéry jest dzieckiem osoby
Skarzacej. Biorac pod uwage rozpatrywanie skargi mozna skupi¢ sie nad tym, czy
obowigzki dyrektora byly spetnione, a takze czy zostaty zachowane prawa dziecka. Caty
materiat faktyczny rozpatruje sie z punktu stwierdzenia, jakie dziatania zostaty podjete,
a jakie nie, w kontekscie obowigzkdw, jakie dyrektor placowki posiada wobec ucznia w
tej konkretnej sytuacji faktycznej.

Przewodniczacy KOiW Przemystaw Alexandrowicz zapytat: czy skarga jest
skarga w rozumieniu przepiséw prawa i jest rzeczywiscie skarga na dziatanie dyrektora
w tym zakresie, w jakim powinna rozpatrywac ja Rada Miasta?

Pani Anna WozZniak-Tyczka, Radca Prawny WO potwierdzita pytanie
Przewodniczgcego i dodata, iz wynika to ze skargi.

Skarzaca przedstawita stan faktyczny skargi. Poinformowata, ze jej dziecko
uczeszczato do Poznanskiej Szkoty Muzycznej | stopnia nr 2 w Poznaniu, a skarga
dotyczy niepozadanych dziatan Dyrektora szkoty. Trzy dni po rozpoczeciu nauki
w szkole, Skarzaca zostata wezwana do dyrektora z uwagi na dezorganizacje pracy
nauczycieli przez zachowanie jej dziecka. Pan Dyrektor miat poinformowac, ze dzieci
uczeszczajace do placéwki musza by¢ uzdolnione muzycznie i osiggac oceny, co najmniej
dostateczne, by otrzymac promocje do dalszej lasy. Skarzaca podczas tej wizyty zadata
nastepujace pytania: Czy po trzech dniach grono pedagogiczne zdazyto dobrze poznac
dziecko, by w taki spos6b sie wypowiada¢? Czy poznano juz uzdolnienia muzyczne
dziecka? Czy poznano dziecko na tyle, by méc stwierdzi¢, jakim uczniem bedzie?
Skarzgca zaznaczyla, ze nie uzyskala na zadne z ww. pytan odpowiedzi. Skarzaca
zwrdcita réwniez uwage na chaos, jaki wedtug niej panowat w $wietlicy, ktéry objawiat
sie m.in. bojkami miedzy dzie¢mi. Skarzgca 01.09.2015 r. - pierwszego dnia rozpoczecia
szkoly, przedstawita wychowawczyni dziecka wszystkie problemy z funkcjonowaniem
dziecka wynikajace z jego nadpobudliwosci. Dziecko oczekiwato duzej swobody w
poruszaniu sie i wypowiedziach, wykazywato duzg ciekawo$¢ Swiata, o czym
wychowawczyni byta poinformowana, jednak nie przekazata tej wiedzy pozostatym
nauczycielom. Na prosbe Skarzacej, dziecko miato przeprowadzone badania
psychologiczne w przedszkolu z uwagi na to, ze byto bardzo ruchliwe. Skarzaca dodata,
ze byta w statym kontakcie z pedagogiem i wychowawczynig, a dziecko otrzymywato
ciggte uwagi, z ktérych wedtug zdania Skarzacej, nic nie wynikato. Skarzaca dodata, ze
wielokrotnie podejmowata rozmowy z Panem Dyrektorem w sprawie sytuacji w
Swietlicy tj. braku zajec¢ i cierpliwoéci ze strony nauczyciela, jednak nie przynosity one
zadnego rezultatu. Wnosita takze o udostepnienie notatek z jej spotkan z Panem
Dyrektorem, ale uzyskiwata odmowy - dopiero przy ztozeniu wniosku przez Dyrektora
szkoly o wyrzucenie dziecka Skarzgcej z placowki pod koniec marca 2017 r., uzyskata
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dokumentacje od Kuratorium. Skarzaca dodata, ze Pan Dyrektor przegrat sprawe w
kuratorium, ktére nie zgodzito sie na przeniesienie dziecka do innej placéwki. Skarzgca
poinformowata przy tym, ze jej dziecko zostato dodatkowo przebadane w poradni w
Plewiskach pod katem zaburzeni sensorycznych, w wyniku, czego wskazano, iz posiada
zaburzenia sensoryczne. W szkole miato miejsce pieciogodzinne spotkanie, podczas
ktérego pracownik poradni ttumaczyt nauczycielom, w jaki sposdb nalezy postepowac,
co robi¢ i w jaki sposéb wspoméc dziecko z zaburzeniami sensorycznymi. Wedlug
zdania Skarzacej, szkota nie uznata opinii prywatnej poradni w Plewiskach i skierowata
do Poradni nr 7, ktéra wspétpracowata z placéwka. Skarzaca udata sie z dzieckiem do
wskazanej poradni, w ktérej otrzymata opinie nieodbiegajgca od wczesniejszej. Wedtug
zdania Skarzgcej, w wyniku przepychanek miedzy dzieémi, jej dziecko jako jedyne byto
delegowane do Dyrektora szkoty, gdzie miato zosta¢ straszone policjq i wydaleniem z
placéwki. Z biegiem czasu dziecko zaczeto unikaé dyrektora i informowa¢é Skarzacg, ze
si¢ go boi. Skarzaca wspomniata réwniez o pobiciu jej dziecka przez dziewczynke z klasy
w skutek, czego musiato interweniowaé pogotowie. Opowiedziata réwniez sytuacje, w
kt6rej miato miejsce pobicia jej dziecka przez nauczyciela placéwki, co zostato zgtoszone
na Policje, a takze zostata przeprowadzona obdukcja. Wedtug zdania Skarzacej, szkota
podwazata opinie pracownikéw Poradni nr 7 i w kolejnym roku zmienita na inng
placowke partnerska, co skutkowato przerwaniem socjoterapii dziecka. Skarzgca
wspomniata réwniez o sytuacji majgcej miejsce 04.09.2017 r., gdzie na rozpoczeciu roku
szkolnego czworo rodzicéw uczniéw klasy, do ktérej uczeszcza dziecko Skarzacej,
protestowato w obecnosci catej szkoty o usuniecie agresywnego dziecka majac wedtug
zdania Skarzacej, jej dziecko na myéli. Dnia 13.09.2017 r. Dyrektor szkoty, bez zgody
Skarzacej, przenié6st jej dziecko do innej klasy, co skutkowato ztym stanem psychicznym
dziecka, ktére przyjeto przeniesienie jako kare. Kolejnym aspektem skargi, wedlug
zdania Skarzacej, byto wielokrotne ,szarpanie” jej dziecka przez nauczycieli. Jako
przykiad Skarzaca przedstawita incydent z pobiciem jej dziecka przez pania ze $wietlicy.
Kadra nauczycielska byta czesto zmieniana, co wedtug Skariacej byto skutkiem
przymuszenia ze strony dyrekcji do tworzenia sztucznej dokumentacji. Skarzaca dodata,
ze jej dziecko miato cztery wychowawczynie w przeciagu pot roku. Skarzgca nawigzata
takze do trzykrotnego zgtoszenia jej przez Dyrektora szkoty do sadu rodzinnego.

Pan Jacek Fokt, Dyrektor Poznariskiej Ogolnoksztatcacej Szkoty Muzycznej I
stopnia nr 2 ustosunkowat sie poszczegélnych akapitéw wniesionej skargi. Pan
Dyrektor dodat, ze nie uwaza, iz informowanie matki dziecka o przejawach agresji w
stosunku do kolegéw w klasie i nauczycieli, zachowaniach obscenicznych i braku
szacunku dla nauczycieli jest prze§ladowaniem dziecka. W szkole zdarzaja sie nieliczne
przypadki ztych zachowan uczniéw, takie sytuacje s3 wyjasniane, a informacja zostaje
przekazywana rodzicom. Wedtug zdania Pana Dyrektora, zdecydowana wiekszo$é
rodzicow traktuje te uwagi jako pomoc w wychowywaniu swoich dzieci, a w
trudniejszych przypadkach korzystaja z pomocy psychologa szkolnego i Poradni
Psychologiczno-Pedagogicznej. Wedtug zdania Pana Dyrektora, wszystkie przypadki
ztych zachowari dziecka Skarzacej omawiane byty z matka dziecka, a takze Zespotem
Nauczycielskim ds. Pomocy Psychologiczno-Pedagogicznej, stworzonego w pazdzierniku
2015 r. dla dziecka. Pan Dyrektor nie zgadza sie z zarzutem w skardze odnoénie braku
biezacej informacji rodzica o zdarzeniach, poniewaz praktycznie kazde zajscie bylo
wyjasniane przez nauczycieli z dzie¢mi, a nastepnie byly przeprowadzone rozmowy z
pedagogiem lub psychologiem szkolnym. Dokumentacja zostata zataczona do wniosku o
zaopiniowanie uchwaty Rady Pedagogicznej z dnia 25 kwietnia. Zarzut prze§ladowania
dziecka przez Dyrektora szkoty wynika z tego, ze od poczatku wydarzen Skarzgca nie
chciata zgodzi¢ sie z wyja$nieniami nauczycieli i wedtug zdania Pana Dyrektora, od
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poczatku kwestionowata ich kompetencje i uczciwo$¢. Zdaniem Pana Dyrektora,
Skarzaca czerpata wiedze odnoénie wydarzen i ocen bezposrednio od dziecka. Pan
Dyrektor dodat, Ze miedzy innymi z powod6éw negowania przez Skarzgcq kompetencji
pani psycholog w szkole, zostala ona wykluczona do pracy z jej dzieckiem. Dyrektor
dodat, iz nie przyzwala w szkole na jakiekolwiek popychanie czy szarpanie zaréwno
przez dzieci jak i nauczycieli. W przypadku watpliwosci, co do jednego z nauczycieli, Pan
Dyrektor ztozyl wniosek do Komisji Dyscyplinarnej dla Nauczycieli, aby wyjasnic
zdarzenie. Pan Dyrektor kwestionuje podejmowanie jakichkolwiek préb wspétpracy
Skarzacej ze szkotg. Wszystkie dziatania matki dziecka byty realizowane na prosbe
pedagoga szkolnego, pani wicedytrektor, a takze dyrektora, a od lutego 2018 roku
nowego psychologa szkolnego. Po o$miu miesigcach présb ze strony szkoty, Skarzaca
udata sie z dzieckiem do Poradni Réwne Szanse. Po dziesieciu miesigcach pobytu
dziecka w szkole, Skarzgca dostarczyta opinie dokonang w okresie przedszkolnym, w
ktérej zaznaczone jest, iz powinna wykona¢ badanie dojrzatosci szkolnej przed
postaniem dziecka do szkoty, czego Skarzaca nie uczynita i zapisata dziecko do szkoty w
wieku sze$ciu lat. Po p6itora roku pobytu dziecka w szkole, zostata dostarczona do
szkoty opinia Poradni P.P. nr 7. Opinie nie zawieraly doktadnych zadan dla szkoty, pani
psycholog przedstawita program dla dziecka Skarzgcej, w ktérym najistotniejsza byta
,reguta dwie gwiazdy i jedno orzeczenie”, czego efektem byto chwalenie dziecka za
realizacje podstawowych obowigzkéw ucznia. Przy kolejnym spotkaniu pani psycholog
zmienita zdanie i prosita traktowaé dziecko Skarzacej tak jak inne dzieci. Z uwagi na
decyzje Skarzgcej, psycholog szkolny byl pisemnie wykluczony z pomocy
psychologicznej. Pan Dyrektor podatl kilka przyktadéw braku wspélpracy szkoly ze
Skarzaca i dodal, ze odbyly sie tylko trzy spotkania - 22.09.2015 r., marzec 2016 r,, a
takze 6.09.2017 r. (w obecno$ci prawnika Skarzacej). Pan Dyrektor uwaza, iz pomimo
trudnych warunkéw, pomoc zostata przez szkote udzielana, co potwierdzajg wyniki
kontroli doraznych. W Zadnym z protokotéw nie pojawity sie uchybienia szkoty. Pan
Dyrektor poinformowat, iZ nie otrzymat protokotu z monitoringu przeprowadzonego
przez psychologa edukacji artystycznej z lutego biezacego roku. Informacje uzyskane od
niego s efektem prywatnej wspéipracy i zostaly przekazane wychowawcy klasy gdzie
zostaly oméwione z zespotem pomocy dziecku. Pan Dyrektor ze wzgledu na duzg ilos¢
przypadkéw agresji ze strony dziecka Skarzacej, w styczniu 2017 r. wystapit do
Wielkopolskiego Kuratora O$wiaty oraz Wydziatu O$wiaty o przydzielenie nauczyciela
wspomagajacego dla klasy, jednak uzyskal odpowiedZz odmowng, poniewaz nie byto
podstaw prawnych by tego typu pomoc uzyskaé. W marcu 2017 r. wystapit do
Wielkopolskiego Kuratora O$wiaty o przeniesienie dziecka Skarzacej do innej szkoty,
jednak w lipcu 2017 r. uzyskat réwniez odpowiedZ odmowng. W zwigzku z tym 23 lipca
2017 r. wystgpit do Kuratorium O$wiaty i Centrum Edukacji Artystycznej, jak i do
Wydzialu Oswiaty w Poznaniu o przyznanie nauczyciela wspomagajacego badz
asystenta nauczyciela. Pod koniec sierpnia uzyskat ustng informacjg, iz asystent
nauczyciela zostanie przydzielony. Dnia 27 kwietnia 2017 r. Pan Dyrektor wystapil do
Sadu Rodzinnego i Nieletnich IV Oddziat W Poznaniu o wglad w sytuacjg¢ rodzinng i
edukacyjng dziecka Skarzacej i kilkukrotnie ponawiat swéj wniosek, jednak odbyto sig
to bez rezultatu. Pan Dyrektor dodal, iz od lutego 2017r. wielokrotnie odpowiada na
skargi Skarzgcej skierowane do réwnych instytucji i z tego powodu obecnie prosi
nauczycieli o sporzadzanie notatek wszystkich istotnych zdarzen na terenie szkoty. Pan
Dyrektor przedstawit zestawienie psychologa i pedagoga szkoty z dziatari zwigzanych z
dzieckiem Skarzacej i ewentualnie klasg - facznie 114 wpisow.

Radna Joanna Frankiewicz dodala, iz z uwagi na to, Ze radni zapoznali si¢ z
bardzo obszernymi materiatami, zglasza wniosek o uznanie skargi za bezzasadna.
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Przewodniczacy KOiW - Pan Przemyslaw Alexandrowicz zarzadzit
gtosowanie.

Gtosowanie: Czy wedlug Pani/Pana skarga Pani na dyrektora Poznanskiej
Ogolnoksztatcacej Szkoly Muzycznej I stopnia nr 2 w Poznaniu jest
bezzasadna?

JZa't 5 Lprzeciw”: 0 »wstrzymuje sie”: 3

Komisja Oswiaty i Wychowania RMP uznata skarge za bezzasadna.

Przewodniczacy Przemystaw Alexandrowicz zamknat posiedzenie Komisji
Oswiaty i Wychowania.
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Przemystaw Alexandrowicz

Protokotowata
Paulina Mielczarek
Biuro Rady Miasta
5lipca 2018 r.
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