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Protokot ze wspolnego posiedzenia

Komisji Budzetu, Nadzoru Wlascicielskiego, Rozwoju Gospodarczego i Promocji Miasta

Rady Miasta Poznania nr 61/13 (czesé 1) i Komisji Gospodarki Komunalnej i Polityki

Mieszkaniowej Rady Miasta Poznania nr 57/13
z dnia 4 listopada 2013 r.

W obecnosci quorum Przewodniczacy Przemyslaw Markowski i Przewodniczacy Tomasz
Lewandowski otworzyli wspdlne posiedzenie Komisji Budzetu, Nadzoru Wlascicielskiego,
Rozwoju Gospodarczego i Promocji Miasta RMP i Komisji Gospodarki Komunalnej i Polityki
Mieszkaniowej RMP.

W posiedzeniu, ktore odbyto si¢ w Sali Biatej (nr 105) w Urzgdzie Miasta Poznania, udziat wzigli
jej cztonkowie oraz zaproszeni goscie (listy obecnosci stanowig zalgcznik nr 1 do niniejszego

protokotu).

Zaproszenie na posiedzenie stanowi zalacznik nr 2 do protokotu.

Zrealizowany porzadek obrad:

1. Ponowne rozpatrzenie skargi p. ERGEGzGz@E na Prezydenta Miasta Poznania.
2. Opiniowanie projektéw uchwat:

projekt uchwaly (PU 1001/13) zmieniajacy uchwale¢ Nr XL/602/VI/2012 z dnia 6
listopada 2012 r. w/s warunkéw udzielania i wysokos$ci stawek procentowych bonifikat
od optaty z tytutu przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego w prawo wiasnosci
nieruchomosci oraz wyrazenia zgody na zastosowanie innej niz okreslona w ustawie
stopy procentowej roztozonej na raty optaty z tytutu przeksztatcenia prawa uzytkowania
wieczystego w prawo wilasno$ci nieruchomosci,

projekt uchwaly (PU 996/13) w/s wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty od optat
rocznych ustalonych z tytutu trwatego zarzadu nieruchomosci gruntowej potozonej w
Poznaniu przy al. Wielkopolskiej 21/25,

projekt uchwaly (PU 1004/13) w/s wyrazenia zgody na sprzedaz Skarbowi Panstwa —
Ministrowi Kultury 1 Dziedzictwa Narodowego nieruchomosci stanowiacej wiasno$¢
Miasta Poznania polozone; w Poznaniu u zbiegu ulic: 28 Czerwca 1956r. nr 125 — §w.
Jerzego — Wierzbigcice 63 za ceng nizsza niz jej warto$¢ rynkowa,

projekt uchwaly (PU 997/13) w/s okreslenia wysokos$ci stawek podatku od
nieruchomos$ci na 2014 rok,

projekt uchwaty (PU 998/13) w/s okreSlenia wysokosci stawek podatku od $srodkow
transportowych na 2014 rok,

projekt uchwaly (PU 999/13) w/s optaty od posiadania psow,

projekt uchwaly (PU 1000/13) w/s okreslenia wzorow formularzy dla podatku od
nieruchomosci, rolnego i lesnego na 2014 rok,

projekt uchwaly (PU 991/13) w/s utworzenia spotki dotyczacej realizacji inwestycji
miejskich,

projekt uchwaly (PU 992/13) w/s polaczenia spotek Poznanskie Inwestycje Miejskie
sp. z 0.0. oraz Infrastruktura Euro Poznan 2012 sp. z 0.0..

3. Sprawy wniesione, wolne glosy i wnioski.



Ad. 1
Ponowne rozpatrzenie skargi p. | NINIEGIININNNIIIE 2 Prezydenta Miasta Poznania

Przewodniczacy KGKiPM — Tomasz Lewandowski przypomniat cztonkom Komisji Gospodarki
Komunalnej i Polityki Mieszkaniowej, ze przedmiotem skargi p. | NI 2 Prezydenta
Miasta Poznania jest zarzut nieprawdziwego stwierdzenia zawartego w pismie Prezydenta z dnia 6
sierpnia 2013 r. bedacego odpowiedziag na skarge z dnia 18 lipca 2013 r. Dodal, ze Komisja uznata
skarge za zasadna, jednak z uwagi na negatywne opinie Prezydenta i radcow prawnych poprosit on
o zdjecie projektu uchwaty w tej sprawie z porzadku obrad ostatniej sesji. Podkreslit, ze jesli
Komisja chce uznac tg skarge za zasadng to moze wskaza¢ na nieterminowe przekazanie wyjasnien
przez Prezydenta, ktore wptynety do Biura Rady Miasta w dniu 20 wrzesnia 2013 r. Wskazat takze,
ze nie mogl wprowadzi¢ nowego uzasadnienia do dyskusji na posiedzeniu Rady Miasta Poznania,
gdyz o tresci uzasadnienia decyduje Komisja a nie jej Przewodniczacy i dlatego tez poprosit o
ponowne zajecie si¢ sprawg (projekt uchwaty wraz ze zmodyfikowanym uzasadnieniem stanowi
zalacznik nr 3 do protokolu KGKiPM).

W zwiagzku z brakiem uwag ze strony cztonkow Komisji poddat pod glosowanie wniosek w sprawie
zmodyfikowania projektu uchwaty w sprawie uznania skargi p. | RN | I 22 zasadng

,za’—3 »przeciw” —0 , wstrzym.si¢” — 6 »obecny” — 1

W wyniku glosowania Komisja Gospodarki Komunalnej i Polityki Mieszkaniowej
pozytywnie zaopiniowala wniosek w sprawie modyfikacji projektu uchwaly

Ad. 2
Opiniowanie projektow uchwal

Przewodniczacy KBNWRGIPM - Przemystaw Markowski przechodzac do kolejnego punktu
porzadku obrad zaproponowat, aby w pierwszej kolejnosci zaja¢ si¢ projektami, ktore opiniowane
beda przez obie Komisje. Dodal takze, iz na prosbe Radnej Jemielity, ktéra bedzie referowata jeden
z tychze projektow tj. PU 1001/13, proponuje zaja¢ si¢ nim na poczatku.

Radny Szymon Szynkowski vel S¢k odnoszac si¢ do kwestii zwigzane] z dokonczeniem
posiedzenia KBNWRGIPM bezposrednio po sesji w dniu jutrzejszym zapytal o powody takiego
trybu procedowania oraz o wyjasnienie, co za propozycje do Wieloletniej Prognozy Finansowej
zostang na nim przedstawione? Dopytal, czy beda to propozycje W zakresie rezygnacji z inwestycji
w zwigzku z nowym budzetem?

Przewodniczacy KBNWRGIPM - Przemystaw Markowski wyjasniajac powody takiego trybu
procedowania wskazal, iz zwigzane jest to z nieobecno$cia w dniu dzisiejszym Prezydenta
Ryszarda Grobelnego, ktory bedzie propozycje do WPF przedstawiat osobiscie.

Skarbnik Miasta Poznania — Barbara Sajnaj dodata, Zze na jutrzejszym posiedzeniu Komisji
prezentowane bedg inwestycje proponowane do nowej Wieloletniej Prognozy Finansowe;.

Przewodniczacy KBNWRGIPM — Przemyslaw Markowski wskazal takze, ze nierozerwalnie z
WPF wigze si¢ temat inwestycji 1 zaproponowat, aby punkt porzadku obrad dotyczacy omdwienia
przysztych zadan inwestycyjnych realizowanych przez Miasto zostal oméwiony jutro lacznie z
przedstawieniem propozycji do Wieloletniej Propozycji Finansowej.



Przewodniczacy KGKiPM — Tomasz Lewandowski zwrdcit uwage, ze na jednym z poprzednich
posiedzen KBNWRGIiPM, podczas ktorego p. Skarbnik prezentowata pewne projekcje wyniku
finansowego Miasta na rok przyszty i w latach nastgpnych wskazano, ze aby ,,spia¢” WPF
nalezatoby wykresli¢ inwestycje na kwotg ok. 140 miln zt. Przypomnial, ze uznano wtedy, ze warto
byloby jeszcze przed formalnym przedtozeniem przez Prezydenta projektu Budzetu i WPF
porozmawiac na ten temat.

Przewodniczacy KBNWRGIPM - Przemystaw Markowski wskazal, Zze obecno$¢ p. Prezydenta
podczas omawiania tej kwestii jest bardzo wazna i dodat, Ze dyskusja na ten temat nie bedzie si¢
odbywata na sesji lecz posiedzenie KBNWRGiPM kontynuowane bedzie tuz po jej zakonczeniu.

PU 1001/13 zmieniajacy uchwale Nr X1./602/V1/2012 z dnia 6 listopada 2012 r. w/s warunkéw
udzielania i wysokoS$ci stawek procentowych bonifikat od oplaty z tytulu przeksztalcenia
prawa uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci nieruchomosci oraz wyrazenia zgody na
zastosowanie innej niz okreslona w ustawie stopy procentowej rozlozonej na raty oplaty z
tytulu przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci nieruchomeosci

Projekt uchwaty nr 1001/13 (zalacznik nr 4 do protokotu KGKiPM) w imieniu Klubu Radnych
PiS przedstawiony zostal przez Radna Ewe Jemielity, ktora wskazata, ze w listopadzie ubieglego
roku rada Miasta Poznania przyjeta uchwate, ktora dala mozliwo$¢ uzyskania bonifikaty w
wysokosci 10-80% kwoty w zaleznosci od liczby wykorzystanych juz lat uzytkowania wieczystego.
Dodata, ze mimo tak wysokich bonifikat przeksztatcenie dla wielu mieszkancow nadal stanowi
olbrzymiag barier¢ finansowa, dlatego tez proponuja przywrdcenie mozliwosci przeksztatcenia
prawa uzytkowania wieczystego w prawo wiasno$ci nieruchomosci z 95% bonifikata jednolita dla
wszystkich o0so6b fizycznych oraz spoldzielni mieszkaniowych. Podkreslita, ze przyjecie
proponowanej nowelizacji przedmiotowej uchwaty usunie dyskryminujace réznicowanie prawa do
wykupu wlasnosci gruntu przez uzytkownika wieczystego bedacego spotdzielnig mieszkaniowg za
5% wartosci rynkowej gruntu wobec prawa do nizszej (od 10% do 80%) bonifikaty przy
przeksztatcaniu prawa uzytkowania wieczystego gruntu w zaleznosci od tego, czy
przeksztatcajacym jest tylko spotdzielnia, czy tez spotdzielnia i przynajmniej jedna osoba fizyczna.
Wskazujac, ze proponowany projekt wychodzi naprzeciw oczekiwaniom mieszkancow Miasta
Poznania poprosila o jego pozytywne zaopiniowanie.

Radny Lukasz Mikula wskazal, ze do wielu Radnych docieraja informacje od mieszkancow
zwigzane z problemami z uzytkowaniem wieczystym i podal, Zze nie dotycza one tylko kwestii
bonifikat od optlaty z tytutu przeksztalcenia i ich konstrukcji. Dodal, Ze problemy te zwigzane sa
rowniez z wielkoscig dziatek, ktore sg przypisane poszczegdlnym blokom, rynkowa wyceng
nieruchomos$ci przez rzeczoznawcoOw majatkowych oraz uzyskiwaniem zgody wilascicieli
powierzchni uzytkowych w danym budynku w przypadku wyodrgbnionych lokali. Wskazujac, ze
do kompetencji Rady Miasta nalezy wylacznie kwestia zwigzana z zasadami udzielania bonifikat
podal, ze obecny projekt rozni si¢ od tego, ktory zostat przez Rade odrzucony w czerwcu 1 wyrazit
opini¢, ze mozna podja¢ dyskusje dot. przedstawionych rozwigzan. Podkreslit jednak, ze nalezy si¢
zastanowi¢, czy dalsze uprzywilejowanie 0sob korzystajacych z tego trybu przeksztalceniowego w
stosunku do spoétdzielni nie jest zbyt daleko idace. Dodat, ze na ten temat nie rozmawiali jeszcze w
ramach spotkania klubowego, jednak jest to projekt, nad ktorym Klub Radnych PO zamierza
dyskutowac 1 dodal, ze mysli, iZ moze pojawic si¢ szansa na jaki$ kompromis w tym zakresie.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Gospodarki Nieruchomosciami — Wojciech Slocinski odnoszac
si¢ do uzasadnienia projektu, w ktorym podaje si¢, ze przyjecie proponowanych zmian ma na celu



pomdc mieszkancom Poznania wskazal, ze mieszkancy Poznania to nie tylko zasob uzytkowania
wieczystego Miasta Poznania, ale rowniez Skarbu Panstwa i podat, ze Wojewoda nie podjat zadnej
proby dostosowania tych zasad, mimo ze takie proby podejmowato Miasto Poznan. Wyjasnit, ze w
zwigzku z tym pozostang dysproporcje, nierownos¢ stosowania tych przepisow w zakresie Skarbu
Panstwa i Miasta Poznania. Wskazal, ze istotne jest znalezienie kompromisu w tym zakresie i
zauwazyl, ze w projekcie uchwaty pojawia si¢ sformutowanie ceny 1 zwrocit uwage, ze pojecie to
zwigzane jest z nabyciem nieruchomosci a przy przeksztatceniu mamy do czynienia z optata.

Radna Ewa Jemielity odnoszac si¢ do stow Dyrektora Stocinskiego wskazata, ze z
pokrzywdzeniem jednych a uprzywilejowaniem innych mamy do czynienia od wielu lat i nigdy nie
dojdzie do sytuacji, w ktorej wszyscy beda traktowani rowno. Podkreslita takze, ze nalezy
wywiera¢ naciski na Skarb Panstwa, aby grunty znajdujace si¢ w zasobie Skarbu Panstwa na terenie
Miasta Panstwa skomunalizowac i spraw¢ przeksztatcania regulowaé¢ wedhug planéw i oczekiwan
Miasta. Dodata, ze Rada Miasta powinna dziata¢ w interesic mieszkancow Miasta, dla ktorych
obecna bonifikata nadal jest zbyt wysoka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Gospodarki Nieruchomosciami — Wojciech Slocinski zapytat,
dlaczego kosztem catego spoteczenstwa Miasta Poznania ma zosta¢ uprzywilejowana jego czgs¢?

Radna Ewa Jemielity odpowiedziata, ze nie widzi przeszkdd, aby Pan Prezydenta wycofat decyzje
uchwalajace tak drastyczne podwyzki optat za uzytkowanie wieczyste i doprowadzit do innego
wyceniania gruntdw, ktorych bardzo czgsto znaczna cze$¢ stanowi grunty tzw. uzytecznosci
publicznej (trawniki, place zabaw itd.). Podkreslita takze, Zze razaca niesprawiedliwoscia sa
sytuacje, w ktorych do niewielkiego budynku mieszkalnego ,,przyczepiona” jest ogromna dzialka,
na ktorej niczego wigcej nie mozna zbudowal a wycenia si¢ ja jako bardzo atrakcyjnie
inwestycyjnie grunt.

Przewodniczacy KGKiPM — Tomasz Lewandowski zwrocit uwage, ze decyzja w tym zakresie
stoi po stronie Rady Miasta i wskazal, ze przedstawiona propozycja wydaje si¢ by¢ rozsadna w
porownaniu do wczesniej proponowanych rozwigzan, co dla niego jest wyrazem pewnego
kompromisu, ktory udato si¢ osiagnac i zaznaczyl, ze osobiscie to rozwigzanie poprze. Wskazat
takze, iz ma $wiadomo$¢, ze w obecnie funkcjonujacym rezimie prawnym wplywanie przez
Prezydenta na niezaleznych bieglych, co do sposobu wyceniania jest z formalnego punktu
niemozliwe, jednak w przypadku, gdy rzeczoznawcy wskazuja na absurdalne, odstajace od
uwarunkowan rynkowych ceny nieruchomosci to odbywa si¢ to niestety ze strata dla Miasta. Dodat,
ze w przysztosci warto byloby w inny, bardziej rozsadny sposob podejs¢ do wybory osob
dokonujacych wyceny oraz samych wycen. Odnoszac si¢ do watpliwosci, co do zastosowania w
projekcie pojecia ceny zwrdcit si¢ z zapytaniem do Dyrektora WGN, jakie sformutowanie zostato
uzyte we wczesniejszej wersji uchwaty?

Zastepca Dyrektora Wydzialu Gospodarki Nieruchomosciami — Wojciech Slocinski wyjasnit,
ze ustawa o przeksztalceniu prawa uzytkowania wieczystego w prawo wtasnosci nieruchomosci
postuguje si¢ terminem oplaty i we wczesniejszej wersji uzyto sformutowania ,,obowigzujaca
optata”.

Przewodniczacy KGKiPM — Tomasz Lewandowski wskazal, ze w tym zakresie po uzyskaniu
opinii prawnej autorzy projektu z pewnos$cig dokonajg autopoprawki w tej kwestii.

Zastepca Prezydenta Miasta Poznania — Mirostaw Kruszynski wskazal, Zze opinia prawna dot.
przedmiotowego projektu uchwaty jest przygotowywana. Podat takze, ze zgodnie z art. Sa przepisy
tej ustawy stosuje si¢ z uwzglednieniem przepiséw o pomocy publicznej 1 wszystkie osoby fizyczne



i prawne prowadzace dziatalno$¢ gospodarcza beda wstepowaly w ten element pomocy publiczne;j.
Dopowiedzial takze, ze kwestia podziatu jest bardzo istotna 1 wazna, zauwazyt jednak, ze decyzja
dot. podzialu nieruchomosci lezy po stronie wieczystego uzytkownika i gdyby spétdzielnie
mieszkaniowe wyznaczaly odrebne dziatki jako teren zielony to zupelnie inaczej bylyby
kwalifikowane przez wyceniajacego. Dodal, ze biledy podzialowe obcigzajace wieczystych
uzytkownikoéw, ktorzy sa cztonkami spotdzielni sg ewidentnym btedem przygotowujacych projekt
podziatu.

Radny Lukasz Mikula ustosunkowujac si¢ do wypowiedzi Pana Prezydenta wskazat, ze wszystkie
nieprzypisane do budynkoéw dziatki s3 zagrozone postegpowaniami zwrotowymi, dlatego tez
czg$ciowo ze strony spotdzielni jest to racjonalne dzialanie, przyznal jednak, ze w takich sytuacjach
koszty przerzucane sg na mieszkancoéw danego bloku.

Przewodniczacy KGKiPM — Tomasz Lewandowski poddat gtosowaniu PU 1001/13 zmieniajacy
uchwate Nr XL/602/VI/2012 z dnia 6 listopada 2012 r. w/s warunkéw udzielania i wysokos$ci
stawek procentowych bonifikat od optaty z tytutu przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego
w prawo wilasno$ci nieruchomosci oraz wyrazenia zgody na zastosowanie innej niz okre§lona w
ustawie stopy procentowej roziozonej na raty optaty z tytulu przeksztatcenia prawa uzytkowania
wieczystego w prawo wlasnosci nieruchomosci
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W wyniku glosowania Komisja Gospodarki Komunalnej i Polityki Mieszkaniowej

pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty

Przewodniczacy KBNWRGIPM — Przemystaw Markowski poddal gtosowaniu PU 1001/13
zmieniajacy uchwate Nr XL/602/VI/2012 z dnia 6 listopada 2012 r. w/s warunkéw udzielania 1
wysokosci stawek procentowych bonifikat od optaty z tytutu przeksztatcenia prawa uzytkowania
wieczystego w prawo wilasnosci nieruchomosci oraz wyrazenia zgody na zastosowanie innej niz
okreslona w ustawie stopy procentowej roztozonej na raty optaty z tytutu przeksztatcenia prawa
uzytkowania wieczystego w prawo wtasnosci nieruchomosci
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W wyniku glosowania KBNWRGIiPM pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly

PU 996/13 w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty od oplat rocznych ustalonych
z tytulu trwalego zarzadu nieruchomosci gruntowej polozonej w Poznaniu przy al.
Wielkopolskiej 21/25

Projekt uchwaty nr 996/13 (zalacznik nr 5 do protokotu KGKiPM) przedstawiony zostat przez
Zastepce Dyrektora Wydzialu Gospodarki Nieruchomosciami — Wojciecha Slocinskiego, ktory
wskazat, ze w lipcu 2013 r. ustanowiono na rzecz Zespotlu Ztobkéw nr 2 w Poznaniu trwaty zarzad
na nieruchomosci, stanowigcej wlasnos¢ Miasta Poznania, potozonej przy al. Wielkopolskiej 21/25.
Dodal, ze optata roczna z tego tytutu ustalona zostata w wysokosci 0,3% ceny nieruchomosci, na
kwote 18 400,23 zt. Podal takze, ze jednostka ta wystapita z wnioskiem o udzielenie bonifikaty w
wysokosci 99% od optat rocznych z tytutu trwalego zarzadu ww. nieruchomosci wskazujac, ze na



przedmiotowej nieruchomosci nie prowadzi dziatalnosci zarobkowej. W zwigzku z powyzszym
poprosit 0 pozytywne zaopiniowanie przedstawionego projektu.

Przewodniczacy KGKiPM - Tomasz Lewandowski w zwigzku z brakiem uwag poddat
gltosowaniu PU 996/13 w/s wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty od optat rocznych ustalonych

z tytulu trwatego zarzadu nieruchomosci gruntowej potozonej w Poznaniu przy al. Wielkopolskiej
21/25

,»za” =11 »przeciw” —0 | wstrzym.si¢” — 0

W wyniku glosowania Komisja Gospodarki Komunalnej i Polityki Mieszkaniowej

pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly

Przewodniczacy KBNWRGIPM — Przemystaw Markowski poddat glosowaniu PU 996/13 w/s
wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty od optat rocznych ustalonych z tytulu trwalego zarzadu
nieruchomosci gruntowej potozonej w Poznaniu przy al. Wielkopolskiej 21/25
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W wyniku glosowania KBNWRGIiPM pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly

PU 1004/13 w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz Skarbowi Panstwa — Ministrowi Kultury
i Dziedzictwa Narodowego nieruchomosci stanowiacej wlasno§é¢ Miasta Poznania polozonej w
Poznaniu u zbiequ ulic: 28 Czerwca 1956r. nr 125 — §w. Jerzego — Wierzbiecice 63 za cene
nizsza niz jej wartos¢ rynkowa

Projekt uchwaty nr 1004/13 (zalacznik nr 6 do protokotu KGKIiPM) przedstawiony zostat przez
Zastepce Dyrektora Wydzialu Gospodarki Nieruchomosciami — Pawla Diakowicza, ktory
wskazat, ze projekt dotyczy nieruchomosci stanowigcej wtasnos¢ Miasta Poznania, ktéra zgodnie ze
Studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Poznania znajduje
si¢ na obszarze oznaczonym jako tereny zabudowy $rdédmiejskiej, zwartej, sredniowysokiej o
funkcji mieszkaniowo-ustugowej ogdlnomiejskiej. Dodat, ze dla tej nieruchomosci w sierpniu 2013
r. Prezydent Miasta Poznania wydat decyzj¢ o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego dla
budowy budynku Zespotu Szkét Muzycznych wraz z niezbedna infrastruktura, halg garazowa i
miejscami parkingowymi, wjazdami 1 wyjazdami. Pierwotnie nieruchomos$¢ ta przeznaczona byta
do sprzedazy w trybie przetargu ustnego nieograniczonego — odbyl si¢ jeden przetarg, ktéry z
powodu braku uczestnikow zakonczyl si¢ wynikiem negatywnym. Podat takze, ze 4 marca br.
Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego ztozyt pismo, w ktérym zadeklarowat zainteresowanie
nabyciem przedmiotowe] nieruchomosci celem posadowienia na niej nowej siedziby dla Zespotu
Panstwowych Szkol Muzycznych w Poznaniu. Dodal, ze w kolejnym pi$mie Minister zadeklarowat
gotowos¢ zakupu przedmiotowej dziatki za cen¢ 2,5 min zt. — zgodnie z operatem szacunkowym
warto$¢ tej nieruchomosci wynosi 4.576.000 zt. Podajac, Ze zawarcie umowy sprzedazy
nieruchomosci nalezacej do jednostki samorzadu terytorialnego za ceng nizszg niz wartos¢ rynkowa
wymaga zgody Rady Miasta, poprosil o pozytywng opinie w tej sprawie.

Radny Szymon Szynkowski vel Sek wskazal, Ze jest zwolennikiem ogladania kazdej ztotowki
zanim si¢ j3 wyda badz tez si¢ ja komu$ umorzy jednak w tym przypadku skoro ma ona stuzy¢



szkole artystycznej publicznej i Minister jest sklonny zaptaci¢ polowg wartosci tej nieruchomosci to
uwaza, ze jest to dobry interes dla Miasta 1 bedzie glosowal za

Przewodniczacy KGKiPM — Tomasz Lewandowski wskazujgc, ze Ministerstwo bedzie musiato
dostosowa¢ obiekt do potrzeb szkoty muzycznej zauwazyt, ze w tym zakresie bedzie musiato
ponies¢ pewne naktady.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Gospodarki Nieruchomosciami — Pawel Diakowicz wyjasnil, ze
na ww. nieruchomo$ci Ministerstwo ma zamiar wybudowa¢ nowg siedzib¢ Zespolu Szkot
Muzycznych, co najprawdopodobniej bedzie si¢ wigzalo z likwidacjg obiektu obecnie si¢ tam
znajdujacego.

Przewodniczacy KGKiPM — Tomasz Lewandowski w zwiagzku z brakiem dalszych uwag poddat
glosowaniu PU 1004/13 w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz Skarbowi Panstwa — Ministrowi
Kultury 1 Dziedzictwa Narodowego nieruchomosci stanowigcej wiasnos¢ Miasta Poznania
potozonej w Poznaniu u zbiegu ulic: 28 Czerwca 1956r. nr 125 — §w. Jerzego — Wierzbigcice 63 za
ceng¢ nizsza niz jej warto$¢ rynkowa

nza” —11 »przeciw” — 0 , wstrzym.si¢” — 0

W wyniku glosowania Komisja Gospodarki Komunalnej i Polityki Mieszkaniowej

pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty

Przewodniczacy KBNWRGIPM - Przemystaw Markowski poddat glosowaniu PU 1004/13 w
sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz Skarbowi Panstwa — Ministrowi Kultury i Dziedzictwa
Narodowego nieruchomosci stanowigcej wlasno$¢ Miasta Poznania potozonej w Poznaniu u zbiegu
ulic: 28 Czerwca 1956r. nr 125 — $w. Jerzego — Wierzbigcice 63 za cen¢ nizsza niz jej warto$é
rynkowa

nza’ — 71 »przeciw” — 0, wstrzym.si¢” — 0

W wyniku glosowania KBNWRGIiPM pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly

Przewodniczacy KGKiPM — Tomasz Lewandowski w zwigzku ze zrealizowaniem porzadku
obrad formalnie zamknat posiedzenie Komisji Gospodarki Komunalnej i Polityki Mieszkaniowe;.
Wskazat takze, ze z niezrozumiatych dla niego powodow Przewodniczacy Rady Miasta Poznania
nie skierowal do opiniowania przez Komisj¢ projektdéw zwigzanych z utworzeniem spotki
dotyczacej realizacji inwestycji miejskich 1 polaczeniem spodtek Poznanskie Inwestycje Miejskie 1
Infrastruktura Euro Poznan 2012, ktore wedtug niego zwigzane sa z gospodarka komunalna.

PU 997/13 w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od nieruchomosci na 2014 rok

Projekt uchwaty przedstawiony zostat przez Zastepce Dyrektora Wydzialu Finansowego — Iwone
Zwawiak, ktéra wskazata, ze proponowane w projekcie uchwaty stawki podatku od nieruchomosci,
podobnie jak w ubieglym roku, sg zgodne z gorng granica tych stawek, przewidziang w ustawie
0 podatkach 1 optatach lokalnych, a ich wzrost w stosunku do 2013 r. wynosi 0,9% i wynika ze
wzrostu cen towardéw i ustug konsumpceyjnych w okresie pierwszego potrocza 2013 r., w stosunku



do analogicznego okresu roku poprzedniego. Dodata takze, ze na obecng chwile plan na rok 2013 r.
wykonany jest na poziomie 86% i w przysztym roku podatek od nieruchomosci zaplanowany
zostanie na poziomie 360 mln zt ( w 2013 r. — 340 mln z}).

Przewodniczacy KBNWRGIPM — Przemystaw Markowski w zwigzku z brakiem uwag poddat
glosowaniu PU 997/13 w sprawie okreslenia wysoko$ci stawek podatku od nieruchomosci na 2014
rok

nZa’ —5 »przeciw” —1 | wstrzym.si¢” — 1

W wyniku glosowania KBNWRGIiPM pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly

PU 998/13 w sprawie okre$lenia wysokosci stawek podatku od $§rodkow transportowych na
2014 rok

Projekt uchwaty przedstawiony zostat przez Zastepce Dyrektora Wydzialu Finansowego — Iwone
Zwawiak, ktora wskazala, ze proponowana w projekcie uchwatly wysokos$¢ stawek podatku od
srodkéw transportowych jest kontynuacja przyjetej w 2011 roku polityki podatkowe;j, polegajace;j
na wprowadzeniu proaktywizacyjnych i jednoczes$nie stabilnych zasad opodatkowania $rodkow
transportowych na terenie miasta Poznania do 2015 roku. Dodata, Ze realizacja zatozonego celu
przyjetej polityki podatkowej ma przyczyni¢ si¢ do biezacego pozyskiwania przedsiebiorcow i
obserwowanej od 2011 roku intensyfikacji rejestracji pojazdéw, co w efekcie powinno skutkowac
relatywnym przyrostem dochodoéw budzetu Miasta Poznania w dtugim okresie.

Przewodniczacy KGKiPM — Tomasz Lewandowski zapytal, czy gminy o$cienne sa juz po
procesie podjecia decyzji w tym zakresie i czy wiadomo, jaka bedzie ich polityka w tej kwestii?

Zastepca Dyrektora Wydzialu Finansowego — Iwona Zwawiak odpowiedziata, ze nic jej nie
wiadomo, aby jakiekolwiek gmina podjeta juz uchwate w tej sprawie.

Przewodniczacy KGKiPM — Tomasz Lewandowski wskazal, ze pyta o to dlatego iz uwaza, ze
warto bytoby si¢ wstrzymac z tg decyzja, aby nie powtorzylta si¢ sytuacja z roku 2011.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Finansowego — lwona Zwawiak wyjasnita, ze stawki sg w
zasadzie bardzo podobne i firmy leasingowe dokonujg wyboru nie w oparciu o stawki lecz o inne
preferencje.

Przewodniczacy KBNWRGIPM — Przemystaw Markowski w zwiazku z brakiem dalszych uwag
poddat gtosowaniu PU 998/13 w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od srodkow

transportowych na 2014 rok

,za” —8 »przeciw” — 0  wstrzym.si¢” — 0

W wyniku glosowania KBNWRGIiPM pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly



PU 999/13 w sprawie oplaty od posiadania psow

Projekt uchwaty przedstawiony zostat przez Zastepce Dyrektora Wydzialu Finansowego — Iwone
Zwawiak, ktora wskazata, ze w projekcie uchwaty proponuje si¢ podwyzszenie wysokosci stawki
optaty od posiadania pséw, obowigzujacej od szesciu lat w wysokosci 55,00 zt, do 60,00 zi, tj. o
9,09%. Proponowana stawka stanowi 49,58% gornej granicy stawki tej optaty, ktora w 2014 r.
wynosi 121,01 zl. Zaproponowano utrzymanie dotychczasowych zwolnien oraz terminu ptatnos$ci
do 30 kwietnia. Wskazata takze, ze prowadzone przez Wydzial akcje windykacyjne nie powodujg w
tej optacie wzmozenia dyscypliny ptatniczej ludzi i podata, ze w okresie od stycznia do 31
pazdziernika wszczgto ponad 10 tys. postepowan windykacyjnych.

Wiceprzewodniczacy KBNWRGiIPM — Tomasz Lipinski wskazal, ze w sytuacji, gdy wiekszo$¢
ludzi i tak nie wnosi tej optaty by¢ moze lepszym rozwigzaniem bytoby jej zlikwidowanie i wyrazit
zdanie, ze podnoszac wysoko$¢ optaty Sciggalnos¢ bedzie jeszcze mniejsza. Wyrazit takze
watpliwos¢, ze wptyw z tego tytutu do budzetu Miasta bedzie wigkszy niz ten w 2013 r.

Radna Karolina Fabis-Szulc wskazujgc na Uchwate Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej
w sprawie stwierdzenia niewazno$ci postanowien § 5 uchwaty w sprawie optaty od posiadanych
psow podjetej przez Rade Gminy Rokietnica, ktora wzorowala si¢ na zapisach uchwaty Rady
Miasta Poznania, podata, ze w § 5 przedmiotowego projektu wystepuje blad. Zaproponowata, aby
zmodyfikowa¢ ten zapis, ktéry jej zdaniem powinien otrzymaé brzmienie: ,,Zwalnia si¢ z oplaty z
tytutu posiadania psow, psy poddane zabiegowi sterylizacji lub kastracji i psy nabyte w Schronisku
dla Zwierzat przy ul. Bukowskiej 266”.

Skarbnik Miasta Poznania — Barbara Sajnaj wyjasnila, ze Poznan stosuje taki zapis od 2008 r. i
nie zostal on przez te lata w zaden sposob zakwestionowany.

Radny Szymon Szynkowski vel Sek zapytat o ilo$¢ etatdow poswigconych realizacji tego podatku 1
zwigzane z tym koszty. Zapytal réwniez, czy rozwazano, aby Straz Miejska sprawdzala, czy
wlasciciel psa uiscit optatg od posiadania psa.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Finansowego — Iwona Zwawiak wskazala, ze w latach
poprzednich takie kontrole przez Straz Miejska byty przeprowadzane jednak nie posiada informacji,
czy kontrole byty kontynuowane w tym roku. Odnoszac si¢ do pytania dot. liczby etatow wskazata,
ze do kwietnia tego roku optatg od posiadania pséw zajmowato si¢ 1,5 stanowiska, a od kwietnia sg
to dwa stanowiska oraz na okres od 1 stycznia do 31 pazdziernika zawarte zostaly 3 umowy
zlecenia na realizacje¢ zadan zwigzanych z tg optata.

Przewodniczacy KBNWRGIPM - Przemystaw Markowski zapytal, czy Wydzial Finansowy
przygotuje autopoprawke do przedmiotowego projektu?

Zastepca Dyrektora Wydzialu Finansowego — Iwona Zwawiak wskazata, ze po konsultacji z
radcg prawnym stosowna zmiana zostanie przygotowana.

Przewodniczacy KBNWRGIPM — Przemystaw Markowski w zwigzku z brakiem dalszych uwag
poddat glosowaniu PU 999/13 w sprawie optaty od posiadania psow

nza’—1 »przeciw” —5 | wstrzym.si¢” — 1

W wyniku glosowania KBNWRGIiPM negatywnie zaopiniowala projekt uchwaly
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PU 1000/13 w sprawie okreslenia wzorow formularzy dla podatku od nieruchomosci, rolnego i
leSnego na 2014 rok

Projekt uchwaty przedstawiony zostat przez Zastepce Dyrektora Wydzialu Finansowego — Iwone
Zwawiak, ktora wskazata, ze Rada Miasta, zgodnie z kompetencja okreslong ustawowo, co roku
okresla wzory formularzy dla podatku od nieruchomosci, rolnego i lesnego. Dodata, ze w projekcie
na rok 2014 wprowadzono nowe stawki na rok 2014, zaktualizowano zapisy dot. zwolnien
ustawowych oraz cze$¢ danych oznaczono w deklaracji jako fakultatywne. W zwigzku z
powyzszym poprosila o pozytywne zaopiniowanie przedmiotowego projektu.

Przewodniczacy KBNWRGIPM — Przemystaw Markowski w zwigzku z brakiem uwag poddat
glosowaniu PU 1000/13 w sprawie okreslenia wzorow formularzy dla podatku od nieruchomosci,
rolnego i lesnego na 2014 rok

,Zza” — 6 »przeciw” —0 | wstrzym.si¢” — 0

W wyniku glosowania KBNWRGIiPM pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly

PU 991/13 w sprawie utworzenia spolki dotyczacej realizacji inwestycji miejskich

PU 991/13 w sprawie polaczenia spolek Poznanskie Inwestycje Miejskie sp. z 0.0. oraz
Infrastruktura Euro Poznan 2012 sp. z o0.0.

Projekty uchwal nr 991/13 i 992/13 przedstawione zostaly przez Zastepce Dyrektora Biura
Nadzoru Wlascicielskiego — Justyne Litke (vide prezentacja - zalacznik nr 3 do protokotu
KBNWRGIiPM).

Radny Szymon Szynkowski vel Sek wskazujac, ze nie rozumie logiki powolywania nowej spotki
w celu zapewnienia zadan spolce Infrastruktura Euro Poznan 2012 zapytat, czy spoiki tej nie mozna
po prostu zlikwidowac?

Zastepca Dyrektora Biura Nadzoru Wlascicielskiego — Justyna Litka wskazala, Zze proces
likwidacji jest procesem dluzszym i bardziej kosztownym niz wchlonigcie tego podmiotu i nie
zapewnia kontynuacji bytu prawnego.

Przewodniczacy KGKiPM - Tomasz Lewandowski wskazal, ze spotka ta moglaby zostaé
wchtonieta przez Wielkopolskie Centrum Wspierania Inwestycji sp. z. 0. 0.

Dyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego — Beata Kociecka wyjasnita, ze jesli podejmuje si¢
decyzje o utworzeniu spotki Poznanskie Inwestycje Miejskie to spotka Infrastruktura Euro Poznan
2012 jest tozsama co do charakteru zadaniowego, gdyz obie zajmujg si¢ zastgpstwem
inwestycyjnym. Dodata, ze w przypadku spotki WCWI mamy do czynienia z podmiotem, ktory
zajmuje si¢ realizowaniem projektéw inwestycyjnym na ryzyku wlasnym i nie ma tam w zadnym
zakresie finansowania realizacji inwestycji na zlecenie Miasta. Wskazata takze, ze koncepcja
Poznanskich Inwestycji Miejskich jest koncepcja, ktéra zaklada, ze bedzie si¢ to odbywato na
zasadzie podmiotu in-house catkowicie kontrolowanego, ktory wiekszo$¢ przychodow uzyskuje z
Miasta Poznania na zasadzie powierzania zadan przewidzianych procedura zarzadzenia Prezydenta
Miasta.
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Radny Szymon Szynkowski vel S¢k wyrazil opini¢, iz nieporozumieniem jest proponowanie tego
typu uchwal na jutrzejsza sesje. Dodal, ze jest to propozycja glebokiej rewolucji w zakresie
prowadzenia przez Miasto procesOw inwestycyjnych i nie wyobraza sobie podjecia decyzji w tym
zakresie w przeciggu 24 godzin od momentu calo§ciowego omoéwienia propozycji. Podkreslit, ze
zada dzi$ kilka pytan, jednak to z cala pewno$cig nie wystarczy, aby w dniu jutrzejszym podjaé
jakakolwiek decyzj¢ w tej sprawie.

Dyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego — Beata Koci¢ecka zauwazyta, ze projekty uchwat w
tej sprawie ztozone zostaly do Biura Rady Miasta juz 12 pazdziernika i Biuro Nadzoru
Wiascicielskiego informowato Przewodniczacych Komisji o tym fakcie.

Przewodniczacy KGKiPM - Tomasz Lewandowski wskazal, ze uzasadnienia do
przedstawionych projektow uchwat sg bardzo enigmatyczne i trudno podja¢ decyzj¢ na podstawie
tego, co zostato w nich napisane. Dodat, ze niewiele jest projektow uchwal, ktore na ,,wejsciu”
budza jego sprzeciw a te projekty niestety takie reakcje w nim wzbudzity. Podkreslit, ze nie
przekonuje go koncepcja optymalizacji kosztowej, ktora ma by¢ prowadzona poprzez tworzenie
nowych podmiotéw. Zauwazyt, ze proponuje si¢ skupi¢ w jednej spotce specjalistow w zakresie
nadzoru inwestorskiego a tacy specjaliSci sa rowniez zatrudnieni w Zarzadzie Transportu
Miejskiego i w Zarzadzie Drog Miejskich i powstaje racjonalne pytanie, czy beda realizowane
jakie$ zwolnienia w zwigzku, iz tych zadan inwestycyjnych bedzie mniej. W jego przekonaniu
nickoniecznie i1 dlatego tez nie przemawia do niego koncepcja, zgodnie z ktorg jeden podmiot
bedzie zajmowat si¢ catym procesem inwestycyjnym a inny bedzie wykorzystywat dang inwestycje.
Wskazal, ze trudno mu wyobrazi¢ sobie sytuacje, w ktorej Zarzad Drog Miejskich nie prowadzi
prostej inwestycji a prowadzi j3 inny podmiot, ktéry bedzie dokonywat odbioréw pogwarancyjnych
1 zaznaczyl, ze kwestia eksploatacji danej inwestycji i tak bedzie spoczywata w jednostce, ktora
wykorzystuje tg inwestycje, dlatego tez raz jeszcze podkreslit, Zze przedstawiona koncepcja do niego
nie przemawia.

Wiceprzewodniczacy KBNWRGiIPM - Tomasz Lipinski zgodzil si¢ ze stowami Radnego
Lewandowskiego 1 wskazal, ze nie widzi w przedstawionej koncepcji mozliwosci optymalizacji
kosztow. Zaznaczyl, ze koncepcja ta jest catkowicie inna od tego, co proponowata Platforma
Obywatelska w poprawce do zeszlorocznego budzetu i1 poprosil, aby tych dwoch rzeczy ze soba nie
miesza¢. Odnoszac si¢ do ewentualnego potgczenia spoéitki Poznanskie Inwestycje Miejskie ze
spotka Infrastruktura Euro Poznan 2012 zapytal, czy dobrze zrozumial, ze spotka IEP 2012 pozyczy
spotce PIM 2 mln zt, aby ta mogta przejacé spotke IEP 20127

Dyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego — Beata Kociecka wyjasnita, ze zakladajac spotke
Poznanskie Inwestycje Miejskie bedzie miata ona bardzo niewielki kapitat poczatkowy (100 tys. zt)
1 biorgc pod uwagg przyjete zasady wynagradzania bedzie trzeba zabezpieczy¢ sposob finansowania
dziatalnosci tej spotki pomigdzy rozpoczgciem a pierwsza platnoscia za realizacje ustug na rzecz
Miasta. Dodata, ze dostgpnym zrodlem finansowania poza Budzetem Miasta sg $rodki, ktoérymi
dysponuja obie spotki celowe. Wyjasnita takze, ze w sytuacji powolania spotki Poznanskie
Inwestycje Miejskie, spolka, ktora miataby zosta¢ do niej przytaczana moze udzieli¢ pozyczki 1 w
sytuacji polaczenia ta pozyczka si¢ zniesie.

Przewodniczacy KGKiPM — Tomasz Lewandowski zapytal, czy przygotowujac ten projekt
dokonano analizy ile osob zajmuje si¢ inwestycjami w ZTM 1 ZDM 1 ile etatow w tych jednostkach

trzeba bytoby zlikwidowac?

Dyrektor Wydzialu Organizacyjnego — Jedrzej Solarski wyjasnil, ze przygotowujac projekt
optymalizacji zatrudnienia w Urzedzie Miasta 1 Miejskich Jednostkach Organizacyjnych, zwigzanej
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z ewentualnym powstaniem spotki, w ktorej skupione zostang wszystkie wigksze inwestycje
miejskie powyzej putapu 100 tys. zl, zorganizowano spotkania z wszystkimi dyrektorami
wydziatéw, na ktérych przesledzono regulaminy organizacyjne i zlokalizowano etaty inwestycyjne.
Dodal, ze w optymalizacji tej wyszly konkretne liczby, a liczbe etatow zamieniono na wielko$¢
srodkéw na wynagrodzenia.

Przewodniczacy KGKiPM — Tomasz Lewandowski wskazal, ze chcialby mie¢ pewno$¢, ze jezeli
ta optymalizacja ma by¢ realizowana to na starcie Rada zostanie poinformowana o iloSci
likwidowanych etatéw, gdyz wielko$¢ budzetu na zatrudnienie jest wskaznikiem, ktéry nic nie
mowi. Podkreslit takze, ze doswiadczenia z optymalizacjg sg rozne i niekoniecznie sg one najlepsze.
Zwrocil si¢ takze z prosba do przedstawicieli ZTM 1 ZDM o opinie w zakresie proponowanej
optymalizacji.

Zastepca Dyrektora Zarzadu Drég Miejskich — Kazimierz Skalecki wskazat, ze pracownicy
zajmujacy si¢ w Zarzadzie Drog Miejskich Inwestycjami zajmujg si¢ takze wieloma innymi
zadaniami. Odnoszac si¢ do ilosci etatbw wskazat, ze zostaty wyliczone 22 osoby, ktdre zajmujg si¢
inwestycjami. Dodat, ze przy umniejszeniu wynagrodzenia w Zarzadzie Drog Miejskich mogloby
zosta¢ zlikwidowanych 19 etatow, jednak wymaga to duzej analizy z ich strony 1
najprawdopodobniej zmiany schematu organizacyjnego w caltym Zarzadzie.

Radny Szymon Szynkowski vel Sek zapytal, jaki majatek ma by¢ wniesiony do spotki?

Zastepca Dyrektora Biura Nadzoru Wiascicielskiego — Justyna Litka wyjasnita, ze bedzie to
100 tys. zt kapitatu i 2 mln zl przejete od spotki IEP 2012.

Przewodniczacy KGKiPM — Tomasz Lewandowski dopytat, ile 0sob zajmuje si¢ inwestycjami w
ZTM i ile etatow ewentualnie mogloby zosta¢ zlikwidowanych?

Dyrektor Zarzadu Transportu Miejskiego — Bogustaw Bajonski wskazal, ze inwestycjami w
Zarzadzie Transportu Miejskiego zajmuja si¢ 3 osoby.

Radny Szymon Szynkowski vel Se¢k zapytat, dlaczego planuje si¢ utworzenie spotki, ktora bedzie
si¢ zajmowata inwestycjami miejskimi a nie wydziatu, biura lub zaktadu budzetowego?

Dyrektor Biura Nadzoru Wilascicielskiego — Beata Kociecka wyjasnita, ze planuje si¢
utworzenie spotki, aby umozliwi¢ w dalszej kolejno$ci mozliwos¢ realizacji projektoéw na wlasnym
ryzyku z finansowaniem zewnetrznym. Wskazala takze, ze spotka Poznanskie Inwestycje Miejskie
ma pehié¢ przede wszystkim funkcje inwestora zastgpczego, czyli ma caly proces inwestycyjny
przygotowac, rozliczy¢ wykonawcow 1 doprowadzi¢ do przekazania srodka trwalego ostatecznemu
uzytkownikowi.

Przewodniczacy KBNWRGIPM - Przemystaw Markowski w zwiazku z brakiem dalszych uwag
poddat gltosowaniu PU 991/13 w sprawie utworzenia spotki dotyczacej realizacji inwestycji
miejskich

,za’—0 »przeciw” —4  wstrzym.si¢” — 3

W wyniku glosowania KBNWRGIiPM negatywnie zaopiniowala projekt uchwaly

Przewodniczacy KBNWRGIPM - Przemystaw Markowski wskazal, ze w zwigzku z
zaopiniowaniem projektu uchwaty nr 991/13 negatywnie kolejny projekt wydaje si¢ bezzasadny,
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jednak z uwagi na wniosek radnych poddal glosowaniu PU 992/13 w sprawie potaczenia spotek
Poznanskie Inwestycje Miejskie sp. z 0.0. oraz Infrastruktura Euro Poznan 2012 sp. z o.0.

nza’—1 »przeciw” —3 ,,wstrzym.si¢” — 3

W wyniku glosowania KBNWRGIPM negatywnie zaopiniowala projekt uchwaly

Ad. 3
Sprawy wniesione, wolne glosy i wnioski

Przewodniczacy KBNWRGIPM - Przemystaw Markowski zaproponowat, aby pani Skarbnik
pochwalita si¢ ostatnia oceng ratingowa.

Skarbnik Miasta Poznania — Barbara Sajnaj wskazata, ze agencja ratingowa nadata Miastu
Poznan mie¢dzynarodowa dlugoterminowa ocen¢ wiarygodnosci kredytowej na poziomie ,,A-" Z
prognozg stabilna.

Przewodniczacy KBNWRGIPM - Przemystaw Markowski przerwal posiedzenie Komisji
Budzetu, Nadzoru Wiascicielskiego, Rozwoju Gospodarczego i Promocji Miasta i przypomnial, ze
kontynuacja nastapi jutro po zakonczeniu sesji Rady Miasta.

Przewodniczacy Komisji Przewodniczacy Komisji
Gospodarki Komunalnej i Polityki Mieszkaniowej Budzetu, Nadzoru Wiascicielskiego
Rozwoju Gospodarczego i Promocji Miasta

Tomasz Lewandowski Przemystaw Markowski

Protokoét sporzadzita:
K.Koczorowska
Biuro Rady Miasta
18.11.2013 r.
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