RM-1V.0012.1.4.2013
Protokét nr 53/13
z posiedzenia Komisji Budzetu, Nadzoru Wtascicielskiego,
Rozwoju Gospodarczego i Promocji Miasta
Rady Miasta Poznania
oraz
Komisji Gospodarki Komunalnej
i Polityki Mieszkaniowej
Rady Miasta Poznania

z dnia 2 kwietnia 2013 roku

W obecnosci quorum Przewodniczacy Komisji Budzetu, Nadzoru Wlascicielskiego,
Rozwoju Gospodarczego i Promocji Miasta — Przemystaw Markowski otworzyl wspodlne
posiedzenie Komisji.

Porzadek obrad:

1) Opiniowanie projektu uchwaly (PU 824/13) w/s zmian w wieloletniej prognozie
finansowej Miasta Poznania.

2) Sprawy wniesione. Wolne glosy i wnioski.

Do protokotu zataczono:
- List¢ obecnosci radnych (zalacznik)

Ad. 1. Opiniowanie projektu uchwaty (PU 824/13) w/s zmian w wieloletniej prognozie
finansowej Miasta Poznania.

Projekt uchwaly przedstawila Skarbnik Miasta Poznania — Barbara Sajnaj. Zapowiedziala, iz
przedkladany projekt uchwaly zawiera jedna zmiane dot. zalacznika nr 2 Przedsiewzigcia
Wieloletnie, polegajaca na dopisaniu zadania pod nazwa Zagospodarowanie odpaddw
komunalnych instalacji termicznego przeksztalcania odpadéw komunalnych w Poznaniu (lata
2016 —2041).

Zastepca Prezydenta Miasta Poznania — Mirostaw Kruszynski wyjasnil, iz strumien
odpadéw, ktéry ma by¢ kierowany na instalacje chemicznego przeksztalcania (spalarnia)
generowal bedzie koszty za ustuge. W uchwale zostaly zawarte koszty maksymalne nie
uwzgledniajace jeszcze dofinansowania unijnego. W $lad za uzyskanym dofinansowaniem
unijnym — kwota ta bedzie mniejsza. W miniony czwartek Zwiazek Komunalny przyjal uchwate
o wieloletniej prognozie finansowej Zwiazku Komunalnego. Uchwala ta pozwolila Zwiazkowi na
podpisanie umowy z Miastem. Umowa z Miastem zostala podpisana jednostronnie przez
Zwiazek 1 zostala jedynie parafowana przez Pana Prezydenta, co ma zwiazek z wynikiem
dzisiejszego glosowania przez Rade Miasta. Wszystkie kwestie pomiedzy Zwiazkiem, a Miastem
zostaly uregulowane w umowie.



Przewodniczacy Komisji — Przemystaw Markowski poinformowal, iz wlasnie otrzymat
dokument dot. systemu gospodarki odpadami Miasta Poznania. Dokument ten odpowiada na
cz¢$¢ pytan zgloszonych przez radnych Klubu PO.

Radny Adam Pawlik stwierdzil, iz przedmiotowy projekt jest bardzo wazny i kosztowny
zarowno dla Miasta Poznania, jaki i jego mieszkancow. Dlaczego Pan Prezydent zwraca si¢ z tak
powaznym tematem do Rady Miasta dopiero teraz? W Poznaniu nie zostala przeprowadzona
rozbudowana debata publiczna n..t gospodarki odpadami, a przeciez mowi si¢ o tym co najmniej
od potowy 2011 roku. Duzisiaj jest taki moment, w ktérym obojetnie co zrobi Rada Miasta —
bedzie to zte. Jedli Rada odrzuci dzisiaj WPF, to Pan Prezydent powie, ze Rada Miasta nie
pozwolila realizowa¢ bardzo dobrego projektu. A przeciez tak naprawde nie wiadomo, czy ten
projekt jest dobry. Rada Miasta Poznania nie zapoznala si¢ z nim szczegdélowo. Konkludujac:

dlaczego Pan Prezydent zwraca si¢ do organu uchwatodawczego tak p6zno?

Zastepca Prezydenta Miasta Poznania — Mirostaw Kruszynski zauwazyl, iz nie wydaje mu
sig, aby ten temat nie byl znany Panstwu radnym wczesniej. Decyzje dot. wybudowania
1 rozpoczecia dzialalnosci spalarni datuja si¢ juz od kilku kadencji. Juz wczedniej zawieraly je
uchwaly dot. systemu gospodarki odpadami przyjmowane przez Rade Miasta. Idea byla réwniez
wpisywana w projekt WPF-u (od 2007 roku). Wykonane zostaly wszelkie czynnosci konieczne do
realizacji projektu przez organ wykonawczy Miasta Poznania. Taka konstrukcja systemu, gdzie
kluczowym elementem jest spalarnia jest powszechnie znana. Jezeli chodzi o wielko§¢ strumienia
srodkéw to uksztaltowal sie on w wyniku przetargu. I tak naprawde dopiero od dnia 28 lutego
b.r. mozna dopiero bylo postugiwaé si¢ ta wielkoscig ze wzgledu na to, ze zakonczyla sig
procedura u Prezesa Zamoéwien Publicznych. Wezesniej Rada zwiazku nie mogla podejmowac
w tym zakresie decyzji. Dopiero w marcu mozna bylo kierowa¢ na zgromadzenie Zwiazku
projekty uchwal, czyli ta mozliwo$¢ w sensie formalno-prawnym zaistniala dopiero niedawno.
Procedura zamoéwien publicznych byla prowadzona od 5 kwietnia 2011 roku. Teraz ziscily si¢
dane, ktére mozna byto zawrze¢ w dokumencie, jakim jest wieloletnia prognoza finansowa.

Radny Adam Pawlik stwierdzil, iz haslowo temat byl oczywiscie znany, to prawda. Teraz nalezy
podjac¢ kluczowe decyzje. Decyzje nie sq podejmowane poza Rada Miasta, ale na Zgromadzeniu
Zwiazku Komunalnego. W Poznaniu nie odbyla si¢ rzetelna debata n.t. gospodarki odpadami.
Brak informacji n.t. szczegétowych wyliczen, zalozen, studium wykonalnosci.

Zastepca Prezydenta Miasta Poznania — Mirostaw Kruszynski wyjasnil, iz na etapie
przygotowan postugiwano si¢ wstgpnym studium wykonalnosci, ktére wystarczylo zaréwno
Miastu, jak i partnerom prywatnym. W dniu 28 lutego zakonczyla si¢ procedura stwierdzajaca
wazno$¢ oferty. Od tego momentu mozna bylo dopiero dziala¢. Obecnie tworzone jest wigc
ostateczne studium wykonalnosci, poniewaz dopiero teraz znane sa kwoty. I teraz dopiero Miasto
ubiega¢ si¢ moze o ostateczne dofinansowanie unijne. Cala ta procedura jest bardzo trudna
1 czasochlonna. Prywatny partner jest rowniez zwigzany z podwykonawcami i bankami.
Wezesniej nie bylo danych, ktére mozna by przedstawi¢ Radzie.

Radny Adrian Kaczmarek stwierdzil, Zze watpliwosci budzi przede wszystkim kwota. Czy
w umowie zostala zawarta jakas gwarancja dot. Zwigzku?

Zastepca Prezydenta Miasta Poznania — Mirostaw Kruszynski wyjasnil, iz w momencie gdy
podejmowano decyzje o ogloszeniu przetargu na realizacj¢ tej instalacji (5 kwietnia 2011r.) do
przetargu przystapito Miasto Poznan. I to Miasto Poznan zlozylo deklaracje podziatlu ryzyk
w taki sposob, ze wzigto na siebie caly strumien, czyli to Miasto Poznan zadeklarowato 210.000
ton odpadow. Pozostale, kluczowe ryzyka bierze na siebie partner prywatny. Dopiero potem



skonstruowal si¢ Zwigzek. W momencie utworzenia Zwigzku podkreslano, iz dla Miasta
Poznania najwazniejszym elementem jest spalarnia 1 mozliwo$¢ uzyskania dofinansowania
unijnego na poziomie 352.000.000zt. W zwiazku z tym, jesli nastapig jakiekolwiek problemy, to
Miasto zglosi wycofanie si¢ ze Zwiazku. Celem jest spalarnia, a dopiero potem Zwigzek
Komunalny. I tylko z takim podejsciem Miasto przystapito do Zwiazku. W momencie, kiedy
tworzony byl Zwigzek, wiedzial o tym kazdy wojt 1 burmistrz. 1 to Zwigzek ma przejaé
zobowigzanie Miasta dot. 210.000 ton (warto$¢ przeliczeniowa, czyli maksymalna warto$¢
odpadéw komunalnych). W § 2 umowy ust. 2 zawarto zapis, iz Zwigzek oswiadcza, ze
w kontekscie planowanej umowy p.p.p. podejmie starania, aby umozliwi¢ Miastu wypelnienie
zaciagnietych przez Miasto wzgledem partnera prywatnego zobowiazan i w tym celu zobowigzuje
si¢ skierowac¢ do instalacji strumien zmieszanych odpadéw komunalnych w ilosci odpowiadajace;j
maksymalnej masie odpadow kontraktowych w rozumieniu umowy p.p.p. Powyzsze
zabezpieczenie zostalo wpisane po stronie Zwiazku jako obowigzek.

Radny Tomasz Lipinski stwierdzil, iz jesli ilo§¢ ton zaleze¢ bedzie od kalorycznosci odpadow,
to przy dobrym recyklingu bedzie nalezato ich dostarczy¢ znacznie wigcej. To jest ryzyko. Czy
wowczas doplacac bedzie Miasto Poznan, czy Zwiazek?

Zastepca Prezydenta Miasta Poznania — Mirostaw Kruszynski wyjasnil, iz powyzsza kwestia
zostala przedstawiona na str. 11 dostarczonego Panistwu radnym materiatu. Morfologia odpadow
w UE zmienia si¢ kierunku lepszej kalorycznosci. Za cala mase maksymalna odpowiada Zwiazek.

Radny Krzysztof Grzybowski zapytal, czy Pan Prezydent zamierza przedstawi¢ Radzie inne
uzasadnienie do projektu anizeli to, ktore zostato zalaczone? Ono nie spetnia wymogdw Statutu
Miasta. Z tego uzasadnienia nic nie wynika.

Zastepca dyrektora Wydziatu Budzetu i Analiz — Maria Waligéra odpowiedziala, iz projekt
uchwaly zostal przygotowany zgodnie w zapisami ustawy. Objasnienia zawiera cze$¢ 2, czyli
zalacznik. Ksztalt wieloletniej prognozy finansowej reguluje rozporzadzenie Ministra Finansow.

Przewodniczacy Komisji — Przemystaw Markowski zapytal, czy rozporzadzenie zabrania
sporzadzenia uzasadnienia, ktére dawaloby poglad na to, co stalo u podstaw dokonania zmian
w WPF-ie?

Zastepca dyrektora Wydziatu Budzetu i Analiz — Maria Waligéra odpowiedziala, iz
zagadnienie, o ktorym mowa jest bardzo szerokie. Do przedlozonego uzasadnienia nalezaloby

dolaczy¢ cala prezentacje. Tego nie da si¢ uzasadni¢ w jednym zdaniu.

Radny Krzysztof Grzybowski stwierdzil, ze inne miasta zawarly wszystkie wyjasnienia
w uzasadnieniach.

Glosowanie: w/s pozytywnego zaopiniowania projektu uchwaly (PU 824/13) w/s zmian
w wieloletniej prognozie finansowej Miasta Poznania.
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W wyniku gtosowania Komisja Gospodarki Komunalne;j
i Polityki Mieszkaniowej pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.



Glosowanie: w/s pozytywnego zaopiniowania projektu uchwaly (PU 824/13) w/s zmian
w wieloletniej prognozie finansowej Miasta Poznania.

»za —4 »przeciw” —2 | wstrzym.si¢” — 3
W wyniku gtosowania Komisja Budzetu, Nadzoru Wtascicielskiego,

Rozwoju Gospodarczego i Promocji Miasta pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty.

Ad. 2. Sprawy wniesione. Wolne glosy i wnioski.
Brak.

Przewodniczacy Komisji — Przemystaw Markowski podzigkowal zebranym za udziat
w obradach, a nastgpnie zamknat wspolne posiedzenie Komisji Rady Miasta Poznania.

Wiceprzewodniczaca Przewodniczacy
Komisji Gospodarki Komunalnej Komisji Budzetu, Nadzoru Wtascicielskiego,
1 Polityki Mieszkaniowej Rozwoju Gospodarczego i Promocji Miasta
Lidia Dudziak Przemystaw Markowski

Siorzqdzila:

w dniu 15 kwietnia 2013 roku.



