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Protokot ze wspolnego posiedzenia
Komisji Ochrony Srodowiska i Zieleni Miejskiej nr 26/16
i Komisji Samorzadowej nr /16

w dniu 5 lipca 2016 roku

Posiedzenie rozpoczg¢ta Przewodniczaca Komisji Samorzadowej Ewa Jemielity, ktora
przywitala cztonkdw komisji oraz zaproszonych gosci (zaproszenie stanowi zalgcznik nr 1 do
protokotu, lista obecnosci zatacznik nr 2 1 3, lista gosci zalacznik nr 4).

Porzadek obrad:

1. Szachty — wizytacja terenu, oméwienie problematyki.

2. Problem hatasu od autostrady.

3. Ochrona konserwatorska zabudowan poprzemystowych Cegielni.

4. Sprawy wniesione. Wolne glosy i wnioski
Ad.1
Przewodniczaca Ewa Jemielity oddala glos radnemu Tomaszowi Wierzbickiemu, w celu
omoéwienia i przedstawienia historii odwiedzonego terenu.
Radny Tomasz Wierzbicki poinformowal zebranych o tym, Ze teren szacht nalezy do
miasta, do roku 2012 bylo to miejsce bardzo zasmiecone, ale od kiedy terenem tym zajat si¢
Zarzad Zieleni Miejskiej, problem ten zostat rozwigzany. Gléwnymi problemami, z ktérymi
obecnie borykaja si¢ rady osiedli to :
- hatas z autostrady ( obawa, ze przy rozbudowie autostrady powigkszy si¢ znacznie jego

natezenie),



Przewodniczaca Komisji Samorzadowej pani Ewa Jemielity zauwazyla, ze gléwnym
problemem jest to, ze przedstawiciele Autostrady Wielkopolska, odrzucaja jakiekolwiek
argumenty méwigc, ze nie sg w stanie postawic¢ wiecej ekranéw akustycznych.
Przedstawiciele Wydziatu Ochrony Srodowiska odpowiedzieli, ze w zwigzku z faktem, ze
kwestie te nie leza w kompetencji prezydenta, nie s3 w stanie nic zrobic.

Nastepnie cztonkowie dwodch komisji wraz z przedstawicielami rad osiedli przeszli do
zwiedzenia ww. terenu. Na poczatek celem zwiedzenia zostal tzw. Domek Ogrodnika.
Nazywany tak budynek petnik kiedy$ funkcje mieszkalna ogrodnika zajmujacego si¢ terenami
zielonymi. Obecnie takze zamieszkuja go 4 rodziny. Niestety czas odcisngt na nim swoje
pi¢tno, budynek wymaga remontu i renowacji. W zwiazku z faktem, ze jest to jednak budynek
zabytkowy czlonkowie rad osiedli chcieliby, aby zostal on wyremontowany z godnie z
wytycznymi Miejskiego Konserwatora Zabytkow.

Pan Wojciech Starzycki z Biura Miejskiego Konserwatora Zabytkow poinformowal, Ze na
terenie miasta Poznania, znajduje si¢ tak duzo tego typu budynkow, ze nie ma wigkszych
szans aby miasto zaj¢to si¢ jego remontem, nie jest bowiem unikatowy.

Radni Osiedlowi wskazali, ze byly juz proby remontu budynku, niestety jednie starano si¢
ociepli¢ budynek nie zachowujac jego wygladu i dlatego mieszkancy zaprotestowali i do
remontu nie doszto.

W dalszym punkcie posiedzenia komisja przeszta na teren starej cegielni, na

zwiedzanym terenie znajdowato si¢ 6 cegielni. Wszystkie one powstaly w czasie wielkiego
boomu budowlanego, jaki miat miejsce w Poznaniu na przetomie XIX i XX w., a zwigzany
byt ze zlikwidowaniem niektérych obwarowan Twierdzy Poznan. Po6zniej produkowaty
materiaty budowlane na potrzeby miasta, ostatnie z zaktadow, zlikwidowano w latach 90 XX
wieku.
Pozostatoscig po tym okresie sg liczne stawy - dawne glinianki, ktére stanowig o lokalnym
klimacie kulturowym. Najwazniejsze z nich to, od zachodu: Stara Baba, Staw Baczkowski,
Staw Kachlarski, Karpetaj Glgboki Dol Stawy te ciagng si¢ dalej na wschod, juz na terenie
Gorczyna i Swierczewa — np. Staw Rozlany. Eacznie powstalo okoto 40 akwendéw o
zrdznicowanej powierzchni - od 0,2 do 12 ha. W latach 70. XX w. uznano te tereny za jedne z
najcenniejszych przyrodniczo na terenie Poznania i obj¢to ochronag w ramach uzytkow
ekologicznych.

Pan Wojciech Starzycki z Biura Miejskiego Konserwatora Zabytkow,
poinformowat, Ze teren na ktorym obecnie znajduja si¢ uczestnicy spotkania nalezy do miasta,

ale nie ma obiektu (starego budynku cegielni), w ewidencji MKZ. Poza tym budynek Starej



Cegielni przeszedt juz tak wiele roznego rodzaju zmian w konstrukcji, ze praktycznie nie
zachowuje swojej unikalno$ci i historycznosci jako budynek, a co za tym idzie nie mozna
stwierdzi¢, ze jest to zabytek. Czlonkowie Rady Osiedla zauwazyli jednak, ze budynek
szpeci, a dodatkowo jego stan powoduje zagrozenie dla oséb, ktore poruszaja si¢ w jego

poblizu. (zdj. 1 Mapa potudniowo-zachodniej czgsci Poznania przedstawiajaca cegielnie

poznanskie).

Jednym z wysunigtych pomystow bylo postawienie tablic informacyjnych, mowiagcych o tym

co kiedy$ znajdowalo si¢ na danym terenie (podobne tablice stosuje si¢ do oznaczania fortow



w miescie). Dodatkowo nadmieniono, Ze ostatnie karty obiektu zostaly sporzadzone 11 lat
temu.

Radny Jan Sulanowski pytal, kto przez ostatnie 15 lat zajmowal si¢ tym terenem
doprowadzajac do takich zaniedban?

Od pana Starzyckiego ustyszat odpowiedz, ze przepisy czyli ,,Rozporzadzenie Ministra
Kultury 1 Dziedzictwa Narodowego z dnia 26 maja 2011 r. w sprawie prowadzenia rejestru
zabytkoéw, krajowej, wojewoddzkiej i gminnej ewidencji zabytkow”, weszty w zycie w 2011

roku, do tego czasu nikt nie pytat si¢ o pozwolenia i robit co uwazal za stosowne.

Radny Michal Bruczkowski zauwazyl, ze by¢ moze dobrym pomystem bylaby rozbiorka
starego budynku, sprzedaz cegiet, a za uzyskane pieniagdze wykonanie profesjonalnych
kapielisk. Bowiem do tej pory na szachtach mieszkancy kapia si¢ w niestrzezonych
miejscach.

Radny Jan Sulanowski, zauwazyt jednak, Zze wyznaczenie kapieliska na tym terenie nie
wydaje si¢ dobrym pomystem, ze wzgledu na uksztattowanie terenu, wiele niewiadomych
dotyczacych glebokosci poszczegdlnych stawow oraz obecnosci zwierzat.

Przewodniczaca Ewa Jemielity zauwazyla takze, ze nalezaloby wykona¢ konsultacje z
mieszkancami w celu poznania ich zdania na ten temat. Radny Tomasz Wierzbicki
odpowiedzial, Zze kilka miesigcy temu pewna osoba piszac prac¢ magisterska na temat tego
terenu przyrodniczego i z ankiety przeprowadzonej na grupie ok. 300 osob, nikt nie chciat
utworzenia kapieliska na terenach szacht.

Radny Jan Sulanowski pytal o mozliwosci ochrony przyrody na tym terenie, by¢ moze
warto utworzy¢ pewnego rodzaju pomnik przyrody?

Pan Piotr Szczepanowski z Wydzialu Ochrony Srodowiska odpowiedzial, ze tego typu
tereny sa obwarowane szczegdlnymi przywilejami, ktére w przysztosci dla mieszkancow
moga sta¢ si¢ problematyczne, spowoduja réwniez klopoty w utrzymaniu terenu, chodzi o
koszenie trawy, wywéz $mieci etc.

Przewodniczaca Ewa Jemielity, na zakonczenie zwiedzania terenu poinformowala, ze liczy

na to, ze teren ten zostanie dobrze zagospodarowany i bedzie stuzyt mieszkancom.



Przewodniczaca oddata glos jednemu z mieszkancow przybylych na posiedzenie komisji,
panu _dzonym zdjecia 1 wyrazit oburzenie

na temat zagospodarowania szacht, jako gtowne zaniedbania wymienil, nadal zalggajace
$mieci, niebezpieczne drézki, brak nazewnictwa niektérych drég, co w razie wypadku
utrudnia dojazd stuzb, zbyt waskie $ciezki przez co utrudniony jest dojazd pogotowia.
Przewodniczaca Ewa Jemielity poinformowata [ NNGTNGN © ™ aby zozyt
oficjalne pismo zardwno do Rady Osiedla jak i Zarzadu Zieleni Miejskie;.

Z braku dalszej dyskusji Przewodniczaca zakonczyla wspolne posiedzenie Komisji
Samorzadowej i KOSiZM. Jednoczesnie Przewodniczaca Dominika Krol poinformowala, ze

dokonczenie posiedzenia KOSiZM odbedzie si¢ w przysztym tygodniu.
Przewodniczaca KOSiZM Przewodniczaca Komisji Samorzadowej

Dominika Krol Ewa Jemielity

Dokonczenie posiedzenia KOSiZM nr /16
w dniu 12 lipca 2016 roku

Przewodniczaca komisji pani Dominika Krol, przywitala czlonkéw komisji oraz
przedstawicieli Wydziatu Ochrony Srodowiska:
Porzadek obrad:
1. Opiniowanie PU 594/16 w sprawie wyrazenia opinii dotyczacej zmiany granic
obszaru majacego znaczenie dla Wspdlnoty "Fortyfikacje w Poznaniu" PLH300005.

2. Sprawy wniesione, wolne glosy i wnioski.

Ad.1

Przewodniczaca oddata glos panu _, ktory poinformowat o
zmianach dotyczacych obszar6w majacych znaczenie dla Wspdlnoty (OZW) “Fortyfikacje w
Poznaniu” PLH300005 zajmuje taczng powierzchni¢ 137,39 ha i polozony jest w catosci na
terenie miasta Poznania. Obszar Natura 2000 obejmuje kompleks XIX-wiecznych budowli

fortecznych:



_ forty: F I, F Ia, F II, F Ila, F IIL, F Illa, F IV, F IVa, F V, F Va, F VI, F VIa, F VII,
F VlIa, F VIIL, F VIIIa, F IX, F IXa,

- Cytadela - Fort Winiary
- oraz bunkry przy ul. Litewskiej, Wojska Polskiego i Mazowieckie;j.

W obiektach obszaru zimujg regularnie gatunki nietoperzy wymienione w zalaczniku II
dyrektywy Rady 92/43/EWG, tworzac populacje na poziomie do 2% liczebnosci populacji

krajowe;j.

Do przedmiotoéw ochrony obszaru Natura 2000 nalez3:
1308 mopek zachodni Barbastella barbastellus,

1324 nocek duzy Myotis myotis.

Zespot 22 obiektow tworzacych obszar stanowi jedno z najwigkszych zimowisk nietoperzy
w Polsce. Na jego terenie notowano takze inne gatunki nietoperzy, m.in. nocka Bechsteina

(Myotis bechsteinii) i nocka tydkowtosego (Myotis dasycneme)

Zgodnie z art. 28 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (j.t. Dz. U. z 2015 r.,
poz. 1651) dla obszaru Natura 2000 sprawujacy nadzor nad obszarem sporzadza projekt planu
zadan ochronnych na okres 10 lat; pierwszy projekt sporzadza si¢ w terminie 6 lat od dnia
zatwierdzenia obszaru przez Komisj¢ Europejska jako obszaru majacego znaczenie dla

Wspo6lnoty lub od dnia wyznaczenia obszaru specjalnej ochrony ptakow.

Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska wraz z 16 regionalnymi dyrekcjami ochrony
srodowiska zrealizowata projekt POIS.05.03.00-00-186/09 ,,Opracowanie planow zadan
ochronnych dla obszar6w Natura 2000 na terenie Polski”, ktorego strategicznym celem byto
stworzenie podstaw dla skutecznej ochrony obszaréw poprzez opracowanie dla nich
dokumentéw planistycznych. Plany zadan ochronnych (PZO), opracowywane w ramach
projektu, tworzg podstawe do prowadzenia wlasciwych dziatan ochronnych na obszarach

Natura 2000 w Polsce.

Dla obszaru OZW ,.Fortyfikacje w Poznaniu” PLH300005 przygotowano dokumentacje do
projektu Planu Zadan Ochronnych na zlecenie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska

w Poznaniu (2014 r.).

Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu, w my$l art. 27 ust. 2 ustawy z dnia 16

kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2015 r. poz. 1651 ze zm.), opracowal



znowelizowany projekt listy obszarow Natura 2000. Dokonano w nim korekty przebiegu
granic obszaru majacego znaczenie dla Wspdlnoty ,,Fortyfikacje w Poznaniu” PLH300005
w stosunku do granic wyznaczonych decyzja Komisji z dnia 13 listopada 2007 r.
przyjmujacej, na mocy dyrektywy Rady 92/43/EWG, pierwszy zaktualizowany wykaz
terend6w majacych znaczenie dla Wspodlnoty, sktadajacych si¢ na kontynentalny region

biogeograficzny (notyfikowanej jako dokument C(2007)5043)(2008/25/WE).

Zmiany granic dokonano w celu naniesienia rzeczywistej lokalizacji trzech bunkrow
wchodzacych w sklad obszaru, tj. bunkra przy ul. Litewskiej na Sotaczu, bunkra przy ul.
Wojska Polskiego i przy ul. Mazowieckiej, poniewaz ich lokalizacja wskazana na
dotychczasowych mapach jest nieprawidlowa. Obowigzujace mapy sporzadzane byty w duzej
skali, w wyniku czego przy wyznaczaniu granic obiektow stanowiacych obszar Natura 2000
popelniono bitedy. Szczegdlne znaczenie ma korekta polozenia bunkra przy ul. Wojska
Polskiego, naniesionego w miejscu istniejacego budynku, podczas gdy rzeczywiscie bunkier
znajduje si¢ ok. 45 m na zachéd od ww. budynku. Znaczacy blad popetniono takze,
wyznaczajac lokalizacje bunkra przy ul. Mazowieckiej. Jego lokalizacja w poréwnaniu
z obowigzujaca mapa przesunigta jest ok. 150 m na zachod. W przypadku tak matych
obiektéw ma to duze znaczenie. W dotychczas obowigzujacych granicach ww. obiektow
chronionych znajduja si¢ budynki niebgdace zimowiskiem nietoperzy. Skorygowano takze
polozenie bunkra na Sotaczu oraz uszczegdélowiono przebieg granic fortow i Cytadeli,
bedacych takze obiektami wchodzacymi w sktad obszaru. W przypadku fortow zmiany
zaproponowanych granic polegaja przede wszystkim na poprawnym wskazaniu ich
lokalizacji, jak roéwniez na korekcie zasiggu granic proponowanych w stosunku do obecnych
granic. Najwigksze zmiany polegajace na zwigkszeniu zasiggdéw dotychczasowych granic

obszaru obejmuja Fort IV, I[Vai V.

Zgodnie z art. 27 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (j.t. Dz. U.
z2015 1. poz. 1651 ze zm.), projekt listy obszarow Natura 2000 wymaga zasi¢gnig¢cia opinii
wiasciwych miejscowo rad gmin( prezentacja multimedialna stanowi zatacznik do protokohu)
Radna Halina Owsianna pytala o jeden ze slajdow, na ktéry przedstawiony byl Park
Cytadela, wida¢ tam pokrywanie si¢ bunkrow z droga, czy spowoduje to zmiany w planach
zagospodarowania przestrzennego.

Pan _ odpowiedzial, ze plan zagospodarowania i plan przyrody nie
muszg si¢ pokrywac i nie ma wymogdéw prawnych oczywiscie zgodnie z prawem wtasciciel

terenu moglby wystapic¢ o odszkodowanie.



Radny Janusz Kapuscinski pytat ile tego typu konfliktow byto na przestrzeni lat?

Pan _ odpowiedziat, ze MPU wnibst uwagi, odnosnie pokrywania si¢
drog z linia fortow, co do ilosci konfliktéw to wydzial nie posiada statystyk.

Radny Jan Sulanowski oraz Przewodniczaca Dominika Krol zauwazyli, Zze to jest jedyny
zarzut dotyczacy pokrywania si¢ konturow fortéw z drogami.

Z braku dalszej dyskusji Przewodniczaca zarzadzita gtosowanie

PU 594/126

za - 2, przeciw — 0, wstrzymalo si¢ - 2

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.
Przewodniczaca zakonczyta posiedzenie komisji.
Przewodniczaca KOSiZM

Dominika Krol

Protokotowata
Anita Pawlinska
18.07.2016



