
RADA MIASTA POZNANIA 

Kanisja Ckhrony ŚrocbMska 
i Ziek3ni Miejskiej 

RM-1.0012.3.7.2016 

PROTOKÓŁ NR 2,~/2016 

z posiedzenia Komisji Ochrony Środowiska i Zieleni Miejskiej Rady Miasta Poznania 

odbytego 20 kwietnia 2016, w Sali Sesyjne S2 Urzędu Miasta 

Posiedzeniu komisji, przewodniczyła pani radna Dominika Król, jej 

przewodnicząca. Wzięli w nim udział członkowie komisji według listy obecności 

stanowiącej Załącznik Nr 2 do niniejszego protokołu, oraz zaproszeni goście, lista 

stanowi Załącznik nr 3 do niniejszego protokołu. 

Pani przewodnicząca o godz. 13:45 otworzyła posiedzenie, powitała członków 

komisji oraz zaproszonych gości. Zgodnie z listą obecności w posiedzeniu 

uczestniczyło 4 członków komisji, co wobec składu wynoszącego 5 osób stanowi 

quorum pozwalające na podejmowanie prawomocnych decyzji. Następnie 

przedstawiła porządek obrad komisji, po czym poprosiła pana dyrektora Husejko 

o przestawienie sprawozdania z wykonania budżetu miasta Poznania za 2015 rok. 

Ad. 1. Sprawozdanie z wykonania budżetu Miasta Poznania za 2015 rok. 

Pan dyrektor w skrócie przedstawił sprawozdanie . Poinformował o łącznej kwocie 

przeznaczonej na zieleń w mieście Poznaniu 29 686.00pln 

Brak wykonań na poziomie 1 800.000pln, wynikało z powodu tzw. wydatków nie 

wygasających, które zostały przeniesione na rok 2016 oraz oszczędności 

wynikających z przetargów. Były to przetargi na rekultywacje wód i jezior /Cybina, 

Bogdanka, Rusałka, rozbudowa Wartostrady, Zakład Lasów Poznańskich- rezerwat 

Żurawiniec./ 

Zarząd Zieleni Miejskiej miał w swojej dyspozycji na: 
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1. wydatki bieżące 13 630.000pln -konserwację i utrzymanie zieleni w mieście. 

2. wydatki inwestycyjne: 8 676 000pln 

Wydział Ochrony Środowiska miał w swojej dyspozycji budżet na poziomie 3 630.000 

-na odnowę wód Cybiny, Bogdanki, Rusałki, program Kawka, działalność 

edukacyjną, Wartostradę 

Zakład Lasów Poznańskich, ogólna dotacja 3 686.000pln, w tym wydatki bieżące 

1 765 000pln - na utrzymanie zasobu leśnego. 

1 921.000 pin- wydatki inwestycyjne na rezerwat lurawiniec oraz zbiornik zasilania 

Jeziora Rusałka 

Po zakończeniu prezentacji pytań nie było, w związku z czym zostało zarządzone 

głosowanie. 

W obecności 3 członków komisji, głosami 3-za, O-Przeciw, 0-

Wstrzymujących, komisja pozytywnie zaopiniowała przedmiotowe 

sprawozdanie. 

Ad.2. Omówienie wpływu przedsięwzięcia, polegającego na budowie trzeciego 

pasa ruchu i wzmocnienie konstrukcji nawierzchni autostrady A2 na odcinku 

od węzła „Poznań- Zachód" do węzła „Poznań Krzesiny" na wzrost poziomu 

hałasu na pobliskich osiedlach mieszkaniowych. 

Tytułem wstępu głos zabrał pan Andrzej Lewandowicz, Wiceprezes Zarządu 

Autostrada Wielkopolska S.A, który poinformował, że wprowadzeniem do dyskusji 

jest 1 O minutowy film, który ma zobrazować, gdzie i jakie ekrany powstaną przy 

inwestycji dobudowy trzeciego pasa autostrady. Film przedstawia trzy tematy: 

1 . I część obrazującą ruch na autostradzie i obwodnicy 

2. li część, gdzie zostaną umiejscowione nowe ekrany 

3. 111 część, jak zarządzający będą realizować dobudowę trzeciego pasa ruchu i 

ekrany. 
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Po obejrzeniu filmu, pan prezes podkreślił, że przedstawiciele Autostrady przyszli na 

posiedzenie komisji w takim składzie, aby wyczerpująco odpowiedzieć na wszystkie 

pytania. 

W związku z oświadczeniem pana Prezesa Lewandowicza pani przewodnicząca 

zainicjowała dyskusję. 

W tej dyskusji wzięli udział: pan radny Jan $ulanowski, pani radna Halina 

Owsianna, pani przewodnicząca Dominika Król, pan Andrzej Lewandowicz­

Wiceprezes Autostrada Wielkopolska S.A, pan , współautor 

projektu ekranów, pan Andrzej Sugiera, Przewodniczący Zarządu Rady Osiedla 

Krzesiny- Pokrzywno-Garaszewo, pan Leszek Kurek, Dyrektor Wydziału 

Ochrony Środowiska, pan Piotr Szczepanowski, Zastępca Dyrektora Wydziału 

Ochrony Środowiska,  i - mieszkańcy 

Świerczowa. 

W trakcie dyskusji były poruszane aspekty z zakresu fizyki związane z pomiarami 

hałasu, ilości miejsc w jakich dokonuje się pomiary, wymaganych norm, jakie 

wymogi właściwości winny spełniać ekrany. Mieszkańcy Świerczewa 

i przedstawiciel Rady Osiedla wskazywali na uciążliwości związane z hałasem, jaki 

generuje ruch samochodów na autostradzie. 

Pan  negatywnie oceniał postawę kierownictwa Autostrady 

Wielkopolskiej, które nie reagowało na pisma ówczesnego Prezydenta Miasta, pana 

Ryszarda Grobelnego, w których wskazywał na przekroczenia hałasu wynikające 

z użytkowania autostrady. 

W wypowiedziach podnoszone było wiele aspektów natury fachowej, z zakresu fizyki 

- oddziaływania hałasu w różnych warunkach terenu oraz pogody, uzależnionych np. 

od wiatrów, pytali także o rodzaj nawierzchni, jaka będzie położona. Mieszkańcy 

pytali, czy w planie inwestycji przewidziana jest budowa węzła komunikacyjnego 

Starołęka, którego brak jest dużą uciążliwością dla mieszkańców tego rejonu. 

Kierownictwo Wydziału Ochrony Środowiska podkreślało uciążliwość hałasu z jaką 

borykają się mieszkańcy, mimo braku przekroczenia norm. Pan dyrektor Kurek mówił 

o dobrej woli, aby wypracować taki consensus, który tę uciążliwość zminimalizuje, 

prosił przedstawicieli Autostrady, aby jeszcze raz przeanalizowali problem, wykazali 
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jednak dobrą wolę, jako ukłon w kierunku mieszkańców. Pan dyrektor Kurek 

stwierdził, że istotą tej dyskusji jest to, aby inwestor starał się zrozumieć problem 

mieszkańców, nic nie szkodzi przecież, aby w swoich planach zmniejszył parametry. 

Zapewnił, że wobec braku takiej woli miasto posiada narzędzia, aby blokować 

administracyjnie tę inwestycję, dlatego ma nadzieję, że Autostrada Wielkopolska 

podejmie działania, które zadowolą obie strony. 

Pan prezes Andrzej Lewandowicz odpowiadając na pytania kilkakrotnie podkreślał, 

że firma jest zobligowana do stosowania parametrów zgodnie z prawem oraz 

określonymi przez prawo normami. Podkreślił, że ekrany, które będą zainstalowane 

są projektowane na rok 2029,a więc z dużym procentowym zapasem, będzie 

położona lepsza nawierzchnia, będą nowe nasadzenia roślin, które zwiększą 

szorstkość, będą zastosowane znaki zmiennych treści, które ograniczą 

przekroczenia prędkości. 

Te wszystkie aspekty mają spowodować zmniejszenie hałasu. Jak podkreślił pan 

prezes Lewandowicz nie można na dziś odpowiedzieć, jest granica żądań, 

oczekiwań, należy podjąć dyskusję z generalna Dyrekcją Dróg i Autostrad, to ona 

może podjąć zobowiązania. Zaznaczył, że podstawą dyskusji jest raport i nie można 

w dyskusji przekroczyć jego treści. 

Na zakończenie pan prezes podziękował za wszystkie komentarze, które wytyczają 

cel do jakiego powinni dążyć, ale jak zaznaczył, należy zachować równowagę 

pomiędzy żądaniami a możliwościami. 

Podsumowaniem dyskusji było przyjęcie Stanowiska komisji w sprawie raportu, 

autorstwa pana radnego Jana Sulanowskiego o poniższej treści: 

„Stanowisko 

Komisji Ochrony Środowiska i Zieleni Miejskiej Rady Miasta Poznania 

w sprawie raportu o oddziaływaniu na środowisko 

dla inwestycji polegającej na dobudowie trzeciego pasa ruchu i wzmocnieniu 
konstrukcji nawierzchni autostrady A2 na odcinku od węzła „Poznań Zachód" 

do węzła „Poznań Krzesiny" 

podjęte na posiedzeniu Komisji Ochrony Środowiska i Zieleni Miejskiej 

w dniu 20 kwietnia 2016 roku 
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W związku z wszczęciem przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska 

w Poznaniu postępowania przystąpieniem do przeprowadzenia oceny 

oddziaływania na środowisko dla przedsięwzięcia polegającego na dobudowie 

trzeciego pasa ruchu i wzmocnieniu konstrukcji nawierzchni autostrady A2 na 

odcinku od węzła „Poznań Zachód" do węzła „Poznań Krzesiny'', mając na względzie 

dobro mieszkańców Poznania oraz zachowanie walorów terenów cennych ze 

względów przyrodniczo-krajobrazowych, Komisja Ochrony Środowiska i Zieleni 

Miejskiej Rady Miasta Poznania stwierdza co następuje. 

§ 1 

Autostrada A2 jest drogą, która pełni również funkcję południowej obwodnicy 

miasta Poznania. Od dłuższego czasu z powodu zwiększenia natężenia ruchu jej 

przepustowość nie była wystarczająca, w związku z czym tworzą się na niej korki -

szczególnie w godzinach szczytu komunikacyjnego. Ponadto każda kolizja drogowa 

na autostradzie skutkuje powstawaniem olbrzymich zatorów. Sytuacja ta powoduje 

zwiększenie emisji spalin i ma negatywny wpływ na środowisko. Rozbudowa 

autostrady A2 o trzeci pas ruchu poprawi przepustowość oraz częściowo odciąży 

tzw. I i li ramę komunikacyjną w Poznaniu. W związku z powyższym Komisja 

pozytywnie odnosi się do tej inwestycji. 

§2 

Komisja przychyla się do tego, aby na przedmiotowym odcinku autostrady A2 

zastosowana była nawierzchnia o uziarnieniu mniejszym niż 1 O mm, która emituje 

mniej hałasu wywoływanego tarciem opon. 

§3 

W związku z tym, że od wielu lat mieszkańcy osiedli położonych w pobliżu 

autostrady A2 skarżą się na hałas Komisja wnioskuje o to, aby zarządca autostrady 

dodatkowo uzupełnił zabezpieczenia przed hałasem w postaci ekranów 

akustycznych, podwyższonych wałów ziemnych lub kombinacji wałów ziemnych 

z ekranami akustycznymi, w szczególności na następujących odcinkach: 

1) PN: od 160+750 do 160+900; 
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2) PN: od 161 +900 do 162+450; 

3) PN: od 162+700 do 163+700; 

4) PD: od 165+400 do 165+600; 

5} PN: od 166+050 do 166+400; 

6) PN: od 167+200 do 167+850; 

7) PD: od 168+450 do 169+200; 

8) PN: od 168+650 do 169+200. 

§5 

Jeśli mimo zastosowania wymienionych w § 4 zabezpieczeń mieszkańcy będą 

się dalej skarżyć na uciążliwy hałas, Komisja wnioskuje o zastosowanie reduktorów 

oktagonalnych, które tłumią i absorbują hałas, spaliny samochodowe i pył lub 

o podwyższenie istniejących ekranów akustycznych. W dalszej kolejności Komisja 

zaleca zastosowanie odcinkowych pomiarów prędkości, które zdyscyplinują 

kierowców do przestrzegania dozwolonej prędkości. 

§6 

W przypadku stwierdzenia wzrostu zanieczyszczenia powietrza spalinami 

i pyłem, Komisja wnioskuje o zastosowanie pasów zieleni izolacyjnej oraz 

zastosowanie ekranów akustycznych z roślinnością pnącą. 

Głosowanie: Komisja przyjęła stanowisko w obecności 4 członków 

komisji, głosami 4-Za, O-Przeciw, 0-Wstrzymujacych." 

Powyższe stanowisko zostało mailem tego samego dnia przekazane do Generalnej 

Dyrekcji Ochrony Środowiska. 

Ad.3. Sprawy bieżące komisji. 

Brak. 

Ad.4. Sprawy wniesione, wolne głosy i wnioski. 
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Brak 

Wobec zrealizowania porządku obrad pani przewodnicząca Dominika Król 

podziękowała zebranym i zamknęła posiedzenie komisji. 

()ot'Mfll, !ta ~t 
Dominika Król 

Przewodnicząca Komisji 

7 


