RM-1.0012.3.9.2015

PROTOKOL nr 11/2015
z posiedzenia Komisji Ochrony Srodowiska i Zieleni Miejskiej Rady Miasta Poznania:

w dniu 23 wrzesnia 2015 1.

W posiedzeniu, ktore prowadzita przewodniczaca Komisji Dominika Krdl uczestniczyli:
- 4 z 4 czlonkow Komisji, co stanowi kworum niezb¢dne do podejmowania prawomocnych
decyzji — lista obecnoséci stanowi zalacznik nr 1 do protokotu;
- zaproszeni goscie - lista obecnosci stanowi zalacznik nr 2 do protokohu.

Posiedzenie odbylo sie 0 godz. 14°° w pokoju radnych nr 9, pl. Kolegiacki 17.
Obradowano wedtug nastepujacego porzadku obrad:

1. Zaopiniowanie:
e projektu uchwaty (PU 219/15) w/s zmian w budzecie Miasta Poznania na rok 2015;
e projektu uchwaty (PU 218/15) w/s zmian w wieloletniej prognozie finansowej Miasta
Poznania;
e projektu uchwaty (PU 222/15) w/s ustalenia stawek dotacji przedmiotowych na 2015
rok do ustug $wiadczonych przez Zaktad Laséw Poznanskich;
e projektu uchwaty (PU 198/15) w/s wyrazenia woli przystapienia Miasta Poznania do
Stowarzyszenia Producentéw Energii z Odpadow.
2. Rozpatrzenie skargi pana TK na Prezydenta Miasta Poznania.
3. Sprawy biezace komisji.
4. Sprawy wniesione, wolne glosy 1 wnioski.

Ad.1

PU 219/15 wraz z PU 218/15 przedstawil lacznie pan Piotr Husejko — dyrektor
Wydzialu Budzetu i Analiz. Jak poinformowal, najwigksza zmiana w zakresie ochrony
srodowiska dotyczy budowy spalarni tj. dochodéw i wydatkow zwiazanych z ta inwestycja.
W 2015 i 2016 r. nastepuje urealnienie planu wydatkéw. W 2016 r. wydatki sq zwigkszane,
jednak kwota jest tu per saldo umniejszana na calg inwestycj¢ o wartos¢ 11 min zi. Dokonuje
si¢ przesunigcia dotacji z Unii Europejskiej w kwocie 32 mln zt z 2015 na 2016 r. Kolejna
zmiana dotyczy programu KAWKA w czesci dotyczacej zasobu miejskiego — tutaj rowniez
nastepuje przesunigcie wydatkow z 2015 na 2016 r. Dalsza zmiana zwigzana jest
z nawalnicami, ktére miaty miejsce w lipcu oraz sierpniu br. i dokonaly spustoszen na terenie
laséw poznanskich. Nalezalo usuna¢ skutki nawalnic i dlatego przesuwa si¢ 300 tys. zi dla
Zaktadu Laséw Poznanskich (zwigkszenie dotacji przedmiotowej). Pozostale zmiany dotycza
wnioskéw rad osiedli w zakresie Zarzadu Zieleni Miejskiej.

W glosowaniu Komisja pozytywnie zaopiniowala PU 219/15 w/s zmian w budzecie
Miasta Poznania na rok 2015: za — 4, przeciw — 0, wstrz. si¢ — 0.

Opini¢ pozytywng Komisja wydala réwniez na temat PU 218/15 w/s zmian
w wieloletniej prognozie finansowej Miasta Poznania: za — 4, przeciw — 0, wstrz. si¢ — 0.



PU 222/15 zreferowal pan Mieczyslaw Bronski — dyrektor Zakladu Laséow
Poznanskich. Jak poinformowal, Zaklad wnioskowal o zwigkszenie dotacji przedmiotowej,
by usuna¢ skutki nawalnic z 17 lipca oraz z 17 i 18 sierpnia br. Ucierpiato ok. 340 ha laséw
1 nastgpily tam znaczne zagrozenia w postaci drzew zawieszonych, ztamanych oraz doszlo do
zniszczen i zamknigé ciaggéw komunikacyjnych na skutek zawalonych drzew. Nawalnica
miala charakter matych trab powietrznych, czego efektem nie bylo zniszczenie §ciany lasu,
lecz $rodka drzewostanu. Najwigksze zniszczenia nastapity w Lasku Marcelinskim oraz
w Strzeszynku. Zaklad podtrzymuje wniosek dotyczacy tylko strat poniesionych 17 lipca,
natomiast dalsze straty, jakie nastapity 17 i 18 sierpnia Zaklad pokrywa¢ bedzie ze srodkow
wiasnych (300 tys. zt). Zaklad budzetowy moze otrzymaé srodki na w/w cel tylko w formie
dotacji celowej lub dotacji przedmiotowej. Dlatego ZLP wystapil o zwigkszenie dotacji
przedmiotowej. Obecnie straty szacuje si¢ na ok. 600 tys. zl. Z uwagi na fakt, iz nastapity one
w drzewostanach dojrzatych, wiosna przyszlego roku koszty owych strat zwigksza sie.
Pozyskane drewno jest niepelnowartosciowe, gdyz czgs¢ jest polamana i spréchniata. Stawka
dotacji si¢ zmniejszy — pierwotnie wynosita 1650,51 zt/ha, natomiast obecnie, po uzyskaniu
dotacji, wyniesie 1326,80 zt/ha. Wynika to z faktu, iz znacznie zwigkszyla si¢ powierzchnia
terenu.

Tytulem uzupelnienia, pan Leszek Kurek - dyrektor Wydzialu Ochrony
Srodowiska, zaznaczyl, iz problem zniszczen wywolanych nawahicami wystapit na terenie
catego Poznania. Od 18 lipca br. Wydzial notuje niebywalg liczbe wnioskow w sprawie
usunigcia drzew niele$nych, od mieszkancow, wiascicieli nieruchomosci i wszelkich
podmiotéw, ktére gospodarujg na terenie miasta i na ktérych wystgpuja drzewa. Raz
w tygodniu wplywalo srednio 200 wnioskéw, co trwalo przez 2 miesigce. W efekcie
w Wydziale nastapil zator, pracownicy pracuja w godzinach nadliczbowych, a zatem Wydzial
potrzebuje co najmniej pét roku, zeby nadrobi¢ powstale zaleglosci.

Pani radna Halina Owsianna zwrdcila uwage, iz procz lasow ucierpialy tez
poznanskie parki: Cytadela wygladala jak pobojowisko. Pani radna zglosila wigc sugestig, by
zabezpieczy¢ kwote, ktora bylaby automatycznie przekazywana na uprzatnigcie
100 — hektarowego parku. Wspomniala, iz wiele drzew zostalo wyrwanych z korzeniami.

Pan Maciej Wudarski — zast¢gpca Prezydenta Miasta, poinformowal, iz w/w
dziatania podejmowane byly w uzgodnieniu z panem prezydentem M. Wisniewskim. Zarzad
Zieleni Miejskiej i Zarzad Drég Miejskich zwrocily si¢ do Wydzialu Zarzadzania
Kryzysowego i Bezpieczenstwa o przyznanie dodatkowych $rodkéw na usunigcie skutkéw
nawatnic. Srodki te zostaly juz przyznane.

Jak zaznaczyl pan Mieczyslaw Bronski — dyrektor Zakladu Laséw Poznanskich,
jednostka budzetowa moze otrzymac srodki decyzja Prezydenta, natomiast zaklad budzetowy
nie. Moze on uzyskaé¢ dotacje celowa na inwestycje lub ewentualnie dofinansowanie do
dotacji przedmiotowej. Mozna to rowniez rozwigzaé inaczej: pienigdze otrzymuje Wydzial
Zarzadzania Kryzysowego i Bezpieczenstwa lub Wydzial Transportu i Zieleni i w ramach
porozumienia zleca ZLP usunigcie szkod.

Pani przewodniczaca Dominika Krél zapytata, czy owe 300 tys. zl ze $rodkéw
wilasnych ZLP na usunigcie szkéd pochodzi¢ bedzie z jakiej$ rezerwy czy tez zostana one
wygospodarowane kosztem pewnych plandéw czy inwestycji.



Jak wyjasnil pan dyrektor Mieczyslaw Bronski, beda to pieniadze wypracowane przez
Zaklad Laséw Poznanskich.

Pan Maciej Wudarski — zastgpca Prezydenta Miasta, zaznaczyl, iz miasto obawia
sig, ze podobne zjawiska atmosferyczne mogg sie powtarzac. Po ostatnich nawalnic wystapit
duzy problem z pozyskaniem firm organizujacych wycinke drzew — obecnie na terenie lasow
poznanskich pracuja 3 profesjonalne firmy. Prawdopodobnie trzeba bedzie przygotowaéd
zapytania przetargowe, aby te podmioty pozostaly w gotowosci. Najpdzniej do konca
pazdziernika wszystkie miejsca zostang uprzatniete.

Pan dyrektor Mieczyslaw Bronski zaznaczyl, iz w/w temat powr6ci wiosng, gdyz
ucierpiat bardzo duzy obszar lasow.

W glosowaniu Komisja pozytywnie zaopiniowata PU 222/15 w/s ustalenia stawek
dotacji przedmiotowych na 2015 rok do ushig $wiadczonych przez Zaklad Lasow
Poznanskich: za — 4, przeciw — 0, wstrz. sig — 0.

PU 198/15 zaprezentowala pani Bozena Przewozna - dyrektor Wydzialu
Gospodarki Komunalnej i Lokalowej. Jak przypomniala, Poznan realizuje projekt ,,System
gospodarki odpadami aglomeracji poznanskiej”, w ramach ktérego powstaje instalacja
termicznego przetwarzania odpadéw komunalnych zwana spalarnig (realizowana w ramach
partnerstwa publiczno — prywatnego). Miasto Poznanh wraz z innymi miastami
(Bialymstokiem, Bydgoszcza, Koninem, Szczecinem i Krakowem) zalozylo w 2012 r. Forum
Beneficjentéw dzialajace na rzecz zmiany aktow prawnych. Podjeto decyzje o przeksztalceniu
owego Forum w Stowarzyszenie Producentow Energii z Odpadéw. 20 marca 2015 r. nastapita
rejestracja tego Stowarzyszenia, ktére chce mie¢ dostgp do dokumentdéw, zwlaszcza
w zakresie eksploatacji spalarni. Miasto chce pozyskiwaé energie cieplna przy procesie
termicznego przeksztalcania odpadow i dlatego chce wiaczy¢ si¢ w opiniowanie ustawy, by
moc pozyskaé przychody z tego tytulu. Jest to szansa obnizenia optat dla mieszkancow.
Wysoko$¢ sktadki rocznej dla czlonkéw wspierajacych wynosi 2 tys. zt.

W glosowaniu Komisja pozytywnie zaopiniowala PU 198/15 w/s wyrazenia woli
przystapienia Miasta Poznania do Stowarzyszenia Producentéw Energii z Odpadow: za — 4,
przeciw — 0, wstrz. si¢ — 0.

Ad.2
Rozpatrzenie skargi pana T.K. na Prezydenta Miasta Poznania.

Przewodniczagca Komisji, pani Dominika Krél odczytala analize skargi pana
na Prezydenta Miasta Poznania, wykonana przez radcow prawnych Urzedu
Miasta:
»~Przedmiotem skargi jest cyt: ,wieloletnie niedbalstwo w zakresie prewencji
i organizowania czysto$ci Parku Wodziczki polegajace na niezainstalowaniu przydroznych
koszy na $mieci przy trakcie pieszym parku”.
W dniu 9 wrzesnia 2015 r. Dyrektor Wydzialu Organizacyjnego UMP wyjasnit, ze
w dniu 30 marca 2015 r. Skarzacy zlozyl skarge na nieporzadek w Parku Wodniczki,
wskazujac na zalegajace w parku i jego otoczeniu odpady wielkogabarytowe oraz na ogdlne
zasmiecenie omawianego terenu. Pismem z dnia 30 kwietnia Skarzacy otrzymatl odpowiedz
na skarge, w ktérej wyjasniono, ze Straz Miejska Miasta Poznania wielokrotnie prowadzita



kontrole stanu porzadkowego parku i jego okolic, wykazujace uchybienia w stanie czystosci
miejsca. W zwiazku z tym, Straz Miejska podjela dziatania prowadzace do ustalenia
wlascicieli lub zarzadcoéw terenu zobowigzanych do usunigcia odpadow. Ponadto
administrator terenu Parku Wodziczki — Zarzad Zieleni Miejskiej zlecit wykonanie prac
porzadkowych na omawianym terenie.

Organ wyjasnit, ze w jego ocenie powyzsze przeczy zarzutowi bezczynnosci Prezydenta
Miasta Poznania w sprawie czystosci w parku”.

Skarzacy, pan T.K. zapytal, czy zostang podjete przez miasto czynnos$ci dotyczace
umiejscowienia koszy na $mieci na calej dlugosci parku.

Przewodniczaca Komisji, pani Dominika Krél poprosita pana T. Lisieckiego —
dyrektora Zarzadu Zieleni Miejskiej, o wyjasnienie kwestii koszy na smieci w Parku
Wodziczki.

Pan Tomasz Lisiecki — dyrektor Zarzgdu Zieleni Miejskiej, podkredlil, iz Park
Wodziczki sklada si¢ z kilku czgsci. Jego podstawowa cze$é usytuowana jest wzdluz al.
Wielkopolskiej. Jest ona wyposazona w plac zabaw, alejki, tawki i kosze. Niemniej jednak,
stan parku nie przedstawia si¢ najlepiej i czeka na rewaloryzacje. Wzdluz ciagu pieszo —
rowerowego od strony poludniowej czyli od al. Wielkopolskiej znajduja si¢ kosze na $mieci.
Nie ma ich natomiast wzdhuz alei po péinocnej stronie cieku Bogdanka. Rosng tam m.in.
klony srebrzyste. Obecny stan parku nie jest stanem wyjatkowym — jak wynika z opinii
inspektoréw, podobnie wygladat on wiele lat temu. Nigdy nie zglaszano potrzeby ustawienia
koszy na $mieci w tej czgéci parku. Jednakze niedawno odbylo si¢ spotkanie z Rada Osiedla
oraz Straza Miejska, na ktérej podniesiono sprawe owych koszy. Uzgodniono, ze jeszcze
w tym roku ma powstaé projekt koncepcyjny renowacji parku — Rada Osiedla
wygospodarowala i przekazala w ostatnich dniach srodki na ten cel. Na bazie tego projektu
Zarzad Zieleni Miejskiej odpowie sobie na pytanie, czy kosze majq zosta¢ ustawione na w/w
alejce oraz jakie to mialyby by¢ kosze. Po uzgodnieniach z Rada Osiedla Zarzad Zieleni
Miejskiej postanowit wstrzymac sig z ich ustawieniem do roku przyszlego.

Pan Maciej Wudarski — zastepca Prezydenta Miasta, zaznaczyl, iz obserwuje stan
Parku Wodziczki mniej wigcej co drugi lub trzeci dzien. Jego ocena jest nastepujaca: wyglad
parku i jego otoczenia poprawia si¢ systematycznie. Udalo si¢ wykona¢ dwa albo trzy
koszenia na terenie doliny Bogdanka. Jednakze przyroda odczula negatywne skutki letnich
nawalnic. Nalezy poczekaé, az pewne jej elementy si¢ odrodza. W czeséci poinocnej parku,
z tego, co pan prezydent pamigta, Wydzial Gospodarki Komunalnej przeprowadzil wizytacje
wraz z Rada Osiedla. W efekcie cze$é odpadéw wielkogabarytowych znajdujacych sie na
dzialkach prywatnych zostala usunieta. Jak przyznal pan prezydent, wspomniany obszar jest
problematyczny: poza utrzymujacym si¢ od lat stanem parku, znajduja si¢ tam nieruchomosci,
ktére nie budujg dobrego wizerunku miasta. Jednocze$nie pana prezydent zapewnil, iz
dziatalno$¢ Zarzadu Zieleni Miejskiej odbiera bardzo pozytywnie, przynajmniej w ostatnim
pélroczu czy trzech ostatnich kwartatach. Wydaje mu si¢, ze w tym czasie stan parku
znacznie si¢ poprawit.

Jak poinformowala pani Bozena Przewozna — dyrektor Wydzialu Gospodarki
Komunalnej i Lokalowej, GOAP przygotowuje zmiany w zakresie czgstotliwosci wywozu
odpaddéw wielkogabarytowych. Owe zmiany zostang zawarte w uchwatach.



Skarzacy, pan T.K. zwrocil uwage, iz jego skarga dotyczy umiejscowienia koszy na
$mieci, a nie odpadow wielkogabarytowych. Dodal, iz chciatby tez uzyskaé stanowisko pana
prezydenta, czy w jego ocenie kosze na $mieci w poétnocnej czesci parku sa potrzebne czy nie.

Pan Maciej Wudarski — zastgpca Prezydenta Miasta, wspomnial, iz nie jest to alejka,
ktora przejezdza czgsto. Zapytal jednoczesnie, czy udalo sie¢ usunaé znak zakazu ruchu
rowerowego w tej czesci parku.

Jak wyjasnil pan Tomasz Lisiecki — dyrektor Zarzadu Zieleni Miejskiej, znak
dotychczas nie zostal usunigty, gdyz okres oczekiwania wynosi 3 tygodnie. ZZM chcialby
jednak 6w znak podmienié: zamiast likwidacji zakazu ruchu poczeka¢ na zezwolenie
ustawienia nowego znaku informujgcego, iz jest to Sciezka pieszo — rowerowa. W tym
tygodniu sprawa ma zosta¢ zalatwiona.

Pan Maciej Wudarski — zastgpca Prezydenta Miasta, zaznaczyl, iz spacerujac
w tym roku po Parku Wodziczki nie zauwazyl, poza wysypiskami odpadéw
wielkogabarytowych po pélnocnej stronie, duzej ilosci porzuconych smieci. W czgéci, ktorg
odwiedzaja mieszkancy najczesciej, koszy na $mieci jest przynajmniej kilkanascie. Natomiast
w tym fragmencie, o ktérym dzi§ mowa, tych koszy faktycznie nie ma. Jednak pan prezydent
zaklada, iz Zarzad Zieleni Miejskiej podejmuje czynnosci zmierzajace do ich ustawienia —
zostanie to zrealizowane, jesli taka potrzeba wynika¢ bedzie z koncepcji renowacji parku.

Skarzacy, pan T.K. poprosit o wskazanie daty, w ktorej Zarzad Zieleni Miejskiej
zaczal podejmowacé w/w czynnosci.

Pan Tomasz Lisiecki — dyrektor Zarzadu Zieleni Miejskiej, podkreslit, iz dotychczas
nie pojawialy si¢ glosy mieszkancow czy Rady Osiedla sygnalizujace brak koszy we
wspomnianym miejscu. Jest to sprawa stosunkowa nowa i jednocze$nie nie majaca charakteru
wielkiego problemu. Zapewnit, iz gdyby Park Wodziczki nie miat zosta¢ poddany renowacji,
to w przypadku zgloszenia uwagi przez Rad¢ Osiedla, Zarzad Zieleni Miejskiej zadbaltby
o ustawienie 2 czy 3 dodatkowych koszy. Obecnie ZZM pracuje nad docelowym wygladem
parku, chcac wilaczy¢ do niego dodatkowe tereny, zaré6wno po stronie poludniowej, jak i po
stronie péinocnej. Z opracowanej koncepcji wynikaé bedzie, w ktoérych miejscach nalezaloby
umiejscowi¢ kosze oraz jakie by one mialty byé. Problemem bylo natomiast uporzadkowanie
calej doliny Bogdanki od al. Wielkopolskiej do ul. Putaskiego.

Pan Piotr Szczepanowski — zastepca dyrektora Wydzialu Ochrony Srodowiska,
zwrocit uwage, iz najwigcej $mieci lezy wokol koszy na $mieci, co mozna zobaczy¢é na
zdjeciach. Swiadczy to o zachowaniu wszystkich os6b korzystajacych z tego terenu. Pan
dyrektor zaapelowal o racjonalne korzystanie z istniejacego zasobu.

Pani radna Halina Owsianna wyrazila obawy, ze ustawienie koszy w omawianym
miejscu spowoduje wrzucanie do nich $mieci pochodzacych z dziatek.

Skarzacy, pan T.K. zasugerowal, by zabezpieczy¢ nadzor tego miejsca.

Pani radna Halina Owsianna stwierdzila, iz trudno ustawi¢ tam policje. Dodala, ze
mieszkaniec zapewne bedzie wynosi¢ z dzialki te przedmioty, ktorych chceialby si¢ pozby¢
i wrzuci je do parkowego kosza. Pani radna przypomniala, iz niegdy$ umiejscowiono kilka
koszy na obrzezu Cytadeli. Byla to nierozsadna decyzja, gdyz kierowey podrzucali tam swoje



$mieci. Rada Osiedla wnioskowata o usuniecie koszy z tej strony Cytadeli i odtad problem
$mieci si¢ skoniczyl. Pani radna wyrazila przekonanie, iz nalezy edukowaé mieszkancoéw, by
nie pozbywali si¢ $mieci w alejach.

Skarzgcy, pan T.K. zwrécit uwage, iz ogrodki dziatkowe znajduja si¢ po drugiej
stronie.

Przewodniczgca Komisji, pani Dominika Krél poinformowata, iz dzi§ konsultowala
ten problem z radcg prawnym Urzedu Miasta. Wspoélnie z ta osobg doszta do wniosku, ze jest
to problem nowy, po raz pierwszy wplynely uwagi na temat braku koszy. Trudno zatem
oskarza¢ kogokolwiek o wieloletnie niedbalstwo w zakresie czystosci. Dotychczas nikt
takiego problemu nie zglaszal. Natomiast wszelkie inne dzialania w zakresie usuwania
odpadéw byly podejmowane. Dlatego wraz z radca prawnym uznala, ze skarga jest
bezzasadna. Jednoczesnie pani przewodniczaca skierowala do pana dyrektora T. Lisieckiego
apel, by wraz z Radg Osiedla rozpatrzyl zasadno$¢ ustawienia takich koszy na $mieci, gdyz
by¢ moze w w/w miejscu bylyby potrzebne.

Pani przewodniczaca zarekomendowata Komisji uznanie skargi pana T.K. za
bezzasadng. W glosowaniu: za — 4, przeciw — 0, wstrz. si¢ — 0 Komisja uznala skarge za
bezzasadna.

Skarzacy, pan T.K. poprosit o przekazanie mu pisemnego uzasadnienia decyzji
Komisji.

Przewodniczaca Komisji, pani Dominika Krél przychylita si¢ do prosby skarzacego.

Ad.3
Sprawy biezace Komisji.

Pani przewodniczaca Dominika Krél poinformowala, iz wszyscy czlonkowie Komisji
otrzymali biezacg korespondencj¢ Komisji.

Ad. 4
Sprawy wniesione, wolne glosy i wnioski.

Pani radna Halina Owsianna wspomniala, iz na Wildzie ma powsta¢ fabryka
odlewow aluminiowych. Pani radna chciala sie dowiedzie¢, czy jest to inwestycja szkodliwa
dla mieszkancow i czy Wydziat bral pod uwagg, na etapie wydawania decyzji o warunkach
zabudowy, iz fabryka ta moze zatruwa¢ powietrze.

Jak wyjasnit pan Leszek Kurek — dyrektor Wydzialu Ochrony Srodowiska, obecnie
miasto znajduje si¢ na etapie wydawania decyzji Srodowiskowej. Procedura jest bardzo
zlozona — polskie normatywy sa do§é rygorystyczne: wazy si¢ wszelkie elementy
oddzialywania. Fabryka odlewow aluminiowych istnieje na w/w terenie co najmniej
kilkanascie lat. Obecnie ma zamiar poszerzy¢ zakres produkcji i wszelkie oddziatywania sa
standardowo oceniane w raporcie oddzialtywania na Srodowisko, ktéry to raport zostal
przedstawiony Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska, ktéry oceni, czy wszystkie



normatywy oddzialywania zostang zachowane (oddzialywanie na powietrze, w zakresie
hatasu, gospodarki odpadami). Roéwnolegle ta sama procedura zostala wdrozona
w odniesieniu do norm sanitarnych tj. z udzialem Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego. Obie opinie byly pozytywne. W postepowaniu administracyjnym wystepuje
jednak 7 stron — podmiotéw, natomiast nie zgloszono zadnego akcesu os6b fizycznych, ktére
moglyby by¢ niezadowolone. Wczoraj pan dyrektor odczytat kilka maili od mieszkancow — sg
one jednak bardzo ogélnikowe (typu ,,sktadam protest przeciw rozpoczeciu budowy...”). Nie
zawieraja ponadto zadnego wniosku o udzial na prawach strony w postgpowaniu. Pan
dyrektor dodal, iz w procedurze wydawania decyzji srodowiskowej mozna wystgpowaé na
pelnych prawach jako strona, gdy wykaze sig, ze posiada si¢ interes prawny np. udowodni si¢
naruszenie swego dobra poprzez przekroczenie standardéw. Strona mogg by¢ takze wszyscy
bezposredni sasiedzi inwestycji oraz organizacje proekologiczne posiadajace odpowiedni
zapis w statucie (w trakcie procedowania i nawet po jego zakonczeniu). Ponadto dopuszcza
si¢ udzial spoleczefistwa, co oznacza, ze kazdy mieszkaniec (nie tylko zwigzany z dang
inwestycja) moze wysta¢ swoje uwagi. Nie jest wowczas strong, lecz podmiot, do ktérego te
uwagi splywaja, musi go przeanalizowac i stwierdzi¢ jego zasadno$¢ lub bezzasadnosé. Jak
zaznaczyt pan dyrektor, w/w postgpowanie jest w toku i prawdopodobnie zorganizowana
zostanie otwarta rozprawa dla spoleczenstwa. Jak dotad, wszystko wskazuje na to, ze ze
strony inwestycji nie ma zagrozenia dla mieszkanicow. W przeciwnym wypadku, nie jest
mozliwe wydanie decyzji $rodowiskowej. W przypadku stwierdzenia przekroczenia przez
zaklad norm (hatasu, powietrza itd.) Wydzial wstrzymuje postepowanie i wydaje negatywne
rozstrzygni¢cie lub wystgpuje (do Sejmiku Wojewddztwa lub Rady Miasta) o utworzenie
tzw. obszaru ograniczonego uzytkowania (jak np. w przypadku lotniska ELawica). Pan
dyrektor wspomniat, iz ok. 2005 r. projekt ZDM w odniesieniu do ul. Winogrady zaktadat, ze
ok. 150 dzialek mialoby naruszone normatywy. Wydzial odméwit zatem wydania decyzji
cheac, by zaprojektowano obiekt, ktory nie przekracza standardéw hatasu. Powstal wiec drugi
projekt spelniajacy normy. Pan dyrektor dodal, iz na przestrzeni ok. 12 lat zdarzyt si¢ tylko
jeden przypadek odwieszenia procedury decyzji srodowiskowej po utworzeniu obszaru
ograniczonego uzytkowania — dotyczyl on radaru w okolicy lotniska Lawica. W przypadku
odlewni na Wildzie zostanie zorganizowana rozprawa dla publicznosci. Jesli wplyng zwykle
wnioski, to zostang rozwazone, natomiast, gdy cz¢$¢ podmiotéw wystapi na prawach strony,
Wydzial zbada, czy faktycznie 6w przymiot strony wystepuje, a nastepnie wystucha
argumentow.

Pan Maciej Wudarski — zastgpca Prezydenta Miasta, zaznaczyl, iz w trakcie
rozprawy, o ktorej wspominal pan dyrektor L. Kurek, organ zobowigzany jest udzieli¢
wyjasnien mieszkancom.

Pani przewodniczaca Dominika Krél zwrdcila si¢ do pani dyrektor B. Przewoznej
z pytaniem, jak wyglada obecnie sytuacja biokompostowni (do radnych docieraja bowiem
niepokojace sygnaly) i jaki bedzie dalszy tok postepowania.

Jak poinformowala pani dyrektor Bozena PrzewoiZna, sprawa dokumentacji
dotyczacej biokompostowni jest rozpatrywana przez prokuraturg. Jednak nie wstrzymata ona
inwestycji. Poprzez Marszatka miasto skierowato do Ministerstwa wniosek o uznanie
postgpowania za prawidtowe. Pani dyrektor zapewnita, iz to sktadowisko nie $mierdzi. Odory
powstaja jedynie wowczas, iz przywozone sg odpady zielone w workach, a po ich rozcigciu
wylatuje $mierdzaca zupa. Pani dyrektor zwrocila uwage na koniecznos¢ zmiany systemu
gospodarki odpadami zielonymi. Obecnie w przetargu zostala wyloniona osoba fizyczna,
ktéra odbiera odpady zielone. Pozostaje rozwazenie kwestii zmiany kodu tj.



przekwalifikowania tych odpadéw na odpady zmieszane. Pani dyrektor podkreslita, iz
budowa biokompostowni sg niezbg¢dna. W tej chwili aktualizowany jest Wojewodzki Plan
Gospodarki Odpadami, ktéry wejdzie w zycie w czerwcu 2016 r. Miasto chciatoby zakupi¢
dla kazdej posesji pojemnik o pojemnosci 240 litrow (zrobita tak Bydgoszcz). Jeden pojemnik
odbierany bylby w ramach oplaty smieciowej, a za drugi mieszkaniec musialby zaptacic.

Pani przewodniczaca Dominika Krél zwrécita uwage, iz protestujace przeciw
biokompostowni stowarzyszenie twierdzi, ze realizowany projekt jest niezgodny z projektem,
na ktéry miasto otrzymato decyzje srodowiskowsg. Obiekt miat bowiem byé zamkniety
1 szczelny, tymczasem jest otwarty w jednym punkcie.

Jak zaznaczyla pani dyrektor Bozena Przewozna, jedna z komér biokompostowni jest
tlenowa, a druga — beztlenowa. Kompost, ktéry bedzie dojrzewal na zewnatrz, nie bedzie
emitowat zadnych odoréw. Pani dyrektor wspomniat, iz pan dyrektor K. Krauze zorganizowat
niegdys$ wyjazd do Niemiec celem zapoznania sie¢ z podobna instalacjg. Uczestniczyli w nim
przedstawiciele Wydziatu, jednak przedstawiciele Osiedla Morasko oraz stowarzyszenia
ekologicznego z Suchego Lasu nie skorzystali z zaproszenia.

Pan dyrektor Leszek Kurek podkreslil, iz istotng kwestig jest unikniecie rozbieznosci
pomiedzy wydana decyzjq a tym, co jest realizowane.

Pani dyrektor Bozena Przewozna wspomniala, iz z posiadanych przez nig informacji
wynika, Zze nie doszlo w w/w przypadku do przekroczenia prawa. Obecnie prokuratura
zaskarzyta sprawe do sadu.

Pan dyrektor Leszek Kurek stwierdzil, iz niezaleznie od uwag, lokalizacja
biokompostowni jest idealna. Zachowane sa tam duze odleglosci — przynajmniej 600 m.
Trudno byloby znalez¢ w Poznaniu inne, rownie neutralne miejsce.

Pani przewodniczaca Dominika Krél zapytala, czy kto$ jeszcze chcialby zabra¢ glos
w tym punkcie. Nie widzac nikogo chetnego do zabrania glosu, zamkngla posiedzenie
Komisji.
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