RM-V.0012.5.6.2017 Protokét nr 44 /17

z posiedzenia
Komisji Gospodarki Komunalnej i Polityki Mieszkaniowe;j
Rady Miasta Poznania
w dniu 31 marca 2017 roku

miejsce: sala Bigkitna UMP

W obecnoéci quorum Przewodniczacy KGKiPM - Tomasz Lipifiski otworzyl posiedzenie
Komisji Gospodarki Komunalnej 1 Polityki Mieszkaniowe;.

Do protokolu zataczono:

- Liste obecnosci radnych otaz gosci (zatacznik nr 1)
- Porzadek obrad (zalacznik nr 2)

Ad. 1. Informacja na temat projektéw transportowych, ktére ubiegaja sie o dofinansowanie
zewnetrzne.

Informacje na temat projektow transportowych, ktore ubiegaja si¢ o dofinansowanie zewnetrzne
przedstawil zastgpca dyrektora Wydzial Transportu i Zieleni UMP - Jan Gosiewski
(zal. nr 3).

Ad. 2. Opiniowanie projektu uchwal U 842/17) w/s porozumienia miedz innego

pomiedzy Miastem Poznan, a Miastem Jubon w zakresie zapewnienia opieki nad
bezdomnymi zwierzetami.

Projekt uchwaly przedstawil dytektor Wydziatu Gospodarki Komunalnej UMP ~ Ziemowit
Borowczak.

Glosowanie: w/s  pozytywnego  zaopiniowania  projektu  uchwaly (PU  842/17)
w/s porozumienia migdzygminnego pomigdzy Miastem Poznar, a Miastem Lubon
w zakresie zapewnienia opieki nad bezdomnymi zwierzetami.

»za” —11 nprzeciw” — 0, wstrzym.si¢” — 1

W wyniku glosowania KGKiPM pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaly.

. Opiniowanie projektu uchwaly (PU 843/17) w/s bonifikaty dla Zwiazku Harcerstwa
Polskiego — Choragwi Wielkopolskie] od ceny sprzedazy nieruchomosci miejskiej,

polozonej w Poznaniu przy ul. Widnej 3.

Projekt uchwaly przedstawil zastgpca dytektora Wydziatu Gospodarki Nieruchomosciami —
Pawel Diakowicz.

Radny Y.ukasz Mikuta poruszyl kwesti¢ wyceny i przeznaczenia tetenu.

Radna Matgorzata Dudzic-Biskupska zapytala, czy wyceniono sama dzialke, czy z zabudowa?



Zastgpca dyrektora Wydziatu Gospodarki Nieruchomos$ciami — Pawet Diakowicz wyjasnil,
1z wycena dotyczyla zabudowanej nieruchomosci.

Radny FLukasz Mikuta poruszyl kwestie wlasnosci dzialki. Jaki obowiazuje tutaj tytul prawny?

Zastepca dyrektora Wydziatu Gospodarki Nieruchomo$ciami — Pawet Diakowicz wyjasnil,
iz obecnie ZHP korzysta nieodplatnie z tej nieruchomosci (brak umowy pisemnej). ZHP
chcialoby zaczaé¢ inwestowac na tej nieruchomosci np. remont. Dzialka usytuowana jest na
Winiarach.

Radny Fukasz Mikuta zapytal, czy jezeli zawartoby dlugoterminows umowe na korzystanie z tej
nieruchomosci, to nie osiggnigto by tego samego celu? ZHP nalezy umozliwi¢ korzystanie z tego
obiektu, wyczysci¢ stan prawny, ale jest ku temu wiele innych sposobéw, anizeli sprzedaz z 99%
bonifikatag. Tutaj nie ma m.p.z.p. Czy ZHP dopuszcza jakis inny sposéb niz bezposrednia
sprzedaz?

Hm. I - Komenda Hufca ZHP Poznafi — Jezyce wyjasnil, iz nie moze udzielié
odpowiedzi wprost co do tego, na jakiej podstawie hufiec korzysta obecnie z przedmiotowe;
nieruchomosci. Historia jest taka, ze dwoch harcerzy, ktérzy powrdcili z 1945 z obozu,
postanowilo wybudowac harcéwke na Winiarach. To bylo pustkowie. Dokumentem, jaki sie
zachowal, jest pozwolenie na budowe z 1947 roku. Dom Harcerza otwarty zostal w 1948 roku
1 nieprzerwanie istnieje do dnia dzisiejszego. Harcerze wlasnymi srodkami staraja si¢ by nie
popadl w ruing. Stad che¢ uregulowania stanu prawnego nieruchomosci. Wéwczas mozliwosci
pozyskania Srodkéw stana si¢ znacznie lepsze. Podobna umowa zostala niedawno zawarta
w Koninie. Wszyscy pracownicy hufca to wolontariusze. Uzyskanie prawa wilasnosci do tego
budynku, byé moze, pozwoli skonkretyzowaé, urealni¢ dzialalno§¢ Domu Harcerza. Tutaj
potrzebny jest zarzadca (np. dyrektor). To jest inicjatywa harcerzy.

Radny Yukasz Mikuta zapytal, czy w tym przypadku nie mozna skorzysta¢ z formuly
uzytkowania wieczystego (konkretny cel na dana dzialalnosc)? Wowczas Miasto bedzie mialo
pewnosc co do uzytkowania gruntu, a ZHP uzyska prawny tytul do gruntu. Czy rozwazano taka
opcje?

Zastgpca dyrektora Wydziatu Gospodarki Nieruchomoéciami — Pawel Diakowicz
wyjasnil, iz taka opcja nie byla rozwazana. Miasto kierowalo si¢ bardziej w kierunku wniosku.
Oczywiscie, oddanie gruntu w uzytkowanie wieczyste, z rownoczesna sprzedazg budynku, jest
mozliwe.

Hm. _ - Komenda Hufca ZHP Poznan - Jezyce zauwazyl, iz uzytkowanie

wieczyste wigze si¢ z oplatami.

Zastgpca dyrektora Wydziatu Gospodarki Nieruchomo$ciami — Pawet Diakowicz
wyjasnil, iz do tych oplat réwniez mozna uzyskac bonifikate.

Hm. I - Xomenda Hufca ZHP Poznan — Jezyce zapytal, czy ta bonifikata
mialaby charakter staly?

Zastepca dyrektora Wydzialu Gospodatki Nieruchomoéciami — Pawet Diakowicz
odpowiedzial, ze tak.

Radny Michat Grze$ podkreslil, iz wnioski tego typu nie powinny by¢ w ogole rozwazane,
dopoki nie ma planu zagospodarowania przestrzennego. Tutaj nalezy si¢ zastanowi¢ nad
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wieczystym uzytkowaniem lub wieloletniq dzierzaws. Na dzien dzisiejszy nie mozna poprzec
sprzedazy tego gruntu z bonifikata. Nie wiadomo jaki zamyst na ten teren maja planisci.

Radna Matgorzata Dudzic-Biskupska poprosita, aby nastepnym razem przygotowane zostalo
wigcej informacji dot. wyceny.

Radna Lidia Dudziak podkreslila, iz nikt nie opowiada si¢ przeciwko dzialalnosci harcerzy na
tym terenie, jednak plan lub jego brak — terminuja dzialania i podejmowane decyzje. ZHP
powinien tam pozostac z tytulem uzytkowania wieczystego. Nalezy réwniez pamigtac o tym, ze
stowatzyszen o wieloletniej historii jest w miescie wiele. Potrzeba wigc wypracowac odpowiednie
procedury. Wydzial powinien przedstawi¢ radnym réwniez inne mozliwosci zaspokojenia potrzeb
wnioskodawcy. Dzisiaj niestety zostal przedstawiony tylko jeden wariant. To nie jest dobre.

Radna Halina Owsianna popatla glos przedméwczyni. Nie mozna traktowaé priorytetowo
wybranych organizacji. Tutaj potrzebna jest rowniez opinia Konserwatora Zabytkow.

Radny Fukasz Mikufa stwierdzil, ze by¢ moze ten teten mozna podzielic. Czy tak duzy teren
jest potrzebny harcerzom? Nalezy szukac innych opcji, patrzec na to zagadnienie szerzej.

Hm. _ - Komenda Hufca ZHP Poznan — Jezyce podkreslil, iz istnieje obawa,
aby to miejsce, na ktérym od 70-ciu lat funkcjonuja harcerze, nie zostalo wykorzystane w spos6b
komercyjny.

Przewodniczacy KGKiPM — Tomasz Lipinski stwierdzil, iz z dyskusji wynika, ze radni sq
sklonni ku innym, niz zaproponowane, rozwigzaniom. Proponuje odstapienie od opiniowania
projektu uchwaly z jednoczesnym apelem do Prezydenta o znalezienie innych watiantow
prawnych rozwigzania tej sytuacji, korzystnych dla ZHP i dla Miasta (mozliwie szybko).

Glosowanie: w/s odstapienia od opiniowania projektu uchwaly.
,za’ —12 sprzeciw” — 0, wstrzym.sig” — ()
W wyniku glosowania KGKiPM odstapita od opiniowania projekt uchwaty.

Ad. 2. Opiniowanie projektu uchwal U 751/16) w/s przviecia programu Rowerowego Miasta

Poznania na lata 2017 — 2022 z perspektywa do roku 2025.

Projekt uchwaly przedstawil zastepca dyrektora Wydzial Transportu i Zieleni UMP - Jan
Gosiewski.

Przewodniczagcy KGKiPM — Tomasz Lipifiski przypomnial, iz projekt zostal wycofany
z porzadku obrad sesji RMP w celu skierowania do dalszych konsultacji. Czy konsultacje odbyly
sig? Czy skonsultowano projekt z radami osiedli? Taki byl cel wycofania projektu z sesji.

Zastepca dyrektora Wydzial Transportu i Zieleni UMP - Jan Gosiewski wyjasnil, iz nie ma
pelnej wiedzy i jest mu si¢ trudno odniesé¢ do decyzji wycofania z sesji przez Pana Prezydenta
tego projektu uchwaly.

Radny Marek Sternalski podkreslil, ze radni nie méwia ,,nie” temu programowi, tylko ze nalezy
dokona¢ korekt. Kluczowym elementem poprzednich dyskusji byla koniecznos¢ konsultacji.
Kazdy powinien mie¢ szanse zapoznania si¢ z tym programem i wprowadzenia uwag. Niestety
przez okres 2 miesigcy radni nie otrzymali Zadnej informacji nt. konsultacji.



Pan I - V12 wyjasnil, 1z konsultacje spoleczne odbyly sie w terminie 5 —
25 pazdziernika 2016r. Przed konsultacjami odbyla si¢ konferencja prasowa oraz przekazana
zostala informacja o konsultacji (wraz z mapa). 5 rad osiedli zareagowalo i zglosilo uwagi. W celu
konsultacji odbyly si¢ 2 spotkania, na ktorych obecni byli réwniez przedstawiciele rad osiedli
np. Solacz. Wydaje si¢ zatem, ze konsultacje spoleczne, w ktorych mogli wzia¢ udzial
zainteresowani, odbyly si¢ w pazdzierniku.

Radny Marek Sternalski podkreslil, Ze jest mu bardzo przykro z powodu traktowania w taki
sposéb przez Miasto tak waznego dokumentu, jakim jest program rowerowy. Poznad jest
ostatnim z duzych miast, ktére nie maja takiego programu. Najgorsza rzecza jest przyjecie
programu poza spolecznoscia lokalna. Jezeli konsultacje odbyly si¢ w pazdzierniku, to prosi
o raport z uwagami z tych spotkan. Jak odnioslo si¢ Miasto do tych uwag? Po co radni czekali
dwa miesiace, skoro konsultacje si¢ i tak nie odbyly? To zostalo jasno i wyraznie okreslone, iz
intencja radnych jest, aby kazdy, juz na gotowym dokumencie, mégl nanie§é swoje, indywidualne
uwagl. Osobiscie prosit Pana Prezydenta M.Wudatskiego o zorganizowanie spotkania
konsultacyjnego, na ktére zaproszeni zostana wszyscy interesariusze, ktérzy cheg wziaé w nich
udzial. Minely dwa miesiace. Konsultacje nie odbyly sie, a projekt powrécil w tym samym stanie
pod obrady.

Przewodniczagcy KGKiPM — Tomasz Lipinski zapytal, czy cokolwiek wydarzylo sie z tym
dokumentem przez okres dwoch ostatnich miesiecy?

Zastegpca dyrektora Wydziat Transportu i Zieleni UMP - Jan Gosiewski zauwazyl, iz
konsultacje spoleczne zostaly przeprowadzone w bardzo szerokim zakresie w pazdzierniku.
Wszystkie uwago zostaly pogrupowane, co do kategorii 1 oméwione przy udziale wykonawcow
programu na posiedzeniu Rady Rowerowe]. Przeprowadzono woéwezas dyskusje oraz
przesadzono o sposobach rozstrzygniecia przyjecia, badz nie przyjecia, poszczegdlnych uwag.
Podczas sesji nie bylo dyskusji, podczas ktérej moglyby publicznie wybrzmieé wnioski dotyczace
skierowania tego projektu (rekomendacja) do dalszych konsultacji spotecznych.

Przewodniczacy KGKiPM — Tomasz Lipinski zauwazyl, ze Pan Prezydent M.Wudarski
W rozmowie z nim oraz Panem Przewodniczacym M.Sternalskim powiedzial, ze wycofa program
z porzadku obrad sesji w celu przeprowadzenia konsultacji. Tymczasem od dnia sesji do dnia
dzisiejszego — nie zmienilo si¢ nic. Sytuacja wyglada tak samo jak w dniu sesji styczniowej.

Radna Halina Owsianna stwierdzila, ze wprowadzenie polityki rowerowej musi mieé sens.
Rady osiedli nie otrzymaty tak naprawde zadnego pisma od Panah. To on
powinien w duzej mierze dazy¢ do tego zeby spolecznosé poszczegolnych dzielnic mogla to

skonsultowac, mogla sie wypowiedzie¢, zglosi¢ uwagi. IKonsultacje powinny by¢ przeprowadzane
rzetelnie.

Radna Matgorzata Dudzic-Biskupska zaproponowala odstapienie od opiniowania projektu
uchwaly ze wzgledu na niezrealizowanie obietnicy Pana Prezydenta. Radni chcieli konsultacji, co
do pewnych punktéw, do ktorych zglaszali zastrzezenia. Najwazniejsze w tym, aby mieszkarcy
miasta przesiedli si¢ na rowery, jest zmiana mentalnoéci. Wybudowanie kilometréw tras
rowerowych nie oznacza wecale tego, ze wiecej oséb zacznie jezdzic na rowerach. Budowanie
negatywnej atmosfery wokol programu rowerowego, ktory tak naprawde ma sprzyjac
komunikacji rowerowej, niczemu nie stuzy. Trwajace obecnie ,przepychanki” dzialaja
negatywnie. I nawet jezeli projekt mialby by¢ konsultowany przez kolejne pét roku, to nalezy
wyjasni¢ wszystkie watpliwosci. Nalezy zawrze¢ kompromisy w newralgicznych punktach ze
wszystkimi uzytkownikami. Nikt z radnych nie jest przeciwko programowi rowerowemu, ale
trzeba go wprowadzié¢ w taki sposob, aby nikt nie poczul si¢ pominiety, ani poszkodowany.



Pan I - R:d2 Osicdla Stare Miasto nawigzujac do dyskusji 1 kwestii
przeprowadzonych konsultacji zapytal, dlaczego wobec tego teraz jest taki duzy protest
spoleczny? Dlaczego tak wiele 0séb protestuje przeciwko temu, co ma zostaé wprowadzone?
Odpowiedz jest prosta — nie zostalo to zrobione rzetelnie. W dniu wczorajszym Rada Osiedla
Stare Miasto podjela uchwale w tej sprawie. Rada Osiedla nie jest przeciwko programowi, tylko
wnioskuje o wstrzymanie przyjecia go przez Radge Miasta Poznania. Rada Osiedla ma obecnie
niepelng wiedze nt. programu rowerowego. Co gorsze, jeszcze mniejsza wiedz¢ maja mieszkancy,
ktorzy protestujg 1 maja uwagi.

Radny Yukasz Mikula odniést si¢ do procedury twotzenia, powstawania programu
rowerowego. Od czasu ostatnie] sesji z tym dokumentem mnie poczyniono nic, nie
przeprowadzono konsultacji. Proponuje odstapi¢ od opiniowania projektu uchwaly 1 wyraznie
podkresli¢, ze radni oczekujq dodatkowych konsultacji.

Radny Marek Sternalski stwierdzil, ze w Poznaniu program rowerowy budzi protesty,
poniewaz nie rozmawia si¢ z mieszkaficami.

Radny Michat Grze$ podkreslil, iz konieczne sa konsultacje, rozmowy z radami osiedli. To jest
pozyskiwanie zwolennikéw. Czy drogi rowerowe maja by¢ wprowadzone na silg, czy maja miec
akceptacje spoleczna? Drogi rowerowe nie moga wywolywac konfliktu. Nalezy rozmawiac
z ludzmi, ktérzy znaja dany teren, nalezy stuchac spolecznosci lokalnej.

Radna Matgorzata Dudzic-Biskupska podkreslita, iz nalezy pyta¢ ludzi o rozwigzania.
Mieszkaficy danego terenu znaja go najlepiej. Nalezy zaufaé mieszkaicom.

Pan I - R2da Osiedla Stare Miasto podkreslit, ze nie nalezy konfliktowaé.
Teraz program rowerowy (poniekad bardzo sluszny) jest kojarzony ze strefa Tempo 30
1 ograniczaniem miejsc postojowych. Taki jest odbior spoleczny, jako cos co konfliktuje.
Zupelnie niepotrzebnie.

Przewodniczacy KGKiPM — Tomasz Lipifiski zarzadzil glosowanie w/s odstapienia od
opiniowania projektu uchwaly, z prosba do Prezydenta o przeprowadzenie konsultacji
spolecznych.

Glosowanie: w/s odstapienia od opiniowania projektu uchwaly.
,za” —11 mprzeciw” —0 wstrzym.si¢” — 0

W wyniku glfosowania KGKiPM odstapita od opiniowania projekt uchwaty.

Ad. 3. Sprawozdanie z realizacji uchwaly nr XXX/443/VII/2016 RMP z dnia 07.06.2016t.

w/s zasad wynajmowania lokali wchodzacych w sklad mieszkaniowego zasobu Miasta
Poznania.

Sprawozdanie przedstawila zastgpca dyrektora Biura Spraw Lokalowych - Ewa
Glowcezynska (zalacznik nr 4).

Radny Michat Grzes podkreslil, iz jest przeciwko anulowaniu punktow ujemnych po pierwszym
roku. Iloé¢ punktéw powinna by¢ przynajmnie) zmniejszana stopniowo.

Przedstawiciel Biura Spraw Lokalowych zauwazyl, iz to nie jest kara dla jednej konkretne;j
osoby (lokal socjalny otrzymujy czesto rodziny z dzieémi). BSL jest zdania, 1z nalezy
minimalizowa¢ ujemne punkty. Nie nalezy kogos karac kolejny raz za to samo.
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Radny Michat Grze$ stwierdzil, ze to jest absurd. Tak by¢ nie powinno. To jest krzywdzenie
uczciwych ludzi. Punkty powinna weryfikowa¢ komisja.

w Poznaniu.

Przedmiot sprawy przedstawila dyrektor Biura Spraw Lokalowych - Renata Murczak (vide
korespondencja KGKiPM).

Glosowanie: w/s wyrazenia pozytywnei OEinii w/s sitzedaZy z bonifikata lokalu mieszkalnego

nr 6 polozonego przy ul. w Poznaniu.
»Za” =9 sprzectw” —0 | wstrzym.si¢” — 0

W wyniku glosowania KGKiPM pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaly.

Ad. 5. Sprawy wniesione. Wolne glosy i wnioski.

Brak.

Przewodniczagcy KGKiPM — Tomasz Lipinski zamknal posiedzenie Komisji Gospodarki
Komunalnej 1 Polityki Mieszkaniowe;.

Przewodniczacy
Komisji  Gospodarki Komunalnej
Polityki Migszkaniowej RMP

»', i
/

/ Tomasz Lipinski

Sporzadzila:
M. Szumilas
Biuro RMP
w dniu 14 kwietnia 2017



