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PROTOKOL NR 32/2016
posiedzenia Komisji Rewizyjnej RMP

w dniach 13 i 21 czerwea 2016 r.

W obecnosci czlonkéw Komisji, stanowigcych kworum, Zastgpca Przewodniczgcego
Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski otworzyl posiedzenie Komisji, przywitata
obecnych czlonkéw Komisji oraz gosci. Nastgpnie przedstawil proponowany, ponizszy
porzadek obrad.

Porzadek obrad:

1. Zakonczenie kontroli zadania ,,Poznanski Budzet Obywatelski”.

2. Omowienie i przyjecie protokolu kontroli z kontroli Zarzadu Transportu Miejskiego w
Poznaniu w zakresie zarzadzania transportem miejskim.

3. Sprawy biezace. Wolne glosy i wnioski.

Listy obecnosci cztonkéw Komisji oraz gosci uczestniczacych w posiedzeniu stanowia
zalqczniki nr 1 i 2 do protokotu.

Czesc 1
13 czerwca 2016 r.

Ad. 1 Zakonczenie kontroli zadania ,,Poznanski Budzet Obywatelski”. .
Zastepca Przewodniczacej Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski poinformowat, ze
Przewodniczaca Komisji, pani Klaudia Strzelecka przygotowata projekt protokohu kontroli z
kontroli zadania ,,Poznanski Budzet Obywatelski”. Nastepnie odczytat ten projekt, zaczynajac
od punktu IV ,,Stan faktyczny stwierdzony w ramach kontroli oraz opis stanu prawnego, w
tym stwierdzonych nieprawidlowosci.”

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz poprosila, by jeszcze wyjasni¢ kilka kwestii. W
zwiazku z tym, ze czlonkowie Komisji otrzymali protokét posiedzenia Zespotu z 15 grudnia,
ktory jest bardzo lakoniczny i trudno zakladaé, zeby spotkanie trwalo 3 min., poprosila o
nagraniec z tego spotkania. Wyjasnila, ze bylo to spotkanie, na ktérym Zespél mial
wypracowaé stanowisko odnoénie zarzutéw radnego, pana Tomasza Lipinskiego wobec
organizacji Poznanskiego Budzetu Obywatelskiego.

Zastepca Dyrektora Gabinetu Prezydenta ds. Wsparcia Inicjatyw Lokalnych, Sylwia
Stac odpowiedziala, ze Komisja takie nagranie otrzymala.



Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz wyjasniajac, ze nie zna zasad dotychczasowej
edycji, natomiast nie wie, czy w protokole pojawila si¢ informacja, w jakim trybie Akademia
Mysli w ogdle otrzymala to zlecenie.

Zastgpca Dyrektora Gabinetu Prezydenta ds. Wsparcia Inicjatyw Lokalnych, Sylwia
Stec odpowiedziala, ze w trybie zapytania ofertowego.

Radna Joanna Frankiewicz zapytala, czy na kartach do glosowania wpisywano kody
przypisane poszczeg6lnym ankieterom? Jak to jest mozliwe, ze zebrano 15 tys. glosow? Czy
faktycznie te kody byly wpisywane, bo jakby Akademia Mysli, mogla tutaj réwniez
wykorzystaé glosy, ktére mieszkancy sami przynosili.

Zastepca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stac dopowiedziala, ze wszystkie karty,
ktore dostali ankieterzy z firmy Akademia Mysli, byly opieczgtowane pieczatkami Gabinetu
Prezydenta i na kazdej z kart byly te kody.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz zacytowala: ,,Pracownicy Prezydenta sprawowali
ogblny nadzoér nad wprowadzaniem gloséw do systemu.” Wywnioskowala, ze pracownicy
wprowadzali glosy na swoich stanowiskach lub w odpowiednim pomieszczeniu.

Zastepca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec skorygowala, ze glosy
wprowadzali pracownicy na swoich stanowiskach, a stazyéci w odpowiednich
pomieszczeniach.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz stwierdzila wigc, ze bylo to kontrolowane tylko
wyrywkowo.

Zastgpca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec wyjasnila, ze stazysci byli
kontrolowani pod koniec kazdego dnia, kiedy oddawali im karty, natomiast do pOkOju w
ktérym stazysci wprowadzali glosy przychodzili pracownicy Gabinetu Prezydenta. )

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz uwazala, Zze nic wigc nie stalo na przeszkodzie, zeby
- osoba widzac, ze oddanych zostato pig¢ glosow, cz: cztery glosy, dopisywala kolejny glos,
bo odbywalo si¢ to niekomisyjnie, tak jak si¢ np. chociazby liczy glosy w wyborach, tylko
odbywato si¢ to metoda wprowadzania indywidualnego.

Zastepca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec zwrdcila uwage, ze pracownicy
Urzedu sa funkcjonariuszami publicznymi oraz Ze to nie sa wybory, tylko konsultacje.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz uwazala, ze powinno byé ujgte w protokole, ze
praktycznie nadzér nad wprowadzaniem gloséw papierowych do systemu jest wysoce
niesatysfakcjonujacy i ze glosy nie byly wprowadzane komisyjnie, tylko przez pojedyncze
osoby.

Zastepca Przewodniczacej Komisji Rewizyjnej RMP, Malgorzata Dudzic-Biskupska
wyrazila zdanie, ze w tym miejscu mozliwosé sfalszowania glosow przez dodanie jednego
glosu bylo wysoce prawdopodobne.

Dyrektor Gabinetu Prezydenta UMP, Andrzej Bialas zapytal radnych, czy maja chociazby
jeden taki przypadek?



Zastgpca Przewodniczacej Komisji Rewizyjnej RMP, Malgorzata Dudzic-Biskupska
wyjasnila, ze nie majq przypadku, tylko nie zostali pozbawieni w sposéb wystarczajacy tego
przekonania.

Zastepca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec wyrazila, ze rozumie to,
Jjednoczesdnie stwierdzajac, ze przy 23 tys. papierowych kartach do glosowania, wprowadzanie
ich w sposéb komisyjny, jest fizycznie nie do zrealizowania.

Zastgpca Przewodniczacej Komisji Rewizyjnej RMP, Malgorzata Dudzic-Biskupska
stwierdzila, ze sg r6znego rodzaju mechanizmy, ktére pozwalajg takie prawdopodobienstwo
obnizyé. Na przyklad na karcie do glosowania mozna bylo w momencie glosowania
zaznaczy¢ — ,,oddano 5 gloséw” — juz w tym momencie nie mozna by byto dopisaé¢ kolejnej
krateczki. Mozna bylo zrobi¢ elektroniczne potwierdzanie ilosci oddanych glosow.
Gdyby$my mieli chociaz telefonicznie zrobiong probe, to by dawalo prawdopodobienistwo
weryfikacji.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz rozumiala, ze wprowadzanie glosow chociazby
przez dwie osoby — a tak si¢ robi chociazby w przypadku roznych glosowan, dawatoby
wigksza transparentnos¢.

Zastgpca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec poprosila o odnotowanie, ze jednak
poziom zaufania pracownikéw Gabinetu Prezydenta do urzednikow, ktérzy te glosy
wprowadzali jest na tyle wysoki, ze naprawd¢ kontrolowanie ich nie bylo konieczne.
Rozumiala, ze gdyby to robila firma zewngtrzna, to mozna by ten poziom weryfikacji
wprowadzania gloséw jakos zwigkszyé.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz wyrazila, Zze kontrola jest najlepsza formg zaufania.

Zastegpca Przewodniczacej Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski poinformowal, ze
panstwo (Gabinet Prezydenta) beda mieli mozliwo$¢ odniesienia sie do tych stwierdzen, ktore -
tutaj padaja, natomiast w ocenie czlonkéw Komisji ten nadzoér byt na tym etapie
niewystarczajacy.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz zapytala, na jakiej zasadzie np. byly zbierane glosy
przez tablet? Wyjasnita, ze nazwisko osoby, ktdra zbierata glosy przez tablet nie figuruje w
kategorii ankieterzy. Zapytala, na jakiej zasadzie ta osoba dostala upowaznienie na
przetwarzanie danych osobowych? Uwazala, ze to tez powinno byé odnotowane w protokole.
Uscislila, ze chodzi jej o Tomasza Wierzbickiego. Dodata, ze tego nie ma w materiatach, ale
jest to fakt medialny.

Zastepca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec wyjasnila, ze Komisja otrzymata
juz na to pytanie odpowiedz. Tak bylo, poniewaz osoby, jako wnioskodawcy, tudziez rady
osiedli, ktérzy zglosili si¢ do nich z checia zbierania gloséw przez internet, podawaly im
swoje nr IP i w ten sposob zgltaszaly mozliwos¢ zbierania danych osobowych.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz uwazala, ze to tez jest rzecz, ktéra powinna
wzbudzi¢ ich zainteresowanie, poniewaz dane osobowe sg danymi na tyle wrazliwymi, Ze nie
powinno si¢ to odbywa¢ na tej zasadzie. Zapytala o to, dlaczego nie ma mozliwosci
przeliczenia kart do glosowania, skoro sg one jeszcze pozostawione? A w ogole dlaczego sg
przechowywane, bo z tego co jej wiadomo, to powinny by¢ zanonimizowane i zniszczone.
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Uwazala, ze powinni poprosi¢ o opini¢ na ten temat administratora bezpieczenstwa
informacji.

Zastepca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec poinformowala, ze juz wczesniej —
w zeszlym miesigcu wystapili o to, jako Gabinet Prezydenta, oczekujg na taka odpowiedz
zarowno od administratora bezpieczenstwa informacji, jak réwniez od archiwum
zakladowego. Czekaja na stanowisko w kwestii, w jakim terminie po glosowaniu karty
powinny by¢ zniszczone i czy w ogdle powinny by¢ zniszczone. Trwaja teraz ustalenia, bo
okazalo si¢, ze wytyczne dotyczace niszczenia kart do glosowania w przypadku konsultacji
moga podlega¢ pod rézne kategorie archiwalne, wigc nie jest powiedziane, ze powinny by¢
zanonimizowane i zniszczone od razu. Przede wszystkim karty te sq pozostawione do kofica
trwania prowadzonej przez Komisje¢ kontroli, natomiast nie uwaza zeby mialy by¢ po raz
kolejny przeliczone. Na kolejne pytanie odpowiedziala, ze odpowiedZ na pytania o
archiwizacj¢ powinni otrzyma¢ w tym miesigcu. Zapewnila, ze przekaze ja Komisji do
wiadomosci.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz wskazala na pozycje w wydatkach ,,wykonanie
projektu plakatu A3 oraz ulotki A5 dla wnioskodawcow” za kwote 9 827,00 zt dla pana W. S.
Zapytala o podstawe tego zlecenia oraz to, jak zostat wyloniony wykonawca.

Zastepca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stac wyjasnita, Ze to zlecenie dostat pan
W. S. na podstawie zapytania ofertowego, ktore zostalo wystane. Natomiast faktem jest, ze
plakaty zostaly przygotowywane w terminie naprawde ekspresowym. To bylo chyba 267
plakatow — tyle ile bylo projektéw do glosowania. To byly indywidualne projekty plakatéw i
ulotek, ktére byly do pobrania na ich stronie internetowej. Wyrazila opini¢, ze z tym
terminem realizacji zadania jest to kwota optymalna.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz uwazala, ze warto by bylo, gdyby czlonkowie
Komisji Rewizyjnej zapoznali si¢ z tymi projektami, one naprawdq mew1ele si¢ roznity. W tej
sytuacji uwazata, ze kwota 9 827,00 zt jest wysoka.

Zastepca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec wyjasnita, ze mimo wszystko ten
szablon na poczatku trzeba byto zaprojektowaé, a potem wprowadzi¢ 267 zmian do kazdego z
tych projektéw, przygotowaé do tego pliki produkcyjne, a oni te pliki zamieszczali na stronie.
To byla najnizsza cena, jaka otrzymali w zapytaniu ofertowym.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz zwrocila uwage, ze kazdy program graficzny w tej
chwili pliki produkcyjne robi automatycznie. Poprosita o wykaz firm, ktére w tym zapytaniu
ofertowym braty udzial. Uwazala, ze réwniez powinni zbada¢ zlecenie dla Akademii Mysli.
Pani Dyrektor potwierdzila, ze tu réwniez bylo zapytanie ofertowe. W zwiazku z tym pani
radna poprosita o wykaz firm, ktére w tym zapytaniu ofertowym braty udziat.

Zastegpca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Sylwia Stec odpowiedziala, ze Komisja juz ten
wykaz otrzymala.

Przewodniczgca Komisji Rewizyjnej RMP, Klaudia Strzelecka stwierdzita, ze pani radna
sklada nastgpujace poprawki — pierwsza to nadzor nad wprowadzaniem glos6w papierowych.
Ta poprawke przyjeta jako autopoprawke. Natomiast nie widziata jak ujaé kolejne dwie
poprawki o ankieterach.



Zastepca Przewodniczacej Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski uzupelnil, ze druga
dotyczy zbierania gloséw przez jeden tablet, a trzecia dotyczy pana W. S. jesli chodzi o kwote
za przygotowanie projektow graficznych.

Zastgpca Przewodniczacej Komisji Rewizyjnej RMP, Malgorzata Dudzic-Biskupska
uwazala, ze nie mozna zlozy¢ poprawki do protokotu, ktéra dotyczytaby konkretnej osoby.

Zastgpca Przewodniczacej Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski zaproponowat
doda¢ — ,,Watpliwosci Komisji budzi kwota, jaka zostala przeznaczona na wykonanie
projektu plakatu”.

Wobec watpliwosci pana Dyrektora Bialasa, radna Joanna Frankiewicz wyjasnita, ze to
jest podsumowanie, a jednostka kontrolowana bedzie miata mozliwo$¢é odniesienia sie¢ do
protokotu kontroli.

Przewodniczagca Komisji Rewizyjnej RMP, Klaudia Strzelecka wyjasnila, ze wtedy
wprowadzg ewentualne zmiany.

Zastgpcy Przewodniczacej, Jan Sulanowski wraz z Malgorzatg Dudzic — Biskupska, w
zakresie kolejnej poprawki, zaproponowali zapis: ,,Watpliwosci Komisji budzi umozliwienie
zbierania glosow przez tablet ze wzgledu na ochrone danych osobowych, poniewaz w ten
sposob zostala zebrana bardzo duza ilos¢ gloséw™.

Przewodniézqca Komisji Rewizyjnej RMP, Klaudia Strzelecka sformulowane w ten
sposéb propozycje uzupehien do protokotu kontroli uwzglednita w formie autopoprawki do
tego protokohu.

Zastgpca Przewodniczgcej Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski zakomunikowat
glosowanie nad protokotem kontroli z autopoprawkami.

Glosowanie w sprawie przyjecia protokolu kontroli Komisji Rewizyjnej Rady Miasta
Poznania z kontroli zadania ,,Poznanski Budzet Obywatelski”: pani radna Malgorzata
Dudzic-Biskupska — ,,za”, pani radna Joanna Frankiewicz — ,,za”, pan radny Tomasz
Lewandowski — ,nieobecny”, pani radna Halina Owsianna — ,.za”, pani radna Klaudia
Strzelecka — ,,za”, pan radny Jan Sulanowski — ,,za”, pani radna Malgorzata Wozniak —
,hieobecna”. (Lista glosowan imiennych stanowi zalqcznik nr 3 do niniejszego protokotu).

Ad. 2 Omoéwienie i przyjecie protokotu kontroli z kontroli Zarzadu Transportu Miejskiego w
Poznaniu w zakresie zarzadzania transportem miejskim.

Czlonek Komisji, Halina Owsianna wyjasnila, ze jest nowa radng i miata duzy problem z
napisaniem tego protokolu. Wyrazila, ze ten protokét nigdy by nie powstal w oparciu o
materialy, ktore dostarczat Komisji ZTM, poniewaz byly one bardzo ogoélnikowe. W
materiatach bylo duzo wykresoéw, duzo obrazkéw, a nawet zdjecia z WTK. Caly materiat
faktyczny, ktory by Komisje interesowal, a dotyczacy ZTM - u, dotart do Rady od
pracownikow ZTM bytych i obecnych. Pierwsza rzeczywista kontrola, ktora miala miejsce w
ZTM, zostala przeprowadzona za sprawg pani Dyrektor Chmielewskiej — Wabinskiej, ktora
wykazala czgéciowy wycinek panstwa ,.Bizancjum”. Wyrazita nadzieje, ze te zmiany, ktore
zaszly w ZTM - ie, pozwola wprowadzi¢ zupelnie nowe standardy. Dodata, ze caly czas
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docieraja do niej pewne materialy. Stwierdzita, ze temat si¢ nie konczy. Natomiast wnioski
pokontrolne nie sa zbyt obszerne. Nastg¢pnie odczytata projekt protokotu pokontrolnego z
wnioskami pokontrolnymi. Dodala, ze oprocz tego, chcialaby sprawdzié, czy nie doszlo do
naruszenia dyscypliny finanséw publicznych, w zwigzku z zawarciem umowy z kancelarig
pana Sz. Zawnioskowala o przeprowadzenie kontroli wszystkich uméw zawartych z
kancelariami prawnymi w okresie od 1 stycznia 2013 r. do 31 maja 2016 r. Zawnioskowala
réwniez o przeprowadzenie kontroli uméw na projektowanie oraz operatorow zarzadzajacych
infrastruktura, szczegélnie Ronda Kaponiera, sprawdzianie wszystkich uméw i rozliczen z
firmg Leasing team, sprawdzi¢ umowy, ktére byly zamieszczane na stronach internetowych
ZTM - u a dotyczacych bardzo kroétkich terminéw, bo byly zamieszczone przez jeden albo
dwa dni, albo byly uniewaznione. Poprosita, aby Wydzial Transportu i Zieleni sprawdzil w
dziale ksiggowosci czy osoby, ktére byly wymienione na jednym z posiedzen, otrzymaty
dodatkowe wynagrodzenia.

P.o. dyrektora ZTM, Piotr Snuszka odnoszac si¢ do powyzszego, wyjasnil, ze program
naprawczy jest juz wprowadzony. Regulamin organizacyjny i schemat organizacyjny jest juz
zatwierdzony przez pana Prezydenta w nowej formie, umowy z kancelariami prawnymi sg
wypowiedziane, redukuja ilos¢ etatéw ze 189 do 181 w ZTM — ie, bo taki zostat zatwierdzony
oraz redukuja réwniez pracg wykonywana poprzez umowe z Leasing Team do niezbednego
minimum, czyli do obszaru kasjerek i obszaru obstugi biletéw. W sumie tych stanowisk, w
przeliczeniu na etat bedzie 65.

Zastgpca Przewodniczgcej Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski podzickowatl i
poinformowal, ze panstwo z ZTM — u begda mieli mozliwo$¢ ustosunkowania si¢ do tego
protokotu.

Ad.3 Sprawy biezace. Wolne glosy i wnioski.

Zastepca Przewodniczacej Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski przeszedt do spraw
biezacych.

Pracownik Biura Rady Miasta Poznania, Aleksandra Kupczyk-Zajaczkowska
poinformowata o piSmie z Wydzialu Os$wiaty, ktore wptyneto do Komisji w zwiazku ze
zbadang przez Komisj¢ skarga pani G. L. Nastepnie odczytata to pismo. Przypomniala, ze
bedzie trzeba wysta¢ sygnalizacj¢ w sprawie skargi pana Z. P. z informacja, ze prace nad ta
skarga trwaja.

Przewodniczagc Komisji Rewizyjnej RMP, Klaudia Strzelecka uzupehila, ze Komisja
czeka na odpowiedz Prezydenta. Ustalita, ze Komisja zbada ta sprawe na posiedzeniu 5 lipca.

Zastepca Przewodniczacej Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski podziekowal
zebranym i przerwal posiedzenie.

[Przerwa]



Czesé 11
21 czerwca 2016 r.

Przewodniczgec Komisji Rewizyjnej RMP, Klaudia Strzelecka wznowila posiedzenie
Komisji i przeszta do dokonczenia punktu 2 porzadku obrad.

Ad. 2 — cigg dalszy. Omoéwienie 1 przyjecie protokotu kontroli z kontroli Zarzadu
Transportu Miejskiego w Poznaniu w zakresie zarzadzania transportem
miejskim.

Czlonek Komisji, Halina Owsianna przedlozyla Komisji sporzadzony przez siebie
uzupehiony protokét kontroli z kontroli Zarzadu Transportu Miejskiego w Poznaniu w
zakresie zarzadzania transportem miejskim. Powtdrzyla wczesniej juz wyartykutowane
watpliwosci dotyczace struktury i funkcjonowania Zarzadu Transportu Miejskiego.

Zastgpca Przewodniczacej Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski zakomunikowat
glosowanie w przedmiocie protokotu kontroli.

Glosowanie w sprawie przyjecia protokolu kontroli Komisji Rewizyjnej Rady Miasta
Poznania z kontroli Zarzadu Transportu Miejskiego w Poznaniu w zakresie zarzgdzania
transportem miejskim: pani radna Malgorzata Dudzic-Biskupska — ,,za”, pani radna Joanna
Frankiewicz — ,,przeciw”, pan radny Tomasz Lewandowski — ,,nieobecny”, pani radna Halina
Owsianna — ,,za”, pani radna Klaudia Strzelecka — ,,za”, pan radny Jan Sulanowski — ,,za”,
pani radna Malgorzata Wozniak — ,,za”. (lista glosowar imiennych stanowi zalqcznik nr 4 do
niniejszego protokotu, natomiast protokol kontroli stanowi zalqcznik nr 5 do niniejszego
protokotu).

Ad. 1 — ciagg dalszy. Zakonczenie kontroli zadania ,,Poznanski Budzet Obywatelski”.

Przewodniczgca Komisji Rewizyjnej RMP, Klaudia Strzelecka powrécita do punktu
pierwszego porzadku posiedzenia. Wyjasnita, ze w protokole kontroli z kontroli zadania
~Poznanski Budzet Obywatelski” zrobila blad, sugerujac si¢ odpowiedzia z Gabinetu
Prezydenta. Umowy z firma Ellmann nie mégl podpisa¢ kierownik, tylko dyrektor, wobec
czego poprawila tre$¢ tego protokotu i wpisata tam nazwisko pana Kaczanowskiego, bo tak
bylo formalnie. Poprosila o przeglosowanie zaproponowanej poprawki.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz zwrécita uwage na to, ze teraz Gabinet Prezydenta
miat szans¢ odpowiada¢ na zarzuty Komisji, udziela¢ informacji i odpowiedzi, a jak widaé
jedna z odpowiedzi byla nieprecyzyjna. Wyrazila, ze ma réwniez watpliwosci co do innych
informacji, w tym réwniez co do tej umowy wskazanej w protokole kontroli. Uwazala, ze
wszystkie strony ujgte w protokole powinny mie¢ rowne szanse zeby si¢ wypowiedzie¢. By¢
moze powinni te osoby zaprosi¢ na posiedzenie jako gosci. Natomiast postanowila sprawdzié
informacje dotyczace projektu realizowanego przez pania Ellmann i dowiedziala sig, ze pani
Ellmann faktycznie dostala to zlecenie, ale poniewaz te cale warsztaty odbywaty sie pod
koniec roku, w czgsci szkél, w przypadku, gdy mialy byé np. cztery warsztaty, panstwo
dyrektorzy mowili, ze z racji tego, Ze nie maja tylu lekcji, to zaproszone zostang cztery klasy i
ze te warsztaty beda przeprowadzone wspdlnie dla czterech klas itd. Tej pani nie byto zbyt
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zrecznie oponowaé, cho¢ wiedziala, ze to jest niezgodne z umowa. W czgéci szkél
przeprowadzita wigc warsztaty taczone. Ale poniewaz wiedziala, ze mogg tu by¢ zastrzezenia
ze strony Gabinetu Prezydenta, rozmawiala z panig Dyrektor, Sylwia Stec i poinformowala jg
o tym przed ostatecznym rozliczeniem, ale nie bylo zadnych uwag i pan Dyrektor Andrzej
Biatas projekt rozliczyl. Wobec tego sytuacja jest dla pani radnej mocno niejasna.

Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej RMP, Klaudia Strzelecka zaproponowata, Zeby
napisa¢ do Prezydenta, aby tez uwzglednil w odpowiedzi zdania os6b ujetych w protokole
kontroli z nazwiska, jezeli te osoby chcialby si¢ wypowiedzie¢. Réwniez pani radna Joanna
Frankiewicz byla tego zdania.

Czlonek Komisji, Halina Owsianna wyrazila zdanie, Zze nie zgadza si¢ na konfrontacje, bo
ona tez moglaby teraz przeprowadzi¢ konfrontacj¢ w ZTM — ie. Uwazala, ze powinna w
sprawie rozstrzyga¢ Komisja w protokole kontroli.

Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej RMP, Klaudia Strzelecka wyjasnila, ze protokét juz
majg i go zamykajg. Chodzi o to, ze z tymi odpowiedziami Komisja moglaby si¢ zapoznac.

Czlonek Komisji, Malgorzata Dudzic - Biskupska wyrazila, iz jest przeciw
ustosunkowywaniu sie¢ osob trzecich do treci protokotu kontroli. W tej chwili jest
rozstrzygana tylko kwestia autopoprawki do protokotu.

Czlonek Komisji, Joanna Frankiewicz uwazata, ze skoro wprowadzono Komisj¢ w blad w
dwoch kwestiach, to wydaje sig, ze wymaga tego zwykla ludzka uczciwosé.

Czlonek Komisji, Malgorzata Dudzic — Biskupska poréwnata, ze np. w przypadku kontroli
Stadionu Szyca, Komisja nie zaprasza na posiedzenia tych wszystkich deweloperéw, zeby sig¢
wypowiadali w temacie kontroli.

Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej RMP, Klaudia Strzelecka wyjasnila, ze Komisja
wysle protokél tylko do Prezydenta. Innych kompetencji Komisja nie ma. Natomiast w
krotkim piSmie napisze, ze jezeli Prezydent uzna za stosowne, moze poprosi¢ o
ustosunkowanie sie¢.

Po dyskusji na temat sposobu prowadzenia kontroli, w tym ,kontroli z tezg”,
Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej RMP, Klaudia Strzelecka poprosila o
przegltosowanie autopoprawki do protokotu kontroli.

Zastgpca Przewodniczacej Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski zakomunikowat
glosowanie nad protokolem kontroli z autopoprawkami.

Glosowanie w sprawie przyjecia autopoprawki do protokolu kontroli Komisji
Rewizyjnej Rady Miasta Poznania z kontroli zadania ,Poznanski Budzet Obywatelski”:
pani radna Malgorzata Dudzic-Biskupska — ,,za”, pani radna Joanna Frankiewicz — ,,za”, pan
radny Tomasz Lewandowski — ,,nieobecny”, pani radna Halina Owsianna — ,,za”, pani radna
Klaudia Strzelecka — ,,za”, pan radny Jan Sulanowski — ,,za”, pani radna Malgorzata Wozniak
—,,za”. (lista glosowar imiennych stanowi zalqcznik nr 6 do niniejszego protokolu, natomiast
protokél kontroli uwzgledniajqcy autopoprawke stanowi zalqcznik nr 7 do niniejszego
protokotu).




Zastepca Przewodniczgcej Komisji Rewizyjnej RMP, Malgorzata Dudzic — Biskupska
zamkneta posiedzenie Komisji.

Zastepca Przewodniczacego
Komisji Rewizyjnej RMP
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Protokot sporzadzita:
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