RM-1.0012.14.12.2016

PROTOKOL NR 34/2016
posiedzenia Komisji Rewizyjnej RMP
w dniu 30 sierpnia 2016 r.

W obecnosci cztonkéw Komisji, stanowiacych kworum, Zastgpca Przewodniczacego
Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski otworzyl posiedzenie Komisji, przywitat
obecnych czlonkéw Komisji oraz gosci. Nastepnie przedstawil proponowany, ponizszy
porzadek obrad.

Porzadek obrad:

1. Omoéwienie stanowisk Prezydenta Miasta Poznania i Zarzadu Transportu Miejskiego
odnosnie wnioskow i zalecen pokontrolnych zawartych w protokole kontroli Komisji
Rewizyjnej Rady Miasta Poznania z kontroli Zarzadu Transportu Miejskiego w Poznaniu
w zakresie zarzadzania transportem miejskim.

2. Omowienie stanowiska Prezydenta Miasta Poznania odnosnie ustalen kontroli zawartych
w protokole kontroli Komisji Rewizyjnej z kontroli zadania ,,Poznanski Budzet
Obywatelski”.

3. Rozpatrzenie skargi p. Z. P. na Prezydenta Miasta Poznania w zwiazku z majacg si¢
odby¢ w marcu 2016 r. imprezg sportowa o nazwie ,,First to Fight”.

4. Rozpoczgcie kontroli nadzoru Miasta Poznania nad budowa Biokompostowni.

5. Sprawy biezace. Wolne glosy i wnioski.

Listy obecnosci cztonkéw Komisji oraz gosci uczestniczacych w posiedzeniu stanowig
zalqczniki nr 1 i 2 do protokotu.

Ad.1 Omowienie stanowisk Prezydenta Miasta Poznania i Zarzadu Transportu Miejskiego
odno$nie wnioskéw i zalecen pokontrolnych zawartych w protokole kontroli Komisji
Rewizyjnej Rady Miasta Poznania z kontroli Zarzadu Transportu Miejskiego w
Poznaniu w zakresie zarzadzania transportem miejskim.

Zastepca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski poprosit radna,
panig Haling Owsianng o przedstawienie stanowisk Prezydenta Miasta Poznania i Zarzadu
Transportu Miejskiego odnosnie wnioskéw 1 zaleceni pokontrolnych zawartych w protokole
kontroli Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Poznania z kontroli Zarzadu Transportu Miejskiego
w Poznaniu w zakresie zarzadzania transportem miejskim.

Czlonek Komisji, Halina Owsianna odczytala w skrocie stanowisko Dyrektora Zarzadu
Transportu Miejskiego (stanowisko znajduje si¢ w teczce sprawy nr RM-1.1711.2.2015).



Dyrektor Zarzadu Transportu Miejskiego, Piotr Snuszka wyjasnil, ze zatrudnienie
pracownikow w ZTM w ramach outsorcingu zostalo zredukowane do polowy. Pod kontrola
Wydziatu Transportu i Zieleni Miejskiej zostalo zoptymalizowane. W zakresie struktury
organzacyjnej polaczyli pewne komorki, zredukowali stanowiska kierownicze.

Dyrektor Wydzialu Transportu i Zieleni Miejskiej UMP, Violetta Wabinska-
Chmielewska dodata, ze ZTM po tych zmianach, po tej kontroli oddalo do Miasta ok. 1,5
min z1.

Czlonek Komisji, Halina Owsianna zapytala, czy zostal opracowany regulamin naboru na
wolne stanowiska w ZTM — ie.

Dyrektor Zarzadu Transportu Miejskiego, Piotr Snuszka odpowiedzial, ze regulamin
zostal opracowany i zostal skierowany do zaopiniowania przez prawnikéw i by¢ moze na
poczatku wrzesnia zostanie juz wprowadzony w zycie. Jest on oparty o wzorzec regulaminu
Urzedu.

Dyrektor Wydzialu Transportu i Zieleni Miejskiej UMP, Violetta Wabinska-
Chmielewska wyjasnila, ze zgodnie tez ze sugesta Komisji, zostala w sierpniu wszczeta
kontrola dotyczaca aspektéw zlecania przez ZTM ustug prawnych na zewnatrz. Tq kontrole
prowadza za okres od stycznia 2015 r. do czerwca 2016 r. Jezeli ja zakoncza przejda do roku
poprzedniego i dalej — poprzedniego. Obecnie nastepila zamiana ustug zewnetrznych na
wewnetrzne.

Dyrektor Zarzadu Transportu Miejskiego, Piotr Snuszka uzupelnil, ze maja 3 etaty
prawnikow, a zatrudnionych jest 4, bo 2 jest na pét etatu. Do biezacej obstugi prawnej nie ma
juz zadnej kancelarii prawne;j.

Czlonek Komisji, Halina Owsianna zapytata o kwesti¢ zlecen dla kancelarii prawnej, co do
ktorej zglaszala naruszenie ustawy o finansach publicznych.

Dyrektor Zarzadu Transportu Miejskiego, Piotr Snuszka wyjasnila, Zze jezeli chodzi o
kancelari¢ prawna, ktéra obstugiwata windykacje, to byta ona wybrana w drodze konkursu i
oferta tej kancelarii wygrata, poniewaz wynagrodzenie tej firmy bylo oparte na procencie
kosztéw zastgpstwa procesowego. Z 1200 tys. zt kosztéw zastepstwa procesowego, jakie
zostalo wplacone przez dtuznik6éw, oni zaptacili tej firmie kwote 550 tys. zi.

Czlonek Komisji, Halina Owsianna zapytala, czy bylo tak, ze to ogloszenie wisiato tylko 1
dzien na stronach internetowych?

Dyrektor Wydzialu Transportu i Zieleni Miejskiej UMP, Violetta Wabinska-
Chmielewska wyjasnila, Ze teraz bylo kolejne kolejne i dwa razy konkurs byt uniewazniany.

Dyrektor Zarzadu Transportu Miejskiego, Piotr Snuszka dodal, ze za drugim razem
wygrala kancelaria, ktéra data najlepsze warunki, bo 30% kosztéw zastepstwa procesowego.

Czlonek Komisji, Halina Owsianna stwierdzila, Ze nie ma wigcej pytan. Wyrazila nadzieje,
ze jednostka nadzorujaca dopilnuje tych wszystkich zalecen Komisji. Podzigkowata za
wyjasnienia i wyrazila, ze cieszy to, ze jakie$ pieniadze wrécily do Miasta. Zyczyta dobrych
zmian.



Zastgpca Przewodniczgcego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski podzickowal za
przybycie i zamknatl punkt pierwszy.

Ad.2 Omowienie stanowiska Prezydenta Miasta Poznania odnosnie ustalern Kkontroli
zawartych w protokole kontroli Komisji Rewizyjnej z kontroli zadania ,,Poznafiski
Budzet Obywatelski”.

Zastgpca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski poprosit
przedstawiciela Miasta, zajmujacego si¢ ta kwestia o przedstawienie uwag zawartych w
stanowisku.

Zastepca Dyrektora Gabinetu Prezydenta, Patryk Pawelczak w pierwszej kolejnosci
zaznaczyla, ze wiele uwag, ktore byly zglaszane do pierwszej edycji Poznanskiego Budzetu
Obywatelskiego 2016, zostato przyjetych i w wyniku prac Zespotu ds. Poznanskiego Budzetu
Obywatelskiego 2017 zasady si¢ zmienily. Przede wszystkim Zespét postawil na
wyeliminowanie tych elementow, ktére moga budzi¢ watpliwosci, a wigc przede wszystkim
glosowanie odbedzie si¢ juz tylko elektronicznie i nie bedzie kart do glosowania, ktére kto$
mogltby hurtowo zbiera¢ i przynosi¢. Nie ma tez w tym momencie wynajmowanych firm,
0s0b z zewnatrz, ktére licza te glosy. Tez przed chwila odbylo si¢ spotkanie, ktére dotyczyto
jednego z elementu uwag, odnoszacego si¢ do projektu ,,Winnice Poznania”. Gdyby ten
projekt byt zgloszony do PBO 2017 r., to tak naprawd¢ nie przeszediby formalnej
wersyfikacji. Obecnie Gabinet Prezydenta otrzymat z Wydzialu Transportu i Zieleni
ekspertyz¢ sporzadzona przez pracownika Uniwersytetu Przyrodniczego, ktéra jasno
wskazuje, ze te winnice w tej lokalizacji nie sa mozliwe do realizacji. Poza tym, maja tez
opini¢ z tego Wydzialu oraz z ZDM — u, ktéra wskazuje na budowe kladki pieszo —
rowerowej w tym miejscu, o ktorej jeszcze w momencie przyjmowania wniosku nie bylo
wiadomo. Maja tez opini¢ z Wydzialu Ochrony Srodowiska odnosnie ochrony
przeciwpowodziowej. Wszystkie te opinie jednoznacznie wskazuja na niemozliwosé realizacji
tego projektu w tym miejscu. Maja tez negatywna opini¢ Rady Osiedla, ktéra wskazuje na
inne przeznaczenie tych terenow. Ale z drugiej strony mamy te 2000 glosow, ktére popraly
ten wniosek oraz wnioskodawcow, ktorzy sa przekonani w swojej wiedzy, ze taka realizacja
jest mozliwa. Ostateczna decyzja, co z tym zrobi¢ nie zostata podjeta, natomiast Wydziat
Gospodarki Nieruchomosciami przedstawil dla tego projektu-inng lokalizacje. Natomiast
wnioskodawca ma watpliwosci, czy realizacja tego projektu ma sens w innej lokalizacji niz w
projekcie. Nastgpnie przeszedl do kolejnej kwestii. Osoby, ktére pracuja w Zespole ds.
Budzetu Obywatelskiego 2017 musiaty takze zlozy¢ oswiadczenie, ze same nie bedg sktadaty
wnioskow, wigc to tez w jakis$ sposob zalatwia kwesti¢ pézniejszych watpliwosci. Co do
liczenia gloséw, beda ona liczone tylko elektronicznie w internecie, natomiast w trakcie
glosowania w terminie 16 — 30 listopada beda takze 42 stacjonarne punkty do glosowania na
terenie rad posiedli. Kazdy z tych punktow byt omawiany z radg osiedla. Najczesciej w 90%
bedg to szkoly, w ktérych sa tradycyjne punkty do glosowania. Tu omowit szczegély
zwigzane z ulatwieniami dla mieszkancoéw w zakresie glosowania. W zakresie promocji PBO
jest profil na Facebooku. Sama promocja odbywa 'si¢ z jednej strony na podstawie podpisanej
umowy z firma zewngtrzna, a z drugiej strony maja kwestie zwigzana z ich dziatalnoécia. Na
przykiad w ostatni piagtek rozpoczgli maraton pisania wniosk6w. Ten pomyst si¢ sprawdzit i
mieszkancy byli zadowoleni. W tym tygodniu tez pracownicy Gabinetu Prezydenta wyjdg z
namiotami i beda starali si¢ zainteresowaé osoby, ktére moze mniej interesujg si¢ tym
budzetem. Na ta chwile tych wnioskéw jest zdecydowanie mniej w poréwnaniu do lat
poprzednich. Wazne jest odbudowanie zaufania mieszkanicéw. Odpowiedzial na pytanie pani
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radnej Malgorzaty Wozniak, ze bedzie dokonywana weryfikacja po numerze IP komputera.
Poza tym nie ma takiej opcji, Zeby ktos za kogos wpisywat glosy. Mieszkaniec musi przyjsé i
sam wdusi¢ ,enter”. Przyjeto, ze glosuje kazdy mieszkaniec miasta, wiec nawet dziecko,
ktore ma nadany nr PESEL, wigc moze si¢ zdarzy¢, ze z jednego IP przyjdzie wigcej tych
glos6w. Natomiast beda weryfikowac, jezeli z jednego IP przyjda rézne nazwiska i bedzie ich
wigcej. Zapowiedzial, ze na spotkaniu we wrzesniu z PCSS — em dokonaja weryfikacji, by to
rozwigzanie bylo skuteczne.

Zastgpca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski wyjasnil, ze te
uwagi, ktére zostaly przedstawione przez pana Prezydenta, zostaja wklejone w tre$é tego
protokotu kontroli, wobec tego beda nad tym glosowali.

Glosowanie w sprawie przyjecia protokolu z kontroli zadania ,,Poznanski Budzet
Obywatelski” z uzupelnieniem: pani radna Malgorzata Dudzic-Biskupska — ,,za”, pani radna
Joanna Frankiewicz — ,,nieobecna”, pani radna Halina Owsianna — ,,za”, pani radna Klaudia
Strzelecka — ,,za”, pan radny Jan Sulanowski — ,,za”, pani radna Malgorzata Wozniak — ,,za”.
(Lista glosowar imiennych stanowi zalqcznik nr 3 do niniejszego protokotu).

Zastgpca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski podsumowal, ze
w glosowaniu uczestniczylo 5 radnych, 5 gloséw byto ,,za”, 0 ,,przeciw”, nikt nie wstrzymat
si¢ od glosu. Podzigkowat gosciom za przybycie i zamknat ten punkt.

Ad.3 Rozpatrzenie skargi p. Z. P. na Prezydenta Miasta Poznania w zwiazku z majaca si¢
odby¢ w marcu 2016 r. impreza sportowa o nazwie ,,First to Fight”.

Zastgpca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski poinformowat, ze
skarga wplyne¢la w maju, zostala przez skarzacego ztozona na rece Prezydenta, natomiast w
mysl przepisow kodeksu postgpowania administracyjnego, skarge na Prezydenta nalezalo
zlozy¢ do Rady Miasta, wigc zostata ona przekazana zgodnie z wlasciwoscia Radzie Miasta
Poznania. Pan Przewodniczacy, Grzegorz Ganowicz zwrocil si¢ do Komisji Rewizyjnej RMP
0 rozpatrzenie tej skargi, a do pana Prezydenta o przedstawienie wyjasnien. Prezydent
poinformowal, ze zlozy wyjasnienia do 18 czerwca. Przedtem, (pan Przewodniczacy
Sulanowski) tj. 7 czerwca skierowal do Prezydenta dodatkowe pytania z prosba o
doktadniejsze wyjasnienie, jakie dzialania zostaly podjete w zwiazku z organizacja tego
turnieju, réwniez o umowy, ktére Miasto zawarlo z Klubem KKS Sporty Walki Poznah.
Komisja zadnych uméw nie otrzymata. P6zniej Pan Prezydent, powolujac si¢ na to, Ze
otrzymat dodatkowe pytania, wydtuzy} termin udzielania odpowiedzi do 18 lipca i kolejny raz
— do 18 sierpnia, a przestal odpowiedz 2 sierpnia. Nastepnie Przewodniczacy Sulanowski
przyblizyt tre$¢ skargi. Wyjasnil, ze skarzacy, ktory jest gosciem na dzisiejszym posiedzeniu,
zarzuca panu Prezydentowi stosowanie dziatan, ktére utrudnialy jemu przeprowadzenie, czy
zorganizowanie turnieju sportéw walki ,,First to Fight”. Skarzacy wsréd tych dzialan omawia
te, ktére mozna uznaé za przejaw dyskryminacji ze wzgledu na poglady. W tej opisywanej
sytuacji tez mozna uznaé, Zze skarzacy zarzuca przekroczenie uprawnien przez pana
Prezydenta. Pan radny Sulanowski nastgpnie przyblizyl tres¢ wyjasnien Prezydenta, w
ktérych Prezydent poinformowal, jakie dzialania zostaty podjete, ze m.in. byta wystosowana
prosba do Klubu KKS z prosba o wyjasnienie sytuacji, okolicznosci wigzacych si¢ z
organizacja tego turnieju. Klub miat si¢ odnies¢ do informacji medialnych. Oczywiscie tutaj
Pan Prezydent powoluje si¢ na prawo o stowarzyszeniach, ktére daje takie mozliwosci. Pan
Prezydent zaprzecza, jakoby w kilku pismach zréwnywal nacjonalizm z doktrynami
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totalitarnymi. Stwierdza réwniez, ze z posiadanych przez niego informacji, ktore woéwczas
dotarty do Urzgdu Miasta, istnialo uzasadnione podejrzenie popelnienia przestgpstwa — tutaj
zrodlem informacji dla niego byly informacje medialne. W swojej odpowiedzi wymienit
rowniez, na jakie cele byly przyznawane dotacje temu Klubowi. Tutaj jest ciekawostka, ze w
maju Klub zrezygnowat z kilku dotacji i jakby w zamian Prezydent przyznal grant Polskiemu
Osrodkowi Szkolenia Bokserskiego. Pan Prezydent wymienil tez kwoty tych r6znych dotacji.
Nastepnie Przewodniczacy Sulanowski wskazal na art. 227 kodeksu postgpowania
administracyjnego, ktory nastepnie odczytal: ,.Przedmiotem skargi moze by¢ w szczegélnosci
zaniedbanie lub nienalezyte wykonywanie zadan przez wiasciwe organy albo przez ich
pracownikéw, naruszenie praworzqdnosci lub intereséw skarzacych, a takze przewlekle lub
biurokratyczne zalatwianie spraw.” Wyrazil opini¢, ze w ocenie Skarzacego Prezydent Miasta
dopuscil si¢ dyskryminacji ze wzgledu na poglady, co nalezy traktowac, jako naruszenie
praworzadnosci. Naruszeniem praworzadnosci bylo réwniez podjecie przez Prezydenta
Miasta dziatan, ktore nie lezaly w jego kompetencjach. Ponadto dzialania Prezydenta Miasta
uniemozliwily Skarzacemu przeprowadzenie imprezy sportowej w planowanym miejscu
(klub KKS Sporty Walki Poznan) i czasie (12 marca), co bylo naruszeniem interesu
Skarzacego. W mysl art. 229 k.p.a. to Rada Miasta rozpatruje skarge na Prezydenta Miasta.
Przewodniczacy Rady Miasta zdecydowal, zeby to Komisja Rewizyjna zaje¢la sie jej
zbadaniem. Nast¢pnie zapytal, dlaczego pan Prezydent tak dtugo zwlekal z udzieleniem
odpowiedzi Komisji — Komisja otrzymata ja dopiero 2 sierpnia? Natomiast z tej odpowiedzi i
z tych materiatéw, ktore zalaczyl, nie bylo zadnych dodatkowych informacji, czy trudnych do
pozyskania. Zwrécilt uwage, ze gdyby Komisja otrzymala odpowiedz wczesniej, to moglaby
tez ta sprawa zaja¢ si¢ wczesniej oraz ze Komisj¢ tez obowigzujg terminy wynikajace z
prawa, ktore musieli przedtuzaé i wysyta¢ pisma do skarzacego i si¢ usprawiedliwiaé.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Sportu Urzedu Miasta Poznania, Maciej Piekarczyk
wyjasnil, ze by¢ moze Wydzial Organizacyjny, ktéry udzielal odpowiedzi moglby na to
pytanie odpowiedzie¢. Natomiast Wydzial Sportu dostarczal materialy, o ktore prosit pan
Przewodniczacy, do Wydzialu Organizacyjnego.

Zastgpea Przewodniczqéego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski zadal pytanie o
to, kiedy pan Prezydent dowiedziat si¢ o tym turnieju?

Zastgpca Dyrektora Wydzialu Sportu Urzedu Miasta Poznania, Maciej Piekarczyk
odpowiedziat, ze wydaje mu si¢, ze miato to miejsce w okolicach 7 marca, byé moze byt to
weekend poprzedzajacy planowany termin tej imprezy, ktéra miata by¢ 17. Dodal, ze te
informacje byly pozyskane z mediow. W zwiazku z tym zostal przygotowany przez Wydzial
Sportu mail do Klubu, ktéry nie byt organizatorem, tylko na jego obiekcie ta impreza miata
si¢ odby¢ z prosba o wyjasnienie. Otrzymali od Prezesa Klubu, pana Radkiewicza szybka
informacj¢ wilasnie wyjasniajaca, ze to nie oni sa organizatorem, ze s3 w kontakcie z osoba,
ktéra posredniczy miedzy organizatorem a Klubem, w wynajmie obiektu. Tez w informacji
znalazly si¢ wyjasnienia, Ze nie mialy to by¢ zawody, tylko walki sparingowe. Nie byla to w
rozumieniu prawa impreza masowa, poniewaz o takiej by wiedzieli zdecydowanie wczesniej.
Odpowiedz Klubu sportowego, o ktorym w tej sprawie duzo si¢ mowi, natomiast ten Kiub 1
poézniejsze sytuacje, o ktérych pan Przewodniczacy mowil, zwigzane z dotacjami, ktére ten
Klub otrzymywal, nie maja nic wspdlnego z tg sytuacja. W tej sytuacji, otrzymali informacje,
ze Klub rezygnuje ze wspolpracy z osobami, ktore ta imprez¢ chciaty zorganizowaé. Dodal,
ze to bylo wszystko w kwestii wymiany maili z Klubem Sportowym KKS. Jeszcze ze strony
Wydziatu pojawila si¢ inicjatywa poinformowania organizacji, z ktéorymi wspoélpracuja na
zasadzie dofinansowywania zaj¢¢, o tym zeby nie podejmowaé wspotpracy, nie udostgpniaé
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obiektdw, z organizacjami, ktére propaguja nienawis¢, ksenofobizm, rasizm. Impreza
oczywiscie si¢ odbyla, na Winogradach w obiektach Posnani. Natomiast sytuacja z Klubem
KKS Poznan wygladala w ten sposéb, ze Klub ten dzialal na terenie barakéw przy ul.
Grunwaldzkiej, niedaleko szpitala klinicznego. Z Klubem wspdlpracuja bardzo dobrze. To
jest drugi rok wspélpracy. W poprzednim roku Klub otrzymal dotacje oraz zlozyt
sprawozdania, ktére byly przez nich pozytywnie zatwierdzone. Klub w konkursie na rok 2016
tez wystapit z wnioskami o dofinansowanie zaj¢¢, natomiast tak sie zlozylo, ze w tym roku
Klub utracil miejsce swojej pracy, poniewaz bedzie si¢ musial z tego obiektu wyprowadzig,
co bylo juz wczesniej wiadome. W tej sytuacji Klub podzielit si¢ na cze$é zajmujaca sie
boksem i czg$¢ zajmujaca si¢ kickboksingiem. Ta czg$é kickboksingowa pozyskata nowy
lokal — tez miejski, ktory jest zapleczem Areny (kotlownia) i tam doskonale funkcjonuje, ma
podpisang umowe z POSIiR — em. Natomiast ta cze$é, ktora zajmowala si¢ boksem z trenerem
Komasa, znalazia miejsce w nowym klubie, z ktérym juz podjeli wspolprace, poniewaz ten
nowy Klub przejal mlodziez, ktéra uprawiala boks w KKS — ie. Juz Wydzial Sportu
uruchomit pierwsza dotacj¢ w procedurze matego grantu w wysokosci 10 tys. zt. Planowana
jest druga dotacja, zgodnie z przepisami, tez w tej samej kwocie.

Zastgpca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski wyjasnil, ze
specjalnie zapytat si¢ o to, kiedy pan Prezydent si¢ o tym turnieju dowiedziat, bo rzeczywiscie
7 marca ukazat si¢ artykut w ,,Gazecie Wyborczej”. Z tym, ze w tym artykule jest juz
wypowiedz Prezydenta, czyli Prezydent musiat si¢ dowiedzie¢ o turnieju wczeéniej. Czyli na
pewno nie dowiedziat si¢ o tym z gazety, tylko si¢ dowiedzial od dziennikarzy, poniewaz w
tym artykule juz si¢ wypowiada na temat tego turnieju. Przytoczyt fragment wypowiedzi
Prezydenta Miasta z pisma z 2 sierpnia, w ktdrym Prezydent stwierdza: ..w zwiqzku z
pozyskanq informacjq medialnq o organizacji turnieju ‘First to Fight’ na obiekcie klubu KKS
Poznah, Wydziat Sportu dzialajqc z mojego upowaznienia, na podstawie art. 25 ustawy z dnia
7 kwietnia 1989 r. Prawo o stowarzyszeniach, poprosit klub o przedstawienie wyjasnien
dotyczqcych planowanego na terenie obiektu ww. klubu turnieju sztuk walki.”> Zapytat wiec,
jakie byty przestanki wydania takiego upowaznienia Wydziatowi Sportu?

Zastgpca Dyrektora Wydzialu Sportu Urzedu Miasta Poznania, Maciej Piekarczyk
odpowiedzial, ze tutaj jest mowa generalnie o upowaznieniu z racji tego, ze pan Prezydenta
jest organem, ktéry zgodnie z ustawa o stowarzyszeniach sprawuje nadzér nad
stowarzyszeniami dzialajacymi na obszarze miasta Poznania. W zwiazku z tym pan Prezydent
udzielit pelnomocnictwa pani Dyrektor, a w czasie nieobecnosci pani Dyrektor — jemu, na
rejestracj¢ klubow, ktore zgodnie z prawem moga by¢ rejestrowane przez pana Prezydenta
oraz na sprawowanie tego nadzoru nad wszystkimi stowarzyszeniami, zar6wno tymi
rejestrowanymi w KRS — ie, jak i Urzgdzie Miasta. Chodzi o to, ze pan Prezydent poprzez
urzednikéw Wydzialu Sportu sprawuje nadzér nad dziatalnoscia i moze podejmowaé
dzialania zwigzane ze sprawdzaniem tej dzialalnosci, czy ta dzialalno$é jest zgodna ze
statutem, czy jest zgodna z prawem. To nie bylo pelnomocnictwo w tej konkretnej sprawie,
tylko na calo$¢ spraw zwiazanych z nadzorem nad stowarzyszeniami.

Zastgpca Przewodniczgcego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski zapytal o to, kto
w takim razie podjal decyzjg, zeby wystapi¢ do KKS — u o wyjasnienia.

Zastgpca Dyrektora Wydzialu Sportu Urzedu Miasta Poznania, Maciej Piekarczyk
wyjasnil, ze mailowo zwrécil si¢ ich prawnik, ktdry dostal polecenie od kierownictwa
Wydziahu.



Zastgpca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski poprosil o
udzielenie odpowiedzi na pisSmie, na pytanie, kto wydal takie polecenie stuzbowe
prawnikowi. Nastgpnie wyjasnil, ze 7 marca 2016 r., na oficjalnej stronie Miasta Poznania
poznan.pl, ukazal si¢ artykul Joanny Zabierek z biura prasowego pt. ,,Prezydent méwi NIE
turniejowi nacjonali;e{éw”. W artykule tym Prezydent stwierdza: Polecilem mojemu zastepcy
Arkadiuszowi Stasicy® oraz urzednikom odpowiedzialnym za promocje sportu podjecie
Sformalnych dzialan. A w dalszej czgsci Maciej Piekarczyk, zastgpca dyrektora Wydziatu
Sportu powiedzial: Oczywiscie w najblizszym czasie bedziemy sig pojawiaé w klubie, by
sprawdzic¢, czy zajecia odbywajq sie w sposob wlasciwy. Bedziemy rozmawiaé z trenerami
oraz ich podopiecznymi, a takze rodzicami.” W zwigzku z tym zapytal — jakie formalne
dzialania polecit podja¢ Arkadiuszowi Stasicy Prezydent?

Zastgpca Dyrektora Wydzialu Sportu Urzedu Miasta Poznania, Maciej Piekarczyk
wyjasnil, ze na pewno konsekwencjq tych formalnych dziatan bylo zapytanie skierowane do
kierownictwa Klubu Sportowego KKS, co tam si¢ dzieje, w zwiazku z tymi doniesieniami
prasowymi.

Zastepca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski zapytat o to, jakie
byly przestanki wydania takiego polecenia przez Prezydenta?

Zastgpca Dyrektora Wydzialu Sportu Urz¢du Miasta Poznania, Maciej Piekarczyk
wyjasnil, ze te doniesienia byly na tyle niekonkretne, a w momencie, kiedy pojawia sie
mozliwosé, ze dotyczy to ktéregos z dzialan, tym bardziej finansowanego przez Miasto,
wystapili z zapytaniem. Byl obecny na zajeciach Klubu KKS, rozmawiat z trenerem Komasa.
Te dzialania nie mialy takiego charakteru, zeby w jakikolwiek sposob mogly ograniczy¢
dziatalnos$¢ tego Klubu.

Zastgpca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski nawiazujac do
wypowiedzi pana Dyrektora, zapytal go o to, ktéry przepis daje urzednikom mozliwosé
przepytywania - treneréw,. podopiecznych, rodzicow na temat wyznawanych .przez nich
pogladéw, bo ta kontrola zostala zlecona w zwiazku z turniejem? To nie byla kontrola
rutynowa, w ktdre sprawdzaja, w jaki sposob sa przeznaczane pieniadze na dotacje. Zreszta
ten turniej nie odbywat si¢ w ramach wydawania przez Klub pienigdzy z tej dotacji.

Zastgpca Dyrektora Wydzialu Sportu Urzedu Miasta Poznania, Maciej Piekarczyk
wyjasnil, ze kontrolowane byly zajecia, ktére ewentualnie dotyczyly tego zadania.
Oczywiscie obecnos¢ jego, czy innych pracownikéw na zajeciach prowadzonych przez kluby
poznanskie polegaja na tym, ze sg, rozmawiaja z trenerami o problemach, o tym jak przebiega
realizacja tego zadania, przygladaja si¢. W tym przypadku nie stwierdzit absolutnie niczego.
Chcial by¢ na tym obiekcie i okazalo sig, ze wszystko jest w porzadku.

Czlonek Komisji, Halina Owsianna stwierdzila, ze zaczynajq ta skarge rozbieraé na
czynniki pierwsze. Poprosila strong skarzaca o wykazanie, jaka to jest ta strata, ktora ponidst
Klub?

Czlonek Komisji, Malgorzata Dudzic-Biskupska uwazala, Zze troch¢ odbiegaja od tematu.
Prosita, zeby skupi¢ si¢ na tym, czego dotyczy skarga. Skarga dotyczy dyskryminacji, bo
skarzacy poczut si¢ dyskryminowany.



Zastgpca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski zwrocit uwage,
ze z tresci wynika réwniez przekroczenie kompetencji poprzez stosowanie dzialan.

Skarzacy, Ziemowit Przebitkowski wyjasnil, ze Prezydent za podstawe do przyznania
dotacji, lub nieprzyznanie dotacji, przyjat nie faktyczng plaszczyzng dziatalnosci Klubu, ale
tez poglady albo organizatoréw, ktorzy chcieli wynajaé salg od Klubu, albo samej kadry
instruktorskiej. Zacytowat wypowiedz Prezydenta zamieszczona w komunikacie prasowym:
»Jesli kluby lub organizacje sportowe angazujq sie w dzialalnos¢ o charakterze
nacjonalistycznym lub propagujqcym rasizm, to nie widze mozliwosci dotowania ich przez
Miasto.” Dobrze, ze Prezydent walczy z rasizmem i w tym tez bedzie go popierat. Oddzielit
od tego nacjonalizm.

Czlonek Komisji, Malgorzata Dudzic-Biskupska zapytata pana Dyrektora, czy w zwiazku z
tym i z tymi prasowymi doniesieniami Klub nie otrzymat jakiejs$ dotacji?

Zastgpca Dyrektora Wydzialu Sportu Urzedu Miasta Poznania, Maciej Piekarczyk
odpowiedzial, ze nie. Wyjasnit, ze taka sytuacja nie miata miejsca. Klub zrezygnowat.

Po krotkiej dyskusji cztonkéw Komisji, Zastgpca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej
RMP, Jan Sulanowski wyjasnit, ze nie chodzi mu o zakres kontroli pana Dyrektora, bo ona
odbywala si¢ w zakresie wykorzystywania pieniedzy na dotacje. Natomiast ta kontrola nie
miataby miejsca, gdyby nie polecenie pana Prezydenta, a ono zostato wywotane w zwiazku z
turniejem. Wobec glosu pani radnej Malgorzaty Dudzic-Biskupskiej, ze tego nie wiemy,
Przewodniczacy zapytat o to, czy ta kontrola zostata dokonana w zwiazku z turniejem?

Zastgpca Dyrektora Wydzialu Sportu Urzedu Miasta Poznania, Maciej Piekarczyk
odpowiedzial, ze nie. Wyjasnil, ze samodzielnie podjat takie dziatania, poniewaz zawsze w
sytuacjach, kiedy maja watpliwosci, ktére oczywiscie tak jak si¢ to stalo tutaj, mogg byé
rozwiane. Sg rézne sytuacje np. pojawiaja si¢ anonimy dotyczace zajecé, a tych zajeé sa setki,
ze m.in. zajecia sg Zle prowadzone i tu tez pojawil sig jakis sygnal, i dlatego postanowit, zeby -
udac si¢ na te zajgcia i je zobaczyé.

Zastgpca-Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski zapytat — ale tym
sygnalem byta sprawa turnieju, zgadza si¢? =

Zastgpca Dyrektora Wydzialu Sportu Urzedu Miasta Poznania, Maciej Piekarczyk
odpowiedzial, ze tak.

Zastgpca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski wyjasniajac, ze
powoluje si¢ na artykuly prasowe, poniewaz one sklonily pana Prezydenta do dziatania.
Powiedziat, ze w artykule P. Zytnickiego z dnia 7 marca ,,Zlot nacjonalistéw” znajduje sie
nastepujaca informacja: Jaskowiak po naszych pytaniach polecit swojemu zastepcy
przygotowaé zarzqdzenie, by takie kluby jak KKS Sporty Walki nie dostawaly juz miejskich
dotacji. Nastgpnie zapytat o to, jakie byly przestanki wydania takiego polecenia oraz czy takie
zarzadzenie zostalo przygotowane?

Zastgpca Dyrektora Wydzialu Sportu Urz¢du Miasta Poznania, Maciej Piekarczyk
odpowiedzial, ze nie. Na pytanie, dlaczego takie zarzadzenie nie zostalo przygotowane,
odpowiedzial, ze przygotowanie takiego zarzadzenia trwaloby ze wszelkimi procedurami
obowigzujacymi w Urzedzie Miasta bardzo dlugo. Na pewno nie jest to kwestia tygodnia, czy
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dwoch, czy trzech. Tu nawet nie ma potrzeby, bo oni, czy to w trakcie kontroli realizowanych
przez Klub, czy to w trakcie postgpowania konkursowego, gdy wiedza, ze ktos nie dziata
zgodnie z prawem, to oczywiscie tego typu wnioski nie ulegajg rozpatrzeniu i nie sa
podpisywane umowy.

Zastgpca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski kontynuowat — 7
marca pan Jarostaw Jaroszewski z UMP wystal do KKS SWP maila o nastgpujacej tresci:
~Dzialajqc z upowaznienia Prezydenta Miasta Poznania na podstawie art. 25 ustawy (...)
Prawo o stowarzyszeniach wzywam Zarzqd stowarzyszenia do zlozenia w trybie
natychmiastowym wyjasniert na temat organizowanego w dniu 12 marca br. turnieju sztuk
walki First to Fight, w ktorym, wg doniesien prasowych, majq bra¢ udzial osoby propagujqce
nacjonalizm. Wnosze o natychmiastowe przestanie (...) informacji na temat fego turnieju,
0s6b biorqcych w nim udzial oraz odniesienia sig¢ do opublikowanych w prasie informacji o
propagowaniu w planowanym turnieju tresci nacjonalistycznych oraz udziatu w nim 0sob
prezentujqcych ww. poglgdy.” Wyrazit uwage, ze Prezydent w swoim piSmie odpowiedzial,
ze poprosit KKS o udzielenie informacji, a teraz juz wiadomo, Ze to nie byla prosba, tylko
wezwanie w trybie natychmiastowym do udzielenia odpowiedzi. Zwrdcit uwage na réznice
pomiedzy ,,prosze”, a ,,wzywam do zlozenia wyjasnien”. Nastepnie zapytal, w jakim zakresie
organ nadzoru moze zada¢ udzielenia wyjasnien od stowarzyszenia?

Zastepca Dyrektora Wydzialu Sportu Urzedu Miasta Poznania, Maciej Piekarczyk
wyjasnil, ze zgodnie z art. 25 ustawy o stowarzyszeniach, organ nadzoru w okreslonym
terminie ma prawo zada¢ dostarczenia przez organ stowarzyszenia odpisu statutu, itd. oraz
niezbednych wyjasnien od wladz stowarzyszenia. To wszystko dotyczy sprawowania nadzoru
nad dzialalno$cig stowarzyszen. Wyjasnil, ze okazato sig, ze Klub nie jest organizatorem
turnieju, tylko wynajmuje sale, ale nalezy przyzna¢, ze tego typu zapytanie bylo jak
najbardziej stusznym. Powzi¢li informacje, ktére w prasie moga by¢ wyolbrzymione i podjeli
takie dziatania.

Zastegpca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski zapytal o to, w
jaki jeszcze sposob w tym dniu, czy wezesniej, urzgdnicy kontaktowali si¢ z KKS - em? Bo
Komisja ma oficjalnie informacj¢ o tym, ze wyszed! tylko mail.

Zastgpca Dyrektora Wydzialu Sportu Urz¢du Miasta Foznania, Maciej Piekarczyk
odpowiedzial, ze tam chyba byt telefon ze strony prezesa Rzadkiewicza do ich prawnika, ze
juz wysyltaja odpowiedz, czy co§ w tym stylu. Dokladnie jednak nie jest w stanie tego
powiedziec.

Zastgpca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski zwrocit uwage,
ze mail byl wystany okoto godz. 11:23, natomiast odpowiedz z Klubu nadeszla okolo g.
12:37, w ktorej stwierdzit on, ze juz zdazy! si¢ zapozna¢ z tymi artykutami.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Sportu Urzedu Miasta Poznania, Maciej Piekarczyk
stwierdzil, ze mozna domniemywag, co si¢ stalo przez to pél godziny, wigc poprosit, zeby
porozmawiaé z przedstawicielami Stowarzyszenia. Mial informacj¢ od pracownika, ktéry ta
rozmowe prowadzil i na pewno, ewentualnie prosili o szybkie zareagowanie.

Zastepca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski stwierdzil, ze
potwierdzeniem stow pana Dyrektora jest to, ze 8 marca 2016 r. w gazecie wyborczej w
artykule pt. ,,Wladze miasta nie zgadzaja si¢ na zjazd nacjonalistow” dziennikarz umiescil
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informacje, ze urzednicy z miejskiego wydziatu sportu natychmiast poprosili wladze klubu o
wyjasnienia. I juz w poludnie przekazali nam decyzje: - Rozmawiatem z czlonkiem zarzqdu
KKS Sporty Walki Sebastianem Rzadkiewiczem (...) - relacjonowat nam Jarostaw Raszewski,
prawnik z wydzialu sportu.” Nastgpnie zapytal, kto panu Raszewskiemu wydat polecenie
przeprowadzenia tej rozmowy oraz jakie staly za tym przestanki?

Zastgpca Dyrektora Wydzialu Sportu Urz¢du Miasta Poznania, Maciej Piekarczyk
wyjasnil, ze to bylo na pewno na skutek rozmowy Zastgpcy Prezydenta — Stasicy — ich
przelozonego, z Prezydentem. Zastgpca Prezydenta przekazat ta sprawe do Wydziatu.

Zastgpca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski poprosil o
opisanie przebiegu tej rozmowy pomiedzy panem Raszewskim a panem Rzadkiewiczem,
poniewaz skarzacy zwraca uwage na to, ze tutaj byta wywierana presja na KKS, aby nie
dopusci¢ do przeprowadzenia turnieju.

Zastgpca Dyrektora Wydzialu Sportu Urz¢du Miasta Poznania, Maciej Piekarczyk
wyjasnit, ze chodzito o szybka odpowiedz.

Czlonek Komisji, Halina Owsianna zapytala pana Przewodniczacego, czy wierzy, ze kto$ z
marca bedzie pamigta stowo w stowo cata rozmowe i jej kontekst? |

Zastgpca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski wyjasnil, ze
chodzi mu o dojscie do tego, co zrobili urzednicy na skutek polecenia pana Prezydenta.
Kolejna sprawa — tez w tym artykule na oficjalnej stronie Miasta Poznania poznan.pl,
autorstwa pani Zabierek, Prezydent stwierdza: Poznar nie bedzie dotowat organizacji, ktdre
angazujq si¢ w dzialalnoS¢ propagujgcq rasizm. (...) organizacja turnieju z udziatem
nacjonalistycznych klubéw, w dodatku na terenie klubu dotowanego przez miasto, jest nie do
zaakceptowania. (...) Jesli kluby lub inne organizacje sportowe angazujq sie w dziatalnosé o
charakterze nacjonalistycznym lub propagujqcym rasizm, to nie widze mozliwosci dotowania
ich dzialalnosci przez miasto.” Zapytal, jaka jest procedura przyznawania organizacjom
sportowym miejskich dotacji? Jakie kryteria decyduja o ich przyznaniu?

Zastgpca Dyrektora Wydzialu Sportu Urzedu Miasta Poznania, Maciej Piekarczyk
odpowiedzial, ze dzialaja na podstawie ustawy o pozytku publicznym i wolontariacie. Jest to
zbior przepiséw oraz zbidr wytycznych, jak dziata¢ przy udzielaniu dotacji w wielu obszarach
takich jak sport, kultura itd. Generalnie procedura konkursowa polega na tym, ze
stowarzyszenia skladaja w terminie wyznaczonym przez Wydziat oferty, ktére sa
rozpatrywane przez komisj¢ konkursowa powolang przez pana Prezydenta. Nastepnie ten
material z prac Komisji jest przedstawiony Prezydentowi, w przypadku sportu jest to
decernent, ktéry w swoim zakresie obowiazkéw na sport i ktéry podejmuje ostateczna
decyzj¢ w przedmiocie przyznania dotacji organizacji, ktora wystapita z oferta. Wydziat
Sportu ma takich ofert powyzej 300, a w konsekwencji tych uméw jest mniej niz ofert, ale tez
powyzej 300. Po wydaniu przez Prezydenta zarzadzenia, w ktérym przyznane sa kwoty,
nastgpuje moment negocjacji, poniewaz bardzo czesto te kwoty, przyznane decyzja pana
Prezydenta, sa nizsze niz kwoty wnioskowane. Nastgpnie podpisywana jest umowa, po czym
przekazywane sa stowarzyszeniu srodki na prowadzenie zadania, ktore byto przedstawione w
ofercie.
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Zastgpca Przewodniczgcego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski zapytal, czy
Prezydent moze okresli¢ kryteria, skoro powiedzial, ze organizacje nacjonalistyczne nie moga
si¢ ubiegac o dotacje. Czy to jest uprawnione, czy nie?

Zastepca Dyrektora Wydzialu Sportu Urzedu Miasta Poznania, Maciej Piekarczyk
odpowiedzial, ze na pewno nie moga si¢ ubiega¢ o datacje organizacje, ktore nie dzialaja
zgodnie z prawem. Do tej pory si¢ z tym nie spotkal, bo to s kluby sportowe, fundacje,
stowarzyszenia kultury fizycznej i szereg innych organizacji, polskie zwiazki, okregowe
zwigzki. Oczywiscie w statutach tych wszystkich organizacji sa przedstawione cele ich
dziatania. Do tej pory nie zdarzylo si¢, zeby jakas organizacj¢ odrzucili z postgpowania
konkursowego, poniewaz jest to organizacja, ktora np. propaguje wartosci narodowe.

Czlonek Komisji, Halina Owsianna wyrazita zdanie, ze kompletnie odchodza od skargi i
bawig si¢ w przestuchanie, w kontrol¢ dziatalnosci Wydziatu Sportu. Nigdy Zzadnej skargi nie
testowali jak dzi$. Poprosita, zeby konkretnie podejs¢ do sprawy, albo skarga jest zasadna
albo nie jest zasadna, tak jak to robig na wszystkich komisjach. Jesli tak ma by¢, to poprosita,
zeby rozpatrzenie tej skargi przetozy¢ na nastgpne posiedzenie i zaprosi¢ Klub Sportowy.

Zastepca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski wyjasnil, ze na
_posiedzeniu majg strong skarzaca — pana, ktéry nie jest przedstawicielem Klubu, kiéry skarzy
na Prezydenta. ' '

W zwigzku z tym radna, pani Halina Owsianna poprosita, zeby na posiedzenie zaprosic¢
Prezydenta.

Zastgpca Przewodniczgcego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski dodal, ze
wszystkie potrzebne osoby sa na miejscu. Uwazal, ze szczegély sa istotne, szczegélnie, gdy
skarzacy zarzuca Prezydentowi dziatanie niezgodne z prawem. Wigc muszg okreslié, jakie
dzialania byly zgodne badz niezgodne z prawem. Nie moga tej sprawy potraktowaé po
macoszemu. To jest rzecz bardzo powazna. Dodal. tez, . ze jest usatysfakcjonowany
odpowiedziami przedstawiciela Wydzialu Sportu, jezeli chodzi o stopien szczegdétowosci.
__Kontynuowal — po rezygnacji przez KKS ze wspélpracy z niedoszlym najemca sali,
organizator turnieju podial dzialania zmierzajace do znalezienia innego lokalu. Turniej udato
si¢ przeprowadzi¢ 13 mairca w hali sportowej KS Posnania, ktorg zarzadza Zespot Szkot z
Oddziatami Sportowymi Nr 1. Dyrektor Zespolu, Danuta Mikolajczyk, usilowala jeszcze
wtedy naklonié organizatora i uczestnikéw turnieju do opuszczenia budynku. Wezwata w tej
sprawie policje. Nastepnego dnia zlozyla Wydzialowi Os$wiaty wyjasnienia, w ktorych
stwierdzila: Niepokdj dyrektora wywolal telefon pracownika , Gazety Wyborczej” z
zapytaniem o organizacje rozgrywek w ramach sztuk walki. Natychmiast, tj. ok. godz. 14:00
dyrektor dokonal osobiscie rozpoznania sytuacji. Po przyjezdzie na obiekt okazalo sie, ze
zostal rozstawiony sprzet, ktory swiadczyl o tym, ze odbedq sie tutaj nie rozgrywki sportowe,
lecz walki, na ktore absolutnie, zgodnie z decyzjq Prezydenta Miasta Poznania nie bedzie
zgody. Zapytal, czy w zwiazku z tym mozna powiedzie¢, ze gdyby nie interwencja Prezydenta
Miasta, gdyby nie ta decyzja, to pani dyrektor nie usifowataby przerwac turnieju?

Zastgpca Dyrektora Wydzialu Sportu Urzedu Miasta Poznania, Maciej Piekarczyk
odpowiedzial, ze nie.

Zastepca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski kontynuowat — 14
marca 2016 r., pan Tomasz Sobkowiak z Wydzialu Sportu rozestat do organizacji sportowych
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maila wraz z zalaczonym pismem dyrektor Wydziatu, pani Ewy Bak, w ktérym wyrazona
zostala prosba o niepodejmowanie wspolpracy oraz nie udost¢pnianie obiektow sportowych
podmiotom propagujacym wartosci rasistowskie i ksenofobiczne oraz szeroko rozumiang
dyskryminacj¢ czy nienawis¢. Zapytat, kto wydat dyspozycje, aby wystaé takiego maila?

Zastgpca Dyrektora Wydzialu Sportu Urz¢du Miasta Poznania, Maciej Piekarczyk
odpowiedziat, ze pani Dyrektor Bak si¢ pod tym podpisata.

Zastgpca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski zapytal o
podstawe prawna rozestania maila tej tresci.

Zastgpca Dyrektora Wydzialu Sportu Urze¢du Miasta Poznania, Maciej Piekarczyk
odpowiedzial, ze ustawa o stowarzyszeniach, ktéra méwi o nadzorze nad stowarzyszeniami.

Zastepca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski kontynuowal — w
kolejnym artykule z 14 marca 2016 r., Piotr Zytnicki i Marta Kazmierska z ,,Gazety
Wyborczej” w artykule p.t. ,Nacjonalisci jednak si¢ bili” przytoczyli wypowiedZ Rzecznika
Prezydenta, pani Hanny Surmy, ktéra powiedziata m.in.: Przeanalizujemy sytuacje, by osoby,
ktére ewentualnie zawinily, poniosly konsekwencje. A tym zawinieniem tutaj bylo to, ze si¢
ten turniej odbyl. Zapytal, czy ktos ponidst konsekwencie w zwigzku z tg sprawg?

Zastgpca Dyrektora Wydzialu Sportu Urzedu Miasta Poznania, Maciej Piekarczyk
odpowiedziat, ze w Wydziale Sportu — nie.

Zastgpca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski przeszed! do
kolejnego aspektu tej sprawy — art. 256 ust. 1 kodeksu karnego, na ktéry pan Prezydent sig
powoluje, ma nastgpujace brzmienie: Kto publicznie propaguje faszystowski lub inny
fotalitarny ustrdj panstwa lub nawotuje do nienawisci na tle réznic narodowosciowych,
etnicznych, rasowych, wyznaniowych albo ze wzgledu na bezwyznaniowosé, podlega
grzywnie, karze -ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do-2 lat. Tymczasem
Prezydent w swoim stanowisku z dnia 2 sierpnia stwierdza: uwazam, ze w tekscie odpowiedzi

nie doszlo do zréwnania nacjonalizmu z doktrynami totalitarnymi (...) pragne zauwazyé, ze =

ani w tresci odpowiedzi na zapytanie Radrego Jana Sulanowskiego, ani w tresci e-maila
skierowanego do klubéw nie nawiqzano do wartosci nacjonalistycznych.” Tu nalezy si¢ z tym
zgodzi¢, ze pan Prezydent Stasica nie wspomnial o nacjonalizmie i réwniez w tym mailu
rozestanym do klubéw nie ma mowy o nacjonalizmie. Zapytal, czy w tej sprawie Prezydent
Miasta nigdy nie nawigzywat do wartosci nacjonalistycznych?

Zastgpca Dyrektora Wydzialu Sportu Urz¢du Miasta Poznania, Maciej Piekarczyk
odpowiedzial, ze w tym, co pan Przewodniczacy przytacza, pojawia si¢ stowo nacjonalizm.
Stwierdzit, ze w tej sprawie musieliby si¢ ustosunkowywac prawnicy.

Zastgpca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski wyjasnit, ze
specjalnie akurat o tym powiedzial, bo akurat w tej odpowiedzi pan Prezydent odzegnywat sie
od tego, ze tutaj mowil o nacjonalizmie, natomiast pan Prezydent wielokrotnie méwil o
warto$ciach nacjonalistycznych.

Czlonek Komisji, Halina Owsianna zapytala, czy to dotyczy skargi?

12



N

Zastgpca Przewodniczgcego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski odpowiedziat, ze
oczywiscie, bo chodzi o dyskryminacje ze wzgledu na poglady.

Czlonek Komisji, Halina Owsianna zwrdcila uwage panu Przewodniczacemu, ze wyglasza
tutaj swoje poglady.

Czlonek Komisji, Malgorzata Dudzic-Biskupska powiedziala, ze jezeli kto§ kogos
dyskryminuje ze wzgledu na nacjonalistyczne poglady, to ona popiera taka dyskryminacje.

Skarzacy Ziemowit Przebitkowski zapytal, czy podpisze si¢ Pani pod tymi slowami
publicznie?

Czlonek Komisji, Malgorzata Dudzic-Biskupska powiedziala, ze tak. Wyjasnila, ze ze
wzgledu na to, ze sa to nacjonalistyczne i faszystowskie poglady, to ona to popiera. Gdyby
taka dyskryminacja byta w latach 20 — tych, nie bytoby II wojny $swiatowe;j.

Zastepca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski wyjasnil, ze to
spotkanie jest nagrywane i bedzie z niego protokol, a nagranie, jezeli bedzie trzeba tez mozna
udostepni¢. Powréceit do tematu — Prezydent wielokrotnie si¢ tutaj odwotywal do wartosci
nacjonalistycznych i to bylo w wypowiedziach medialnych, jak i w artykule zamieszczonym

‘na oficjalnej stronie internetowej Miasta Poznania poznan.pl. Tez do nacjonalizmu

nawigzywal email wystany przez Wydzial Sportu do klubu KKS SWP.

Zastgpca Dyrektora Wydzialu Sportu Urz¢du Miasta Poznania, Maciej Piekarczyk
poprosit, zeby zwrdci¢ uwage, ze bylo to z powolaniem na doniesienia prasowe.

Zastepca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski zgodzit si¢ z tym
i wyjasnil, ze chodzilo o ustalenie, ze rzeczywiscie o nacjonalizm tutaj chodzito. Przywotal,
ze w artykule Piotra Zytnickiego z dnia 7 marca ,,Zlot nacjonalistéw” znajduje sie nastepujaca
wypowiedZz Prezydenta: ,,Nie moze by¢ zgody na inicjatywy popularyzujqgce nacjonalizm i
rasizm. (...) Moje stanowisko w tym zakresie jest zdecydowane i jednoznaczne. Jesli kluby lub
_inne organizacje sportowe angazujq sie w dzialalnos¢ o charakterze nac;onahstjzcznym lub
propagujacym rasizm, to nie widze mozliwoSci dotowania ich dzialalnosci przez miasto. (...)
W prawidlowo dzialajqcym klubie kadra insiruktorska o takich pogladach nie powinna mieé
stycznosSci z trenujqcymi podopiecznymi.” Bardzo podobna w treSci jest wypowiedz
Prezydenta na oficjalnej stronie Miasta Poznania.

Czlonek Komisji, Halina Owsianna poprosila, zeby skarzy¢ Prezydenta o te stowa, bo oni
nie rozpatrujg skargi, tylko pan Przewodniczacy caty czas czyta jakie$ doniesienia z réznych
stron.

Zastgpca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski wyjasnit, ze
skarzacy skarzy sie dzialania dyskryminujace ze wzgledu na poglady. Poprosit panig radng,
Zeby nie robi¢ takich uwag.

Czlonek Komisji, Halina Owsianna wyrazila zdanie, ze pan Przewodniczacy jej nie
zdyscyplinuje, bo musi najpierw siebie zdyscyplinowac.
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Zastgpca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski wyjasnil, ze on
nie powtarza si¢ z pytaniami, tylko przedstawia ta sprawe dokladnie. Nie powtarza w kotko
tego samego.

Czlonek Komisji, Halina Owsianna uwazala, ze w koélko jest to samo — nacjonalizm i
nacjonalizm. Zwroécita si¢ do pana Przewodniczacego, ze przytacza w kazdej wypowiedzi to
samqy Poprosila, zeby skupi¢ sig¢ na tym, co bylo konkretnie zarzucone, odbyto sie, czy sie nie
odbylo, czy byla dotacja — konkretne pytania, odpowiedz i gtosowanie czy uznaja skarge za
zasadna czy za bezzasadng.

Zastgpca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski zwrocil uwage,
ze pani radna przerywajac mu wypowiedz, tez duzo czasu zabrala i juz by skonczyl
zadawanie pytan. Cytujac, zwrocil uwage na to, co juz pan Dyrektor powiedzial, ze , Nie
mielismy do tej pory sygnatow od rodzicéw dzieci, ktére uczeszczajq na zajecia do KKS SWP,
Jjakoby dzialo sig tam co$ niepokojgcego. Stwierdzit, ze wszystko bylo w porzadku. 7 marca
pan Jaroslaw Jaroszewski z UMP wystat do KKS SWP maila, w ktérym réwniez do kwestii
nacjonalistycznych si¢ odnosit. Zapytal, czy udziat w zawodach oséb wyznajacych poglady
nacjonalistyczne, moze by¢ podstawa odwolania imprezy sportowe;j?

Zastgpca Dyrektora Wydzials Sporte Urzedu Miasta Poznania, Maciej Piekarczvk. .
poprosit pana Przewodniczacego o sformulowanie pytan na pismie. Wyjasnil, ze nie zna az
tak gleboko kodeksu karnego, zeby to stwierdzié¢ — wydaje sig, ze nie.

Zastgpca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski wyjasnil, ze w
tym mailu, ktéry zostal skierowany z Wydziatu Sportu do KS — su, panstwo oczekiwali
informacji o tym, kto bedzie bral udziat w tym turnieju. Tak byla tres¢ maila, Zeby podaé
informacje, kto w tym spotkaniu bedzie brat udzial. Wyrazit spostrzezenie i pytanie, ze gdy w
Poznaniu bedzie si¢ odbywat maraton, to czy tez bedzie istotne to, ze tam beda biegali jacys
nacjonalisci czy komunisci itd.? Czy poglady oséb uczestniczacych, czy przynaleznosc ma

wplyw na to, czy mozna cos zorganizowac? e

Zaﬂtgpca Dyrektora Wydzialu Sportu Urzedu Miasta Poznania, Maciej Piekarczyk
wyjasml, Ze on nie wie, czy to jest zgodne z przepisami prawa, czy sformulowania zawarte w
kodeksie'sg bardzo mocno precyzyjne. Zdaje sobie sprawg, Ze jezeli chodzi o poglady, to taka
sytuacja jest niemozliwa, natomiast musiatby to skonsultowaé¢ z prawnikami. Jesli chodzi o
pytanie, to wydaje mu sie, Ze nie.

Zastepca Przewodniczgcego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski wyjasnil, ze tu
jest to istotne, bo kwestia tego, kto bedzie brat udzial w danym zdarzeniu, mialo wplyw na to,
ze dana impreza mogla si¢ odby¢ lub nie.

Zastgpca Dyrektora Wydzialu Sportu Urz¢du Miasta Poznania, Maciej Piekarczyk
wyjasnil, ze z doniesien. prasowych moglo wynikaé, ze beda w tym braly udzial osoby
propagujace nienawi$¢. Natomiast inng kwestia jest precyzyjnosé tych doniesien, itd. Kodeks
karny jednak okresla jaki$ tam zbior rzeczy, ktore sg po prostu karane. Nie mu to oceniaé.

Zastgpca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski wyjasnil, ze juz
przytaczal ten przepis i on wyraznie si¢ odnosi do propagowania pogladéw a nie do
posiadania tych pogladéw, a to jest bardzo duza r6znica. Czyli czyny sa karalne a nie to, co
kto§ ma w glowie, bo tego nie jestesSmy w stanie sprawdzi¢. Nawigzal do wyjasnien pani
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Dyrektor, kiedy zdawala relacje Wydzialowi Os$wiaty, w ktorym znalazlo si¢ zdanie, Ze:
~Nadrzednym celem wszystkich zqdan dyrektora dotyczqcych opuszczenia obiektu byla
niezgoda na realizacje tego meetingu, w zwiqzku z jego ideq, kiory nie licuje z misjq naszej
szkoly oraz wlasnymi przekonaniami dyrektora szkoly.” Czyli nie odpowiadalo to
przekonaniom pani Dyrektor i uznala ona, ze trzeba tych ludzi wyprowadzi¢. Nastepnie
nawigzal do wypowiedzi pana Prezydenta, ktéry w swojej odpowiedzi z 2 sierpnia stwierdza:
»Z otrzymanych przez Urzqd Miasta Poznania informacji wynikato, Ze istnieje uzasadnione
podejrzenie popelnienia tego przestepstwa (art. 256 k.k.).” Nawet gdyby uznaé, ze
rzeczywiscie na tych zawodach mialaby by¢ propagowana ideologia, to czy pan Prezydent
zlozyl zawiadomienie o mozliwosci popelnienia przestgpstwa do prokuratury lub na policj¢?

Zastgpca Dyrektora Wydzialu Sportu Urzedu Miasta Poznania, Maciej Piekarczyk
odpowiedzial, Ze on nic nie wie na ten temat. Zapytal, czy ta wypowiedz Prezydenta, jest juz
po tej imprezie?

Zastgpca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski odpowiedzial, ze
ta — jest z 2 sierpnia. Powtérzyl, ze pan Prezydenta stwierdzit, Ze istnialo podejrzenie
popelnienie przestgpstwa, ze Urzad mial te informacje. Wobec tego jest pytanie, czy
zawiadomit organy $cigania w tej sprawie?

: Czlonek KomiSji-; Mﬁlgbrihta Du:iiic-Biskupska stwierdzita, ze to jest prtanie na
najblizsza interpelacjg.

Zastepca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski uwazal, ze jest to
istotne, poniewaz za niezlozenie doniesienia do organéw $cigania tez jest sankcja. Nastepnie
zapytal, z jakich przepiséw wynika uprawnienie Prezydenta Miasta do oceny, czy dana
organizacja lub osoba narusza prawo?

Zastepca Dyrektora Wydzmlu Sportu Urzedu Miasta Poznania, Maciej Plekarczyk
odpowiedzial, ze to wydaje si¢ oczywiste. :

__ Zastepca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski zapytat o to, jakie
przepisy pozwalaja Prezydentowi na okreslanie tego, kto lamie prawo a kto nie, jezeli
organizator turnieju miatby tamaé prawo? Dodal, ze kompeicncje do oceny tego, kto lamie
prawo, maja organy scigania i sady, a pan Prezydent ma? Stwierdzil, Ze nie ma udzielone;j
odpowiedzi — bedzie udzielona na piSmie. Zapytal tez o to, z jakich przepiséw wynika
uprawnienie Prezydenta Miasta do oceny, kto jest nacjonalista, rasista czy anarchista?

Zastgpca Dyrektora Wydzialu Sportu Urzedu Miasta Poznania, Maciej Piekarczyk
odpowiedziat, ze udzieli odpowiedzi na pismie.

Zastgpca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski zapytat o to, z
jakich przepisow wynika uprawnienie Prezydenta Miasta do podejmowania dziatan
prewencyjnych, jakie zostaly zastosowane w przypadku organizatora imprezy ,First to
Fight”? Dodal, ze prewencyjne, to sg zapobiegawcze?

Zastegpca Dyrektora Wydzialu Sportu Urzedu Miasta Poznania, Maciej Piekarczyk
odpowiedzial, ze juz moéwil o nadzorze nad wszelkimi dzialaniami stowarzyszen. Wyjasnil, ze
KKS nie bylo organizatorem tej imprezy, wigc chyba si¢ zagmatwalismy. Podkreslil, ze
wigkszos¢ pytan dotyczyta KKS — u, a KKS nie byl organizatorem. Dodal, ze to co juz
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parokrotnie podkreslat, z ustawy o stowarzyszeniach wynika to, ze ich zapytania sa jak
najbardziej uprawnione co do dzialalnosci, czy jest ona zgodna ze statutem, czy jest zgodna z
prawem — w tym z kodeksami, z caloscig prawa obowigzujacego w tym kraju. Te dzialania,
ktére podjeli, akurat dotyczyty, w przypadku Wydziatu Sportu, klubu, ktéry w jaki$ sposob
byt niewatpliwie powiazany z organizacja tej imprezy. Natomiast nie byl organizatorem i te
dziatania nie doprowadzily do zadnych sankcji wobec tego Klubu, czy dziatania na szkode.

Zastgpca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Malgorzata Dudzic-Biskupska
zwrocita uwage, ze po pierwsze skarzacy skarzy si¢ na to, ze w zWiazku z tymi dziataniami
Prezydenta nie doszlo do organizacji walki w klubie KKS. Wydaje si¢ wigc, ze skarzacy
powinien wystapi¢ do sadu cywilnego i pozwaé¢ KKS o to, ze w zwigzku z tym, ze mu
obiecali salg, poniost jakies koszty i KKS powinien mu zwrécié te pienigdze. Natomiast,
jezeli chodzi o jakiekolwiek kwestie dyskryminacyjne, wizerunkowe i tego typu inne skargi,
to jest od tego sad, sq odpowiednie procedury i to réwniez podlega orzecznictwu cywilnemu.
Wige dlaczego na Radzie Miasta maja si¢ zajmowaé kwestiami, ktére sg przewidziane w
odpowiednich kodeksach i przepisach? Poniewaz, w skardze jest podniesione, ze zostaly
poniesione koszty na organizacj¢ turnieju, poprosila, zeby pozwaé odpowiedni organ, ktéry
obiecal organizacje.

Czlonek Komisji, Malgo"za Wozniak zapytala skarzacego, czy KKS Sperty Walkl
ztozyto jakikolwiek pismo, Ze byli zastraszani przez Wydzial Sportu?

Zastgpca Dyrektora Wydzialu Sportu Urzedu Miasta Poznania, Maciej Piekarczyk
odpowiedzial, ze nic takiego do Wydziatu Sportu, czy do Prezydenta nie wplynelo.

Radne, Halina Owsianna i Malgorzata Wozniak stwierdzily, ze jest to wiec stowo
przeciwko stowu.

Czlonek Komisji, Malgorzata Wozniak wyjasnial, ze panstwo cytujac, ze KKS Spoty Walki
poinformowat skarzacego, czyli pafistwa, Zze nie moga odby¢ turnieju, powotuja sie na to, ze
stad wywierana jest presja przez Prezydenta na KKS. Ale nie wplyneto nic takiego. Zapytala
tez o to, jakie tez zostaly poniesione przez panstwa koszty, bo tego tez tutaj nie ma?
Poptosila, zeby skarzyé KKS. Tutaj tez jest gdzie$ wyjasnienie, ze KKS méwi, ze rozmowy,
ktére prowadzﬂ dotycza:~ wynajecia Sali, nie doszly do skutku. Czy to bide w formie
pisemnej, czy to byta tylko forma ustana?

Zastgpca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski stwierdzil, ze co
do uwag pani radnej Malgorzaty Dudzic-Biskupskiej, to sa to cenne rady dla skarzacego,
ktory jezeli bedzie mial ochotg, to moze wytoczyé powddztwo cywilne. Niemniej do Urzedu
wplyneta skarga i maja obowiazek si¢ ta skarga zajaé i tez pan Przewodniczacy Ganowicz
skierowat ja do nich. Dlatego wlasnie si¢ tym zajmuja. Zapytal, czy jeszcze sg jakie$ pytania
albo o$wiadczenia?

Skarzacy Ziemowit Przebitkowski wyjasnil, ze sprawa nie wygladata w ten sposéb, ze
panstwo wystali zapytanie do Klubu KKS, o to, co si¢ tam dzieje, tylko iMiasto ustami pana
Prezydenta Jaskowiaka wielokrotnie powtarzato, a co najmniej sugerowato, prawie wprost
moéwili, ze w przypadku odbycia si¢ takiego turnieju albo jezeli kadra, czy uczestnicy maja
takie a nie inne poglady nacjonalistyczne, to wtedy dotacje nie zostang przyznane. Na pytanie
skad ma ta informacjg, odpowiedzial, ze z komunikatu prasowego Biura Prasowego,
zamieszonego na stornie internetowej Miasta. W tym komunikacie jest wprost stwierdzone,
ze te poglady nacjonalistyczne organizatorow maja wplyw na przyznanie badz nieprzyznanie
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dotacji. Wige to nie bylo tak, ze pafstwo dopytywali zaniepokojeni jednym artykulem z
gazety wyborczej pana dziennikarza, ktéry zreszta jest znany z tego, ze Czgsto atakuje
érodowiska i narodowe, i katolickie, i inne z tej plaszczyzny. Z tego, co pan z Wydzialu
Sportu méwil, kryteriami przyznania dotacji nie moga by¢ poglady polityczne. A z tego, co
moéwit pan Prezydent i co tez zostalo rozebrane na czynniki pierwsze podczas tego
posiedzenia, wlasnie poglady polityczne mialy by¢ kryterium przy kolejnej turze
przyznawania dotacji. Oczywiscie panstwo moga twierdzi¢, ze dyskryminacja nacjonalistow
czy narodowcéw, czy innych katolikow jest w porzadku, dlatego, ze ,,hie jest z nami”.

Czlonek Komisji, Halina Owsianna zapytata, czy innych kolorowych srodowisk tez?

Zastepca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP,, Malgorzata Dudzic - Biskupska
zapytata, czy lesbijek i gejow tez?

Skarzacy Ziemowit Przebitkowski odpowiedzial, ze tak — tez jest zla. Kontynuowatl — ta
decyzja, ktéra teraz panstwo podejma, to nie jest kwestia, ktora bedzie miata wplyw tylko i1
wylacznie na nich, czyli organizatoréw, czy szerzej — na narodowcow, tylko na wszystkie
kolejne sprawy. Jezeli Prezydent Miasta moze zastrasza¢, czy dyskryminowaé podmiot, ktory
jest petnoprawnym czlonkiem debaty publicznej, to dzisiaj to dotyka ich, a kiedy indziej
kogos innego, kto si¢ nie zgadza z Prezydentem. Latwo zarzuca¢ im nienawis¢, co jest niczym
- niepodparte, ale to jest standardowy schemat. Najpierw zarzuca si¢ nicuargumentowang
nienawi$é, a nastepnie na tej nieuargumentowanej podstawie mozna ich bezkarnie
dyskryminowaé wéréd poklasku réznych $rodowisk wplywow. Poprosit, by panstwo podjeli
decyzje nie patrzac na to, ze maja rozne poglady. Ich poglady sa w przestrzeni publicznej
petnoprawne. Naréd jest od razu po Bogu nie ma w tym nic zlego.

Zastepca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski odnoszac si¢ do
zarzutéw radnych, ze jest to rozbijane na czynniki pierwsze, wyjasni, ze organizator chcial
zrobié imprezg sportowa, do tej imprezy sportowej nie doszio, poniewaz KKS zerwal umowe.
Dlaczego KKS zerwat z nimi umowg? Poniewaz w przestrzeni publicznej — chodzi o artykuly
“prasowe i o to, co si¢ ukazalo na stronie internetowej Miasta, Prezydent wielokrotnie si¢
wypowiadat, ze tego typu organizacje nie beda otrzymywaly dotacji. Imiennie tez zostal
wskazany Klub KKS. To nie bylo powiedziane ogélnikowe. To bylo powiedziane —takie
Kluby jak KKS nie bedz ctrzymywaty dotacji. Na pewno zdaja sobie panstwe:;sprawe z tego,
ze takie stowarzyszenia utrzymuja si¢ z tego, co zaplaca im ludzie korzystajacy z ich ustug,
ale tez bardzo potrzebuja dotacji. Jezeli one nie beda otrzymywaty dotacji to by¢ moze czgs¢
dziatalnosci beda musialy zawiesi¢. W zwiazku z tym wypowiadanie przez pana Prezydenta
takich zdan, jest forma nacisku na dang organizacje, Zeby ona zrezygnowata ze wspolpracy z
organizatorem. Poza tym, w tym przepytywaniu tez wyszto na jaw, ze byty podejmowane ze
strony urzednik6éw rézne dziatania — zapytania — kto$ inny powie prosba, ktos inny —
wezwanie w trybie natychmiastowym, w kwestii co si¢ tam dzieje. Kontrola — tak kontrola,
ktéra tez by sie nie odbyta. Ta kontrola tez odbyla si¢ w zwiazku z danym turniejem, co tez
mozna uznaé za taki element presji. Kolejna sprawa, to mail rozestany do pewnie wszystkich
organizacji, aby nie udzielaly wsparcia organizaciom Wwyznajacym wilasnie te wartosci
ksenofobiczne. Wyrazil zdanie, Ze jest przeciwnikiem ksenofobii oraz ze szkoda, ze tez nie
zostata tam podana podstawa prawna, bo skad ci ludzie maja si¢ domyslag, ze to jest poglad
zakazany. Trzeba réwniez wprost powiedzie¢, na co si¢ powotujemy i dlaczego jest to
zakazane — dlaczego nie moga podejmowaé wspélpracy z takimi organizacjami. Stwierdzit, ze

skarga jest zasadna i to z trzech powodow:
1. Prezydent naruszy! interes Skarzacego, poniewaz na skutek jego dziatan klub KKS
zerwal umowe najmu z organizatorem imprezy, w zwiazku z czym musiata by¢
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zmieniona data imprezy oraz jej miejsce i skarzacy poni6st z tego tytutu dodatkowe
koszty organizacyjne i finansowe.

2. Prezydent dopuscil si¢ naruszenia praworzadnos$ci poprzez podjecie dziatan, ktére
wykraczaly poza jego kompetencje, bo publiczne grozenie nieprzyznaniem dotacji,
nalezy traktowa¢ jako ingerowanie tez w procedur¢ przyznawania dotacji, bo
Prezydent cos powiedziat publicznie, a potem komisje beda decydowaty o tym, komu
przyzna¢ te dotacje, a komu nie. Uznal, ze mozna to traktowaé jako forme nacisku,
rowniez w przyszlosci, na czlonkéw komisji konkursowych, a potem na
stowarzyszenie, aby zerwalo ono umowg z organizatorem turnieju; Ocenil, Ze bylo to
nieuzasadnione nasylanie kontroli, cho¢ pan mial do tego prawo. Tu Zastepca
Dyrektora Wydzialu Sportu Urzedu Miasta Poznania, Maciej Piekarczyk
wyjasnil, ze takich kontroli przeprowadzaja dziesiatki, o ile nie setki w ciagu roku.
Przewodniczacy Sulanowski uwazal, ze pan Dyrektor przyznal, ze nie byla to
kontrola zaplanowana, tylko rutynowa i w zwigzku z tym zdarzeniem, i mozna uznad,
ze byl to taki instytucjonalny mobbing.

3. Prezydent dopuscil si¢ naruszenia praworzadnosci réwniez poprzez naruszanie
wolnosci obywatelskich i stosujac dyskryminacje ze wzgledu na poglady.

Zastgpca Przewodniczgcego Komisji podsumowat, ze z wypowiedzi Prezydenta wynika, ze
udzial klubéw zwigzanych ze Srodowiskami nacjonalistycznymi dyskwalifikuje impreze
sportows. Angazowanie si¢ klubéw w dziataino$¢ nacionalistyczng pozbawia je mozliwosci
ubiegania si¢ o dotacje. Ponadto stwierdzil, ze Prezydent uwaza, ze osoby o pogladach
nacjonalistycznych nie moga by¢ trenerami, ani naleze¢ do kadry instruktorskiej. Dalej, w
zwigzku z mozliwoscia propagowania pogladéw nacjonalistycznych, Wydzial Sportu
domagal si¢ wyjasnien od klubu KKS, a 10 marca odbywa si¢ w zwiazku z tym kontrola;
Podkreslil, Zze nacjonalizm nie jest ideologia prawnie zakazana. Po drugie, zadna z
organizacji, ktérych czlonkowie mieli bra¢ udziat w turnieju, nie jest w Polsce
zdelegalizowana. Po trzecie, gdyby zalozy¢ nawet, ze nacjonalizm jest ideologia zakazana, co
jest nieprawda, to karalne jest propagowanie ideologii prawnie zakazanych, a nie ich
popieranie, gdyz kara dotyczy czynéw, a nie mys$li. Warto podkreslié, co tez panstwo
podkreslali, ze nie byio zadnych probleméw z dana instytucja, aby mieé jakies podejrzenia.
Nacjonalizm nie jest wymieniany w art. 256 k.k. Jest jedna z wielu ideologii politycznych
istniejacych wspdlczesnie np. obok liberalizmu, socjalizmu czy konserwatyzmu. Istnieja
rézne odmiany nacjonalizmu i ideologia ta nie wiaze si¢ ,,z definicji” z propagowaniem
rasizmu, ksenofobii, dyskryminacji i nienawisci. Warto wspomnieé, ze w literaturze
przedmiotu, np. Andrew Heywood, w ksiazce po tyt. ,,Ideologie polityczne” za propagatoréw
nacjonalizmu podaje Jeana Jacques Rousseau, Giuseppe Mazziniego czy Woodrowa Wilsona,
a istotnymi elementami doktryny nacjonalistycznej — to nie jest doktryna zakazana — sa takie
pojecia jak nar6d, wspélnota organiczna, samostanowienie i polityka tozsamosci. Zreszta
nacjonalizm w réznych krajach przybiera rozmaite formy, ktére zaleza od r6znic kulturowych
oraz z uwarunkowan historycznych. Inne tradycje ma nacjonalizm francuski, inne angielski,
inne niemiecki, inne polski, a jeszcze inne np. indyjski.

Czlonek Komisji, Halina Owsianna wyrazita, ze czuje sie jak na wykladzie. Poprosita, zeby
przejs$¢ do glosowania. :

Zastgpca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Malgorzata Dudzic - Biskupska
zwrocita uwage radnemu Sulanowskiemu, Zze to nie ma by¢ jego stanowisko, tylko Komisji.

Zastgpca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski zgodzit si¢ z tym
i zapewnil, ze panstwo tez beda mogli si¢ wypowiedzie¢.
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Czlonek Komisji, Halina Owsianna poprosila radnego, zeby pouczal Prezydenta i z ta lekcja
poszedt do Prezydenta. Ona chce sig skupi¢ na skardze — czy jest zasadna, czy nie jest
zasadna. Stwierdzita, ze pan ich poucza, ze teraz jest wyklad. Zapytata, dla kogo jest ten
wyktad? Prosita, zeby pan Przewodniczacy mial szacunek do wszystkich. Nie musi jej
wyktadaé np. tego, czego ona nie chce stuchac.

Zastepca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski przytoczyl
definicje nacjonalizmu ze stownika je¢zyka polskiego: ,jest to postawa spoleczna i polityczna
oraz ideologia uznajqca interes wlasnego narodu za warto$¢ najwyiszq, gloszqca, Ze
suwerenne panstwo narodowe jest najwlasciwszq forma organizacji danej spolecznosci
zlgczonej wspolnotq pochodzenia, jezyka, historii, kultury’ (Uniwersalny stownik jezyka
polskiego, red. Stanistaw Dubisz, wydawnictwo PWN, Warszawa 2006, t. K-O, s. 767).
Stwierdzil, ze w zwiazku z tymi argumentami, kt6re tutaj padly, w jego ocenie skarga jest
zasadna. W odpowiedzi na pytanie radnej, Matgorzaty Dudzic-Biskupskiej o to, jak jest
sformutowany wniosek do glosowania, zaproponowat przyjecie takiej uchwaty, w ktorej
tresci jest stwierdzone, ze skarga jest zasadna. Postawil taki wniosek. Na pytanie, czy kto$
chcialby jeszcze zabraé glos, radne odpowiedzialy, ze nie. Nastepnie na pytanie, czy moga
przejéé do glosowania, radne odpowiedzialy, ze tak.

Glosowanie w sprawie uznania skargi p. Z. P. za zasadna: pani radna Malgorzata Dudzic-
Biskupska — ;,przeciw”, pani radna Joanna Frankiewicz — ,.nieobecna”, pani radna Halina
Owsianna — ,,przeciw”, pani radna Klaudia Strzelecka — ,,za”, pan radny Jan Sulanowski —
,za”, pani radna Malgorzata Wozniak — ,przeciw”. (Lista glosowan imiennych stanowi
zalqcznik nr 4 do niniejszego protokotu).

Zastepcea Przewbdniczqcego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski podsumowal, ze
w glosowaniu wziglo udziat 5 radnych. Gloséw ,,za” byly 2, ,,przeciw” bylo 3. Skarga w
zwiazku z tym nie zostata uznana za zasadna.

Zastepca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Malgorzata Dudzic — Biskupska
zapytata, czy teraz nie powinni sformulowac wniosku na Rade, ze skarge uznaje si¢ za
bezzasadna? I czy Rada nie powinna jej gtosowac?

Pracownik BiurarRady Miasta Poznaria, Aleksandra Kupczyk—Zajqczkbwsi(a wyja;siniia,:

ze tak jak w przypadku kazdej skargi, zostanie sporzadzony projekt uchwaly Rady Miasta
Poznania o tej tresci, ze Rada uznaje skarge za bezzasadna. Wyjasnita, ze jedynym
problemem bedzie uzasadnienie, bo pan Przewodniczacy wypowiedziat sig, ze skarga jest
zasadna i bedzie miala problem ze znalezieniem z posiedzenia argumentéw za tym, ze jest
bezzasadna. Poprosila o pomoc ze strony panstwa radnych.

Zastepca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski postanowil, ze te
kwestie rozstrzygna w czasie poZniejszym. Podzickowat za obecno$¢ gosciom, ktorzy
przyszli w zwiazku z tym punktem posiedzenia Komisji i zamknat ten punkt.

Ad.4 Rozpoczecie kontroli nadzoru Miasta Poznania nad budowa Biokompostowni.

Zastgpca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski przypomnial, ze

osoba wnioskujaca o przeprowadzenie tej kontroli byla radna pani Matgorzata Dudzic-
Biskupska, a nastgpnie oddat jej glos.
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Zastgpca Przewodniczgcego Komisji Rewizyjnej RMP, Malgorzata Dudzic — Biskupska
wyjasnial, ze chciata, Zeby przedmiotem kontroli byla przede wszystkim zasadnosé
budowania ,,mercedesa”, czyli zeby przedmiotem kontroli byla procedura wylonienia takiej a
nie innej zabudowy Biokompostowni oraz kwestia nadzoru nad wypelnianiem wszystkich
wymogoéw zwigzanych z dokonczeniem tej Biokompostowni. Chodzi jej o te sygnaly i
zdarzenia, ktére zagrazaly uzyskaniu $rodkéw, wszystkie kwestie zwiazane z nie takim
wybudowaniem Biokompostowni w odniesieniu do decyzji Srodowiskowych. Chciatby
przede wszystkim sprawdzi¢, jak nadzér to pilnowal, przede wszystkim kwestie realizacji
tego zadania. Czy byly prawdziwe zagrozenia dotyczace zwrotu $rodkéw unijnych, czy to
byly tylko doniesienia medialne. Ostatni punkt, ktérym chciataby si¢ zajaé, to jest to, jak to
si¢ moglo sta¢, ze Biokompostownia przewidziata przyjmowania odpadéw kuchennych, a nikt
nie pomyslal o tym, aby to zostalo skorelowane z przetargiem i z zadaniami, jesli chodzi o
zbieranie $mieci. Wigc to sg takie trzy rzeczy, ktore warto bytoby sprawdzié. Tutaj o tyle beda
mieli niekomfortowa sytuacj¢, poniewaz beda zadawali pytania dotyczace przesztosci i
panstwu, jako nowym wladza trudno bedzie tego bronié. Dlatego duzy nacisk bedzie kiadla
na kwestie nadzoru — jak bylo to procedowane, jak byla wybierana ta oferta, czy na pewno
bylo to z punktu widzenia ekonomicznego wybrane prawidlowo. Do tego dochodzi kwestia
dodatkowej kwatery. Do tego dochodza problemy zwiazane z problemami uzyskania zgody
na uzytkowanie. Pojawily si¢ sygnaly, ze w zwiazku z tym, ze byly bledy, pojawily sie
sygnaly, ze bedzie trzeba oddaé wszystkie aibo czedé srodkow unijnych.. Dziwna i
pozostawiona bez nadzoru dla niej byta kwestia tego, ze budujemy Biokompostownig, ktérej
gléwnym zalozeniem jest produkcja i wykorzystanie odpadéw kuchennych, a wszyscy
zapominaja, zeby wpisa¢ to do przetargu.

Dyrektor Biura Nadzoru Wlascicielskiego UMP, Beata Kocigcka wyjasnila, ze z cala
pewno$cia moga pafstwo kontrolowa¢ dziatania zaréwno jej Biura jak i Wydziatu
Gospodarki Komunalnej. Sytuacja jest taka, ze w odniesieniu do tego zadania wlasnego
gminy, nastgpito za zgoda Rady Miasta Poznania podjecie uchwaty o powierzeniu realizacji
tego zadania wlasnego w zakresie budowy Biokompostowni spolce ZZO. Temu dzialaniu
towarzyszylo zawarcie przez Miasto Poznait z GOAP — em umowy, w $wietle ktérej GOAP -
zobowiazywal si¢ do dostarczenia na potrzeby tej instalacji, zaréwno odpadéw kuchennych,
_biodegradowalnych, jak i odpadéw zielonych w okre$lonym strumieniu. Jesli teraz parnstwo
chcg ustali¢, dlaczego GOAP nie uwzglednil tej umowy, ktéra jest udokumentowana, ktora
jest podpisana pomi¢dzy Miastem Poznan ze zwigzkiem, wswoich dziataniach, to Rada
Miasta moze kontrolowa¢ i sprawdzi¢ GOAP, ale chyba tylko za posrednictwem swoich
przedstawicieli, ktérzy sa w Zwigzku. Uwazala, ze jako Komisja Rewizyjna nie maja
kompetencji tego wyjasni¢. Z cala pewnosci moga prowadzi¢ kontrole w obszarze tych
dwéch Wydziatéw, bo zakresy ich dziatania si¢ nie pokrywaja, bo nad przekazaniem i
realizacja zadania wilasnego gminy w tym zakresie odpowiadal Wydzial Gospodarki
Komunalnej, a ona nadzorowata spétk¢ z punktu widzenia zacigganych zobowiazan i ich
konsekwencji. Zapewnita, ze dostarcza dokumenty i na bazie tych dokumentéw panstwo beda
mogli sprawdzi¢, w jaki sposéb przebiegat caly proces podejmowania decyzji. Wtedy
Komisja bedzie mogla oceni¢, czy wszystkie ogniwa biorace udzial w tym procesie
zachowaly si¢ z nalezyts starannoscig. Zapewnila, ze dokonaja kwerendy dokumentéw w
obszarze tych dwoch wydziatéw, w tym obszarze, ktory zostat w tej chwili sformutowany i je
Komisji przekaza. Rozumiala, ze mialyby to by¢ dokumenty obejmujace okres od
powierzenia przez Miasto zadania, czyli od momentu podjecia przez Rade Miasta Poznania
uchwaly, Ze zadanie ma realizowa¢ spétka, do momentu uzyskania pozwolenia na budowe, bo
jeszcze obiekt nie jest oddany do uzytku.
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Zastepca Przewodniczgcego Komisji Rewizyjnej RMP, Malgorzata Dudzic — Biskupska
zwrocita uwage na trzy obszary. Po pierwsze, jak to sig¢ stato i czym to zostato uzasadnione,
ze zostal wybrany taki a nie inny typ obiektu. Po drugie, czy zostaly dochowane wszystkie
procedury zwigzane z obliczeniami ekonomiki, srodowiskowe, itd. P6zniej interesowataby ja
kwestia zarzutéw, ktére pojawily si¢ w prasie, czyli tego, ze to jest niezgodne z decyzja
srodowiskowa. Jak to sig stalo, ze to wszystko wynikneto w trakcie? Czy to wynikato z tego,
ze to bylo Zle przygotowane, czy to bylo zwiazane z tym, Zze w trakcie trwania inwestycji
pojawily sie jakie§ zmiany, ktore nie byly przewidziane? Z tego, co pamigta, to bylo tam
budowane dodatkowe zadaszenie. To wszystko tez zmienialo koszt tej inwestycji.

Dyrektor Biura Nadzoru Wlascicielskiego, Beata Kocigcka wyjasnita, ze w procedurze
administracyjnej byla podejmowana proba zakwestionowania prawidlowosci wydania
pozwolenia na budowe.

Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej RMP, Klaudia Strzelecka ustalila, ze Komisja
obejmie kontrolg calo$¢ zadania, od momentu podjecia uchwaly przez Rade Miasta Poznania
w 2013 r. i powierzenia tego zadania spétce do konca 2015 r.

Zastepca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Malgorzata Dudzic — Biskupska
zapytala, czy jest jeszcze jakies ryzyko zwigzane ze zwrotem dotacji unijnej?

Prezes Zakladu Zagospodarowania Odpadoéw Sp. z o.0., Stanislaw Keska odpowiedzial,
ze na dzien dzisiejszy jest ograniczone to ryzyko. Kompostownia jest w czasie rozruchu
technologicznego. Jezeli rozruch odbedzie si¢ pozytywnie, to ryzyko zniknie. W najgorszym
przypadku mozna nie wywiaza¢ si¢ z efektu ekologicznego, ale z przyczyn obiektywnych. Na
razie instalacje sa nieodebrane.

Dyrektor Biura Nadzoru Wlascicielskiegp UMP, Beata Kocigcka wyjasnila, ze ta
instalacja byla zaplanowana w systemie zaprojektuj i wybuduj, i to jest istotne, bo tam
podstawa do tego, co wykonawca dostat, byl program funkcjonalno — uzytkowy i ten program
funkcjonalno — uzytkowy tak naprawde definiowal zapotrzebowanie na rodzaj -instalacji.
Moze poprosi¢ spotke o przygotowany program funkcjonalno — uzytkowy, ktéry przesadzat w
jakim$ sensie o kierunkach, ktére maja by¢ spetnione przez instalacje, okreslony wybor
realizacji wedlug przeprowadzanego postgpowania przetargowego. Z tego programu wynika,
co zostato przez spolke opisane, jako to cos, czego oczekuja.

Zastepca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Malgorzata Dudzic — Biskupska
poprosita o przygotowanie zaproponowanych materiatéw dla Komisji i poinformowata, ze
jezeli ich szczegdtowosé bedzie niewystarczajaca, to Komisja poprosi o uzupelnienie.

Czlonkowie Komisji ustalili, ze ta kontrola bgdzie kontynuowana na posiedzeniu w dniu 4
pazdziernika. Poprosili, by materialy w sprawie kontroli wplyngly z tygodniowym
wyprzedzeniem. Ustalili cztonkéw zespolu kontrolnego w osobach: radne, pani Malgorzata
Dudziec-Biskupska i pani Malgorzata Wozniak.

Ad. 5 Sprawy biezace. Wolne glosy i wnioski.

Zastepca Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej RMP, Jan Sulanowski poprosil pania
Ole Kupczyk-Zajaczkowska o przedstawienie spraw biezacych.
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Pracownik Biura Rady Miasta Urzedu Miasta Poznania, Aleksandra Kupczyk-
Zajaczkowska poinformowala, ze do wiadomosci Komisji wptynglo pismo Zarzadu Osiedla
Sw. Lazarz dotyczqce basenéw w parku Kasprowicza — czlonkowie Komisji mieli mozliwosé
zapoznania si¢ z jego trescia. Wplynelo tez sprawozdanie Prezydenta odnosnie kontroli Biura
Nadzoru Wlascicielskiego w zakresie nadzoru na MPK sp. z 0.0. — to zostalo skierowane na
sesje i jest tylko do wiadomosci Komisji. Poinformowata rowniez, ze Przewodniczacy Rady,
Grzegorz Ganowicz skierowal do Komisji pismo Regionalnej Izby Obrachunkowej, ktéra w
zalaczeniu przekazata wniosek mieszkanek Poznania z dnia 9 lipca tego roku, dotyczacy
ewentualnych nieprawidtowosci przy realizowaniu postanowiefi umowy z 2013 r. zawartej
przez Miasto Poznan reprezentowane przez ZKZL z Fundacjg Familijny Poznan. Generalnie
ocenita, Ze nie ma tu przedmiotu do kontroli dla Komisji dlatego, ze ZKZL na dzieh
dzisiejszy jest spétka i dotyczy to relacji spotka a Fundacja Familijny Poznan, ktéra tez jest
podmiotem, ktéry ma osobowos$¢ prawng. Tu ewentualnie Prezydent moze cokolwiek zrobié
w ramach nadzoru wiascicielskiego nad spoitka.

Sprawe przedszkola Columbus przyblizyla radna, Halina Owsianna wyjasniajac, ze oni
rowniez zwrocili si¢ do niej i do Komisji Polityki Spotecznej i Zdrowia. Tam jest konflikt
migdzy Familijnym Poznaniem i rodzicami. Sq zwalniani z dnia na dzien nauczyciele. Nagle
pojawiaja si¢ nowe osoby, co nie jest z korzyscia dla dzieci. Wyrazila zdanie, ze to jest raczej
- dia nich.do wiadomedci. - _ g e g B U

Pracownik Biura Rady Miasta Urz¢du Miasta Poznania, Aleksandra Kupczyk-
Zajaczkowska dodala, ze nie sg dolaczone do pisma — pismo tych pan do Wiceprezydenta
Stasicy i jego odpowiedz. Poza tym panie zwrécily sie rowniez o przeprowadzenie
,wnikliwej kontroli gospodarki finansowej i procedur zaméwien publicznych”.

Czlonek Komisji, Halina Owsianna wyjasnila, ze Komisja Przemka Alexandrowicza to
sprawdzala. Sama nawet prosila o faktury nie ma si¢ tam czego przyczepi¢. Tam sa faktury
nawet na wyzsza kwot¢ niz umowa z ZKZL — em. To Jest wolame zeby zainteresowaé
wszysikich radnych, ze sie Zle dzieje.

Czlonkowie Komisji ustalili, zeby odpisaé panu Przewodniczacemu, ze Komisja sie z tym
zapoznala, przyjeta do wiadomosci i nie widzi podstaw do kontroli, i przestaé. ')dnow1edz do
wiadomosci RIO i wnioskujgcym mieszkankom Poznania.

Zastgpca Dyrektora Biura Audytu Wewnetrznego i Kontroli UMP, Agnieszka Purgat
poinformowala, ze oni tez dostali takie pismo i wie, Ze ta sprawa zajmuje si¢ pani Dyrektor
Beata Kocigcka i to mialo by¢ wyjasniane, jesli chodzi o ZKZL od strony kontroli
wiascicielskie;.

Pracownik Biura Rady Miasta Urzedu Miasta Poznania, Aleksandra Kupczyk-
Zajaczkowska poinformowala, ze do Komisji wptyneta rowniez skarga pana Karola Krolla.
Wyiadnila 7e po pierwsze dotyczy cna nauki i, janonskiego. Po drugie, jak jest napisane,
skarga jest na Prezydenta w zwiazku z odmowa spotkania. Jest to tez skarga na dzialanie
kierownikéw z Wydziatu Oswiaty — pani Hanny Janowicz i pani Elizy Malarackiej. Skarzacy
tez zwrdcil si¢ z wnioskiem o przyznanie dotacji na zajgcia nauki j. japonskiego. Wyjasnila,
ze skarga jest szeroko opisana. Wskazala na problem proceduralny taki, ze Komisja nie
podejmuje badania skargi bez zlecenia od Przewodniczacego Rady, poniewaz w Statucie
Miasta, to on decyduje o tym do ktérej komisji skierowac skarge, wstepnie skarge bada — czy
Rada jest w ogéle wlasciwa do jej rozpatrzenia i on wystepuje o materiaty wstepne, bo tylko
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Przewodniczacy ma taka kompetencje, Na pytanie radnej, pani Haliny Qwsiannej, dlaczego to
trafilo do Komisji Rewizyjnej, odpowiedziala, ze dlatego, poniewaz skarzacy napisat
bezposrednio do Komisji.

Czlonkowie Komisji postanowili wysta¢ skarge do pana Przewodniczacego zgodnie z
procedura.

Zastgpca Dyrektora Biura Audytu Wewnetrznego i Kontroli UM_P Agnieszka Purgat
poinformowata, ze BAWiK skoriczyt kontrole w tym zakresie. ©

Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej RMP, Klaudia Strzelecka podzigkowata zebranym
za przybycie na dzisiejsze posiedzenie i zamkneta posiedzenie.

Zastepca Przewodniczacego

\
o 2

Protokdt sporzadzita:
Alek dra Kupczyk—Zanczkowska
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