Komisja Samorzgdowa
Rady Miasta Poznania

RM-V.0012.11./ 2017

PROTOKOLNR >/ /17
z posiedzenia Komisji Samorzadowej

w dniu 17 stycznia 2017 r.

Posiedzenie Komisji Samorzadowej, ktéremu przewodniczyta Przewodniczaca
Komisji, p. Ewa Jemielity, odbyto si¢ w Sali 102 w Urzedzie Miasta Poznania.

W posiedzeniu wzigto udziat 8 cztonkéw Komisji, co stanowi kworum mogace podejmowac
prawomocne decyzje oraz zaproszeni goscie.

Lista obecnosci cztonkéw Komisji Samorzadowej stanowi zalqcznik nr 1 do protokolu.
Lista obecnosci gosci uczestniczacych w posiedzeniu Komisji stanowi zalqcznik nr 2 do
protokotu.

Zaproszenie na posiedzenie Komisji Samorzadowej stanowi zalqcznik nr 3 do protokolu.

Porzadek obrad:

1. Przyjecie sprawozdania z dziatalnosci Komisji w 2016 roku.

2. Przyjecie planu pracy na 2017 rok.

3. Zaopiniowanie projektu uchwaty w/s Strategii Rozwoju Miasta Poznania 2020+
(PU 753/17)

4. Przedstawienie skargi mieszkancdéw na dziatanie Rady Osiedla Chartowo.

5. Informacja na temat mozliwosci korzystania przez senioréw z budynku Domu
Tramwajarza w Poznaniu.

6. Sprawy wniesione. Wolne glosy i wnioski

Przewodniczaca Komisji zaproponowala, aby projekt uchwaly PU_753/17 zostal
przesuniety z punktu 3 do punktu 5 z uwagi na to, ze pani Iwona Matuszczak — Szulc,
dyrektor Wydzialu Rozwoju Miasta prezentuje w/w projekt na trwajacej rownolegle
Komisji Rewitalizacji. Cztonkowie Komisji nie zglosili sprzeciwu.

Ad. 1. Przyjecie sprawozdania z dzialalnosci Komisji w 2016 roku.

Przewodniczgca Komisji przypomniata, ze projekt sprawozdania zostat przestany cztonkom
Komisji droga mailowa (zalqcznik nr 4 do protokolu). Zapytala, czy sa uwagi do w/w
projektu?



Wobec braku uwag, Przewodniczaca Komisji poddata pod glosowanie przyjecie
sprawozdania z dziatalnosci Komisji w 2016 roku.

Komisja przyjgta sprawozdanie w gltosowaniu: za- 7, przeciw — 0, wstrzymujacych sig¢ — 0.

Przewodniczgca Komisji zamknela ten punkt porzgdku obrad.

Ad.2. Przyjecie planu pracy na 2017 rok.

Przewodniczgca Komisji przypomniata, ze projekt planu pracy zostal przestany czlonkom
Komisji droga mailowg (zal. nr 5 do protokolu). Zapytata, czy sg uwagi lub propozycje do
w/w projektu?

Pani Beata Urbanska, Wiceprzewodniczgca Komisji zwrdcila uwage, ze w planie pracy
powinien znalez¢ si¢ punkt dotyczacy wspolpracy Komisji z Centrum Inicjatyw Rodzinnych.

Czlonkowie Komisji zgodzili si¢ z powyzsza propozycja.

Wobec braku dalszych zgloszen w dyskusji, Przewodniczaca Komisji poddala pod
gtosowanie przyjecie planu pracy Komisji na 2017 rok.

Komisja przyjeta plan pracy na 2017 rok w glosowaniu: za- 7, przeciw — 0, wstrzymujgcych
si¢ — 0.

Ad.3. Przedstawienie skargi mieszkancow na dzialanie Rady Osiedla Chartowo.

Tytulem wstepu, Przewodniczaca Komisji przypomniata, ze do Komisji wplynegla skarga
mieszkancow na Rade Osiedla Chartowo. Poprosita o rzeczowe przedstawienie problemu
przez obie strony. Uprzedzila, ze Komisja Samorzadowa nie moze rozstrzygna¢, kto ma racje
w tym konflikcie i nie podejmie w tej sprawie uchwaty.

Glos zabral pan J.B., mieszkaniec osiedla Lecha, ktéry powiedzial, ze problem z Rada
Osiedla wigze si¢ z dziatalno$cia Szkoly Podstawowej Nr 51 i dotyczy kwestii parkingu, jaki
mial by¢ wybudowany. W marcu Rada Osiedla podjeta uchwatg, w ktérej stangta po stronie
mieszkancow, a ktéra dotyczyla ograniczenia liczby miejsc postojowych na tym parkingu
do 16 i zastgpienia miejsc zielenig. Miesiac po uchwaleniu tej uchwaty doszlo do spotkania
w Zarzadzie Drog Miejskich, na ktore przedstawiciele protestujacych mieszkancow nie zostali
zaproszeni. Obecni na tym spotkaniu radni zaakceptowali w imieniu mieszkancow
rozwigzanie gorsze i odbiegajace od tego, ktére znalazlo si¢ w uchwale — miejsc
parkingowych miato by¢ ok. 40. Do mieszkancow nie dotarta informacja, ze nastgpita zmiana
stanowiska Rady Osiedla w tej sprawie. W trakcie czterech sesji Rady nie zostat ten temat
poruszony i nowa uchwata nie zostala podjeta. Mieszkancy oczekuja od Rady Osiedla i jej
przewodniczacej ustyszenia, ze taka sytuacja nie bedzie mie¢ w przysziosci miejsca i1 zostanie
uchwalona nowa uchwata, a mieszkancy zostang o jej zapisach poinformowani. Drugim
problemem jest to, ze dopiero na wrzesniowej sesji temat koniecznosci glosowania nowej
uchwaty w/s parkingu zostal wywotany. Mieszkaniec zwroécit si¢ do Rady Osiedla o podanie
przyczyn zmiany stanowiska w/s parkingu i tego, co zostalo przedstawione na spotkaniu
w Zarzadzie Drog Miejskich. Na to pytanie nie otrzymal odpowiedzi. Dodal, Zze protest dot.
parkingu byt protestem zorganizowanym, zebrano 200 podpisow. Ponadto jego nazwisko
trafito do publicznej wiadomosci i to w fatszywym s$wietle, bo w uzasadnieniu do uchwaty,
Rada Osiedla powotata si¢ na jego pismo nie przedstawiajac tresci tego pisma. Wg. prawnika
mozna si¢ domaga¢ si¢ na tej podstawie odszkodowania. Dodal, ze szkola wycofata
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si¢ z kompromisu, do ktorego doszto z mieszkancami. Rada Osiedla pomija rowniez fakt, ze
16 miejsc byto ustalonych zaréwno z mieszkancami jak i z dyrekcja szkoty.

Przewodniczaca Komisji potwierdzita, ze 200 podpisow to spora liczba, poprosita o zabranie
gtosu przez Rade Osiedla.

Pani Marzena Cieloszyk, przewodniczaca Rady Osiedla Chartowo powiedziala, ze Rada
Osiedla nie finansowata i nie byla pomystodawceg tego parkingu. Dostata do zaopiniowania
projekt drogi dojazdowej i parkingu. Mieszkancy wiedzg od dawna, ze jest to potrzebne
z uwagi na bezpieczenstwo mieszkancow. Rada Osiedla spotkala si¢ z mieszkancami w
Szkole Podstawowej Nr 51 1 mieszkancom zalezato na tym, aby bylo miejsc parkingowych
jak najmniej. Uchwata taka zostala podjeta (16 miejsc parkingowych). W kwietniu odbyto si¢
spotkanie w Zarzadzie Drog Miejskich. Zostata tam przedstawiona koncepcja, ktora zakladata
obsadzenie czgscei parkingu zielenig i pozostawienie ok. 34 miejsc postojowych. Rada Osiedla
wyraza zdanie poprzez uchwale, a taka nie zostala tam podjeta. Po wakacjach pojawit sig
nowy, zmieniony projekt, w migedzyczasie pojawilo si¢ pismo od mieszkanca i dlatego we
wrzesniu na pierwsze) mozliwej sesji Rada zajeta si¢ tym tematem. Wyjasnienia, dlaczego
nastapily zmiany padly na w/w sesji. Co do powotlania si¢ na pismo mieszkanca
w uzasadnieniu do uchwaly, to Wydzial Organizacyjny Urzedu Miasta Poznania wyjasnit, ze
uzasadnienie nie jest elementem uchwaty, ma jedynie na celu wyjasnic motywy i cele
podjecia uchwatly. Pismo mieszkanca przyczynito si¢ do podjgcia decyzji o zmianie liczby
miejsc parkingowych. Jej zdaniem Rada Osiedla dzialala w interesie mieszkancow, bo
pierwotny projekt zakladal 66 miejsc parkingowych, a dzieki negocjacjom bedzie ich 34.

Pani Malgorzata Karlinska — Nowak, przewodniczaca zarzadu Osiedla Chartowo dodala,
ze co do spotkania w Zarzadzie Drog Miejskich i braku zaproszenia dla mieszkancow, to
Rada Osiedla nie decyduje, o tym kto zostal zaproszony. Natomiast, jesli chodzi
o powiadamianie mieszkancow o uchwatach Rady Osiedla, to znajdujg si¢ one si¢ na stronie
Biuletynu Informacji Publicznej. Podkreslita, ze nie ma otwartego konfliktu miedzy Radg
Osiedla a mieszkancami, bo w innych sprawach waznych dla osiedla ma miejsce wspélpraca.

Mieszkaniec osiedla Lecha powiedzial, ze nie otrzymal odpowiedzi na pismie od Rady
Osiedla Chartowa. Dopiero Wydzial Wspierania Jednostek Pomocniczych Miasta udzielit
konkretnej odpowiedzi odnosnie tego, jakie bylo stanowisko Rady od kwietnia do wrzesnia.
Podkreslit, ze podstawowym zarzutem jest to, ze Rada Osiedla zaakceptowala rozwigzanie
odmienne od tego, co widnialo w uchwale i nie poinformowata o tym mieszkancow.

Pani M. Karlinska — Nowak, przewodniczgca zarzadu Osiedla Chartowo powiedziala,
ze jest zdziwiona, ze pan J.B. nie otrzymat odpowiedzi. By¢ moze byto to spowodowane tym,
ze byl to okres wakacyjny.

Pan J.B. powiedzial, ze pismo otrzymat, ale nie byto w nim odpowiedzi na zadane pytania.
Zrobil to dopiero WIPM. Dodal, ze mieszkancom zalezy na zapewnieniu, ze jesli dojdzie do
podobnej sytuacji w przysziosci, to zmiana stanowiska Rady Osiedla zostanie jak najszybciej
wyrazona w formie uchwaty.

Przewodniczaca Komisji zaproponowatla, aby obie strony wyrazily che¢ pogodzenia sig
i nawet, jesli nastapito zaktocenie na torze informacyjnym, to nalezy stara¢ sig, aby sig to nie
powtorzylo i warto dalej wspétpracowaé w zgodzie na rzecz mieszkancow.

Pani M. Karlinska — Nowak, przewodniczaca zarzadu Osiedla Chartowo powiedziala,
ze co do wspomnianej odpowiedzi na pismo pana J.B., to moze wzigé¢ wing na siebie, bo za
korespondencj¢ odpowiada zarzad osiedla. By¢ moze sprawa nie zostala dokladnie zbadana.
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Przeprosita za to pana J.B. i zapewnita, ze w przyszlosci bedzie szczegétowo odpowiadac na
kazde pismo.

Glos zabral pan Rafal Chrost ze Stowarzyszenia Lepsze Rataje, ktory powiedzial,
ze konflikt ten zostal wywolany przez urzednikéw. Dodal, ze Stowarzyszenie jest
zarejestrowane i broni intereséw mieszkancow.

Pan J.B. zglosit réwniez problem niestosownych wypowiedzi jednego z radnych RO
Chartowo na portalu spolecznosciowym.

Przewodniczaca Komisji przypomniala, ze takie zachowania mozna przykréci¢ odpowiednio
glosujac w najblizszych wyborach.

Pani Aldona Brzezinska z RO Chartowo powiedziata, ze mieszkancy os. Lecha sg bardzo
zaangazowani w dzialanie na rzecz osiedla. Zwrocila uwage na to, ze osiedle Lecha ma
nieunormowane kwestie gruntowe, co skutkuje tym, ze czgsto pojawiajg si¢ pomysty na
zagospodarowanie terenu bez konsultacji tego z mieszkancami. Zaapelowata o branie pod
uwage zdania mieszkancow.

Zdaniem Przewodniczacej Komisji rzeczywiscie nalezaloby przyjrzeé si¢ temu jak te
konsultacje wygladaja. Podzigkowala za przedstawienie problemu i wyrazila nadziejg,
ze wspolpraca na osiedlu Chartowo bedzie uktadac si¢ dobrze.

Wobec braku dalszych zgloszen w dyskusji, Przewodniczaca Komisji zamkneta ten punkt
porzadku obrad.

Ad.4. Informacja na temat mozliwosci korzystania przez senioréw z budynku Domu
Tramwajarza w Poznaniu

Przewodniczgca Komisji przypomniata, ze Komisja goscita juz w ubieglym roku w Domu
Tramwajarza. Przedstawiona zostata wowczas jego oferta dla mieszkancoéw. Pojawil sie
jednak problem z mozliwoscia korzystania z tego budynku.

Glos zabral pan Stanislaw Gorzelanczyk ze Stowarzyszenia Jezyczanie, ktory powiedziat,
ze trudno dojs¢ do porozumienia, bo mlodzi ludzie nie widza potrzeb senioréw.
Podstawowym Zrodlem konfliktu jest niemozno$¢ korzystania z Sali amarantowe] w Domu
Tramwajarza w terminach wskazanych przez Stowarzyszenie. Zdaniem pana
S. Gorzelanczyka sala ta nie jest w pelni wykorzystana przez grupy korzystajace z Domu
Tramwajarza, w tym gtownie przez senioréw. Stowarzyszenie oczekuje udostgpnienia tej Sali
14 — 15 razy w ciagu roku, najlepiej w soboty. Niestety nie ma dobrej woli ze strony Fundacji
Amarant. Odczytal notatke z kontroli spolecznej przeprowadzonej przez przedstawicieli
Stowarzyszenia Jezyczanie, jaka miala miejsce w dniu 14 stycznia br. w zwiazku z odmowa
udostgpnienia sali amarantowej w dniach 14 lub 15 stycznia br. na zabawg dla senioréw.
Whiosek byt taki, ze gdyby godzinowo zgra¢ wydarzenia majace miejsce w Sali amarantowe;j,
wowczas jej udostepnienie seniorom byloby mozliwe.

Pan Michal Rapp z Rady Osiedla Jezyce odnoszac si¢ do powyzszej wypowiedzi
powiedzial, ze wspolpracowal z panem S. Gorzelanczykiem przy odzyskaniu Domu
Tramwajarza dla mieszkancow. Nie zgadza si¢ jednak z tym, co powiedzial przedmoweca.
Radzie Osiedla zalezy na tym, aby zasady korzystania z Domu Tramwajarza byly dla
wszystkich rowne. Reguluje to regulamin korzystania z budynku. Organizacja pana
S. Gorzelanczyka nie reprezentuje jako jedyna seniordw na Jezycach, bo sg jeszcze inne
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organizacje senioralne i chwalg one sobie wspdtprace z Fundacjg Amarant. Terminy
korzystania z Sali czgsto si¢ pokrywaja i dlatego konieczne sa kompromisy. Trudno jednak
osiggnac¢ go ze Stowarzyszeniem Jezyczanie. Rada Osiedla monitoruje dzialalnos¢ Centrum
Amarant na biezaco, bo jest to centrum zycia obywatelskiego i kulturalnego na Jezycach.

Nastepnie pan Dawid Dgbrowski, wspoélzalozyciel Fundacji Centrum Amarant przyznal,
ze pan S. Gorzelanczyk walczyl o ten budynek i bardzo aktywnie dziala na Jezycach na rzecz
senioréw. Zarzadzanie Domem Tramwajarza nie jest proste z uwagi na duzg ilo$¢ grup tam
dziatajacych. Zapewnil, ze szanuje pana S. Gorzelanczyka, ale nie moze by¢ on traktowany
lepiej niz reszta seniorow. W Domu Tramwajarza spotykajg si¢ jeszcze inne grupy senioralne,
m.in. Niezapominajka, Zakrgcone Babki. Nie jest mozliwe, aby zapewni¢ Stowarzyszeniu
p. S. Gorzelanczyka 1/3 sobot w roku. Budynek jest duzy, ale wigkszos¢ przestrzeni to male
pokoje, korytarze i tylko jedna sala amarantowa. Fundacja Amarant jest zmegczona ta sytuacja.
Podkreslit, ze zasady korzystania z budynku sg zawarte w regulaminie, obowigzuje formularz
zgloszeniowy w oparciu, o ktéry sa rezerwowane terminy.

Pani radna Maria Lisiecka — Pawelczak powiedziata, ze rozumie stanowiska obu stron
i cigzko znalez¢ pomyst na kompromis. Bedzie to zapewne wymagato spotkan w Zarzadzie
Komunalnych Zasobéw Lokalowych. Fundacja realizuje projekty, a seniorzy chcieliby dla
swojej grupy organizowaé wydarzenia. Nalezaloby stworzy¢ plan wspolpracy na przyszly rok
migdzy Stowarzyszeniem a Centrum Amarant, w ktérym uwzglednione byloby
zapotrzebowanie obu stron.

W nawiazaniu do tej wypowiedzi, pan M. Rapp powiedzial, Ze ten proces trwa, ale problem
ten caly czas istnieje, mimo ustalonych zasad. Czgs¢ spotkan odbywata sie w obecnosci Rady
Osiedla.

Pani radna Monika Danelska zapytala, czy jest mozliwo$¢ przerobienia pomieszczen
w Domu Tramwajarza, aby uzyskac¢ jeszcze jedna wigksza salg. To by¢ moze rozwigzaloby
ten konflikt. Moze Wydzial Kultury moéglby pelni¢ role mediatora, bo jak widaé
zapotrzebowanie na tego rodzaju dziatalno$¢ na Jezycach jest duze.

Pani Justyna Makowska, dyrektor Wydzialu Kultury UMP odpowiedziata, ze Miasto nie
jest operatorem, budynkiem zajmuje si¢ ZKZL. Nie ma chyba takiej mozliwosci i raczej nie
rozwigzatoby to tego problemu. Wydzial Kultury wspiera dziatania kulturalne, merytoryczne i
nie przekazuje srodkéw na remonty i modernizacje.

Przedstawicielka Zarzgdu Komunalnych Zasobéw Lokalowych powiedziala, ze jest to
dos¢ specyficzny obiekt i nie da si¢ stworzyé drugiej Sali amarantowej. Seniorzy majg
zagwarantowang na state powierzchni¢ ponad 30 m2 w czesci przyziemia, ale dla imprez
organizowanych przez Stowarzyszenie to za mata powierzchnia. Do tej pory to ZKZL pehit
funkcje mediatora, ale dwie strony musza si¢ cheie¢ dogadac.

Przewodniczaca Komisji zapytala, czy ZKZL dysponuje innymi lokalami na terenie Jezyc,
ktére mogloby by¢ przeznaczone na tego rodzaju dziatalno$c?

Pan D. Dabrowski dodal, ze na Jezycach dziata Jezyckie Centrum Kultury.
Przedstawicielka ZKZL odpowiedziala, ze niestety nie ma takiego drugiego budynku na

Jezycach, a Jezyckie Centrum Kultury miesci si¢ na ul. Jackowskiego i réwniez prowadzi
dzialania kulturalne, jest to inny operator.



Pani Beata Urbanska, Wiceprzewodniczgea Komisji stwierdzila, ze ten konflikt jest raczej
nierozwigzywalny, bo kalendarz ma tyle sobdt ile ma i nie da si¢ go rozciggnac.

Pan radny Tomasz Wierzbicki powiedzial, ze operator musi rozdzieli¢ terminy i nie da si¢
wszystkich pogodzi¢. Fundacja nie moze zrezygnowac z imprez komercyjnych, bo na nich
zarabia.

Pan S. Gorzelanezyk zaznaczyl, ze obiekt jest niewykorzystany i rolg operatora jest, aby to
skoordynowaé. Nie zgodzit si¢ z twierdzeniem, ze wszyscy traktowani sg réwno. Ma o to zal
do operatora. Poprosil o traktowanie zgodnie z przepisami prawa.

Pan radny Henryk Kania stwierdzil, ze nalezy sie zastanowi¢, kto dla kogo jest? Operator
ma dba¢ o to, aby byla zapewniona réznorodnosé¢ imprez odbywajacych sig w Domu
Tramwajarza. 1/3 sobdt dla Stowarzyszenia to nie jest realne. Konflikt bedzie trwat, dopoki
jedna strona bedzie obstawala za realizacja tylko swoich przedsigwzigé. Wspomniana
kontrola to absurd. Tydzien ma réwniez inne dni, a nie tylko sobote czy niedziele.

Pani Alicja Lisiak - Osinska z Jezyckiego Klubu Seniora zwrécita uwage, ze nie bylo
mozliwosci zorganizowania zabawy sylwestrowej, chociaz na spotkaniu w ZKZL padio
stwierdzenie, ze operator jest zobowiazany udostepniac obiekt réwniez w takie dni.

Pan D. Dabrowski wyjasnil, ze Centrum Amarant bylo w tym dniu nieczynne, byt to dzien .
wolny dla operatora. Dodal, ze seniorzy spotykaja si¢ dwa raz w tygodniu. Regulamin
dziatania zostal ustalony wspélnie z grupami, ktére dzialaja w Centrum Amarant.

Pan Teodor Szmyt ze Stowarzyszenia Jezyczanie powiedzial, ze w Radzie Osiedla kazda
sytuacja jest juz z gory okreslona i przesadzona. Prawda jest, ze w Domu Tramwajarza duzo
si¢ dzieje, ale najczeécie] s to grupy kilkuosobowe. Nie jest do tego potrzebna sala
amarantowa, tylko mniejsze, niewykorzystane pomieszczenia. Wyznaczona sala (tzw. sala
tradycji) do spotkan w przyziemiu nie jest przystosowana. Nie ma tam ogrzewania,
pomieszczenie jest zagrzybione. Imprezy duzego formatu wymagajg Sali amarantowe;.

Pani M. Nowak — Karlinska dodata, Poznaf ma status miasta przyjaznego seniorom i trzeba
dojs$¢ do porozumienia.

Pani radna M. Lisiecka — Pawelczak zwrocila uwagg, ze na stronie internetowej jest osobna
zakladka ,seniorzy” i tam jest bardzo duzo zaje¢ dla seniordéw, sa réwniez wymienione
imprezy dla nich organizowane. Zapytala, czy imprezy organizowane przez Stowarzyszenie
sg odptatne?

Pan D. Dgbrowski potwierdzil, ze pan S. Gorzelanczyk pobiera oplate.

Pan S. Gorzelanczyk potwierdzil dodajac, ze pieniadze pochodza ze skladek uczestnikéw
i one pokrywajg zabawe. Ponownie poprosit o zagwarantowanie terminow.

Przewodniczaca Komisji powiedziala, ze potrzebna jest wola negocjacji. Zaapelowata o to,
aby poskromi¢ emocje i sprébowac doj$¢ do kompromisu. Przypomniata Centrum Amarant,
ze w przyszlym roku operatorem zosta¢ moze ktos inny. Jesli konflikt bedzie trwat, to Miasto
moze sprobowac go rozwigza¢ w inny sposob. Tylko dziatanie w zgodzie przynosi efekty dla
lokalnej spotecznosci.

Pan Teodor Szmyt ze Stowarzyszenia Jezyczanie zwrocil si¢ z prosbg do Centrum Amarant
o przystosowanie Sali tradycji do odbywania spotkan, a nie traktowania jej jak magazynu.
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Wobec braku dalszych zgloszen w dyskusji, Przewodniczaca Komisji zamkneta ten punkt
porzadku obrad

Ad.5. Zaopiniowanie projektu uchwaly w/s Strategii Rozwoju Miasta Poznania 2020+
(PU 753/17).

Projekt uchwaly przedstawita pani Iwona Matuszczak — Szule, dyrektor Wydzialu
Rozwoju Miasta — prezentacja stanowi zal. nr 6 do protokolu.

Wobec braku zgloszen w dyskusji, Przewodniczgea Komisji poddata pod glosowanie
PU 753/17.

Komisja zaopiniowala powyzszy projekt uchwaly pozytywnie w glosowaniu: za — 5, przeciw
— 0, wstrzymujacych sie — 0.

Wobec braku dalszych zgloszen, Przewodniczgca Komisji zamkneta ten punkt porzadku
obrad.

Ad.6.

Przewodniczgca Komisji poinformowala, ze wplynelo pismo dotyczace uzupelnienia sktadu
osobowego komisji grantowej w zwigzku ze zlozeniem mandatu przez pana radnego Bartosza
Zawiej¢. Zapowiedziata, ze Komisja zajmie si¢ ta sprawg na posiedzeniu w lutym. Ponadto
poinformowata, ze do Komisji wplyneto réwniez pismo od jednej z radnych osiedlowych
Rady Osiedla Pigtkowo dot. niezgadzania si¢ z uzasadnieniem do uchwaly w/s rozwigzania
poszczegdlnych komisji Rady Osiedla.

Nastepnie glos zabral pan Przemyslaw Poleyn z Rady Osiedla Krzyzowniki -
Smochowice, ktory podzigkowal Komisji Samorzadowej za wprowadzenie na sesj¢ projektu
uchwaty w/s osiedlowej Rady Senioréw. Zlozyt réwniez podzigkowanie za pomoc Radzie
Osiedla w tej sprawie, jakiej udzielili pan Sekretarz Miasta oraz Wydzial Wspierania
Jednostek Pomocniczych Miasta.

Nastepnie w zwigzku ze zrealizowanym porzadkiem obrad, Przewodniczgca Komisji
podzigkowala zebranym za udziat i zamkngla posiedzenie Komisji.

Przev\.'odnicga;cglZ Komisji Samorzadowej
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Protokotowata:
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Biurq Rady Miasta
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