RM-V.0012.15.8.2018

Protokél nr 2J/18 z posiedzenia
Doraznej Komisji Statutowo — Regulaminowej

z dnia 22 czerwca 2018 r.

Przewodniczacy Komisji pan Krzysztof Skrzypinski powital czlonkow komisji
oraz zaproszonych gosci, zaproszenie stanowi zalgcznik nr 1, lista obecnosci zalgcznik nr

2, lista goSci zalgcznik nr 3 do protokolu.

Porzadek obrad:

1) Rozpatrzenie poprawek do projektu uchwaly (PU 1359/18) w sprawie przyjecia projektu
zmian Statutu Miasta Poznania.

2) Sprawy wniesione. Wolne glosy i wnioski.

Ad.1

Przewodniczacy komisji poinformowal czlonkow o poprawkach, ktore wplynely do PU
1359/18, mianowicie rozpatrywane zostana poprawki wskazane przez sama komisj¢ poprawione
przez radce prawnego Tomasza Wituskiego, poprawki przyjete przez Dorazna Komisje
Legislacyjna oraz te wskazane przez Radnego Michala Bruczkowskiego.
Komisja rozpoczela prace od opiniowania nad paragrafem 29 Statutu Miasta Poznania dot.
Sprawozdania, ktore ze swojej dzialalnosci za ubiegly rok kalendarzowy Prezydent sklada Radzie
w I polroczu roku nastgpnego.
Przewodniczacy Rady Miasta Grzegorz Ganowicz zauwazyl, Ze dobrym pomyslem jest
wykreslenie tego paragrafu. Do tego pomystu przychylil si¢ sekretarz Stanistaw Tamm.
Czlonkowie komisji nie mieli wigcej uwag dlatego Przewodniczacy zarzadzil glosowanie.
Glosowanie dot. wykreslenia § 29
za -3, ptzeciw — 0, wstrzymato si¢ — 0

Komisja przyjela poprawke dotyczaca wykreslenia paragrafu.



Kolejne poprawki to te zaproponowane przez Komisje Statutowa, a posiadajace opini¢ prawng i
uwagi radcy prawnego pana Tomasza Wituskiego.

Przewodniczacy zaproponowal, glosowania nad kolejnymi poprawkami nazywajac je kolejno
plerwsza, druga etc.

Czlonkowie komisji wyrazili zgode na taki tryb dzialaii komisji, wykaz poprawek stanowi
zatgcznik nr 4 do protokotu. |

Uwaga nr1

Sekretarz S. Tamm wyjasnil na czym polega zaproponowana uwaga. Czlonkowie komisji nie
mieli wigcej pytan, Przewodniczacy zarzadzil glosowanie

za-3, przeciw -0, wstrzymalo si¢ 0

Komisja pozytywnie zaopiniowala poprawke.

Uwaga nr 2 i nr 3 glosowane wspdlnie

za -3, przeciw — 0, wstrzymalo si¢ — 0

Komisja pozytywnie zaopiniowala poprawke.

Uwaga nr 4

Glosowanie

za — 3, przeciw -0, wstrzymalo sig¢ - 0

Komisja pozytywnie zaopiniowala poprawke.

Uwaga nr5

W tym punkcie sekretarz Stanistaw Tamm poinformowal, ze wskazany przez komisje termin 7
dniowy jako ten, w ktorym komisja mialaby uzyska¢ informacje od Prezydenta wyjasnien jest
bardzo cigzki do osiagniecia 1 wskazala ten 14 dniowy jako bardziej wlasciwy z powodu uzyskania
rzetelnych informacji, a czesto zdarza si¢ tak, ze 7 dni to po prostu za malo aby uzyskac
informacje z r6znego rodzaju jednostek. Czlonkowie komisji przychylili si¢ do tych wyjasnien, ale
zauwazyli, ze jest problematyczne czy dotyczy to tylko skarg czy petycji.

W zwiazku z powyzszymi niuansami sekretarz Stanistaw Tamm wycofal t¢ poprawke.

Nastepnie komisja zajela si¢ opiniowaniem poprawek, ktorych przyjecie w formie autopoprawki
zarekomendowal radca prawny Tomasz Wituski zalgcznik nr 5 do protokotu.

Komisja glosowala poprawki 2 1 3.

Glosowanie nad poprawks nr 2

za — 4, przeciw — 0, wstrzymalo si¢ — 0

Komisja przyjela poprawke jako autopoprawke.

Glosowanie nad poprawkg nr 3



za - 4, przeciw — 0, wstrzymato si¢ -0

Komisja przyjeta t¢ poprawke jako autopoprawke.

Glosowanie nad poprawkami zaproponowanymi przez komisje legislacyjng: stanowi
zalacznik nr 6 do protokotu

Uwaga nr 1

Przewodniczacy RMP pan Grzegorz Ganowicz poinformowal, Zze jest to bardzo stuszna
uwaga bowiem nie moze by¢ tak, ze inna osoba zglasza kogokolwiek do glosu. Kazdy ma
sam osobiscie zglosi¢ cheé wystapienia, dodatkowo nadmienil, ze mozna zglasza¢ to
telefonicznie, mailowo etc. Chodzi jedynie, aby zglasza¢ si¢ osobiscie. Przewodniczacy
komisji K. Skrzypinski oraz radca prawny zgodzili si¢ ze zdaniem radnego G. Ganowicza.
Glosowanie

za- 0, przeciw — 3, wstrzymato sig¢ -1

Komisja negatywnie zaopiniowala zaproponowang poprawke.

Uwaga nr 2

Radny Przemyslaw Alexandrowicz zauwazyl, ze w uwadze tej chodzi jedynie o konkretne
uporzagdkowanie co jest bardzo wskazane.

Przewodniczacy K. Skrzypinski zarzadzil glosowanie

za— 4, przeciw - 0, wstrzymato sig - 0

Komisja pozytywnie przyj¢ta poprawke,

Uwaga nr 3

Uwaga sklada si¢ z dwoch ustgpéw a i b 1 informujac o sposobie glosowania.

Cztonkowie komisji dyskutowali nad zasadnoscig istnienia opcji ,,obecny”, Radny
Przemyslaw Alexandrowicz zauwazyl, ze wigkszos¢ czlonkow komisji jest przyzwyczajona
do przycisku obecny i wyrazania tej mozliwosci w momencie trwania sesji. Nalezy bowiem
pamiegtac, ze daje on dodatkowy sposéb wyrazenia zdania przez radnego.

Radny Grzegorz Ganowicz zauwazyt, ze jest to zaszlos¢, ktéra w innych miastach nie jest
spotykana, dlatego nalezy to zlikwidowa¢. Radny powinien wypowiedzie¢ sig ,,za”, ,,przeciw”
lub ,,wstrzymuje si¢”. Radca prawny Sergiusz Foltynowicz odpowiedzial, ze proponowany
zapis bedzie powodowal problemy, wprowadzenie przycisku ,,obecny” jako czwartej
kategorii jest problematyczne.

Radny Przemyslaw Alexandrowicz zaproponowal, aby opisa¢ ten przycisk ,,obecny nie

glosuje”.



Sekretarz Miasta Stanistaw Tamm, pytal obecnych przedstawicieli Wydzialu Obshlugi czy
system jest w stanie zrobi¢ wydruk po kazdym gltosowaniu?

Przedstawiciele wydziatu poinformowali, Ze jest taka mozliwosé, ale tego typu rozwigzanie
jest problematyczne. Przewodniczacy komisji w zwigzku dyskusja i braku ugody ze strony
cztonkéw komisji zarzadzit glosowanie.

Gtosowanie nad podpunktami a, bic

za — 1, przeciw -3, wstrzymato sie 0

Komisja negatywnie odniosta sie do poprawki.

Poprawki do projektu zgloszone przez radnego Michala Bruczkowskiego

Uwaganr 1

Brak dyskusji. Glosowanie

za - 4, przeciw - 0 , wstrzymato si¢ — 0

Komisja pozytywnie zaopiniowala poprawke.

Uwaga nr 2

Czlonkowie komisji zauwazyli, ze az tak dlugie wystgpienie nie wydaje si¢ zbyt dobrym
pomystem bowiem moze w pewien sposob reorganizowaé prace rady miasta, dodatkowo
zauwazono, ze dotychczasowe 15 minut wydaje sie by¢ optymalng dlugoscia.

Glosowanie

za- 1, przeciw -3 , wstrzymalo si¢ — 0

Komisja negatywnie zaopiniowata poprawke.

Uwaganr3

W tym punkcie czlonkowie komisji nie podjeli wickszej dyskusji, Przewodniczacy zarzadzit
glosowanie

za- 4, przeciw — 0, wstrzymato si¢ -0

Komisja zaopiniowata pozytywnie poprawke.

Uwaga nr 4

W tym punkcie cztonkowie komisji dyskutowali czy stylistycznie poprawnie jest postawienie
przecinka we wskazanym przez radnego Michala Boruczkowskiego we wskazanym
paragrafie.

Ostatecznie Przewodniczacy zarzadzil glosowanie wskutek niemoznosci dojscia do
porozumienia.

Glosowanie:

z- 2, przeciw — 2, wstrzymato si¢ — 0



Komisja negatywnie zaopiniowala poprawke.

Uwaga nr 5

W tym punkcie czlonkowie komisji nie mieli zadnych uwag, Przewodniczgcy zarzadzit
glosowanie.

za — 4, przeciw -0 , wstrzymato si¢ — 0

Komisja pozytywnie zaopiniowata poprawke..

Uwaga nr 6

W tym punkcie takze cztonkowie nie mieli watpliwosci co do jej zasadnosci.

Glosowanie

za- 4, przeciw — 0, wstrzymalo si¢ — 0

Komisja pozytywnie zaopiniowata poprawke.

Uwaga nr 7

Radny Przemyslaw Alexandrowicz zauwazyl, ze sluszny wydaje sie zapis, aby radny byl
obecny na komisji w celu np. dyskusji dot. jego osoby.

Radny Tomasz Wierzbicki z kolei odpowiedzial, ze zapis powinien mie¢ brzmienie

,» z& powinien by¢ obecny” bowiem prawo obecnosci na posiedzeniu ma zawsze..

Z braku dalszej dyskusji Przewodniczacy zarzadzit glosowanie.

Glosowanie

za- 1, przeciw — 3, wstrzymato sie — 0

Komisja negatywnie zaopiniowata poprawke.

Uwaganr 8

W tym punkcie radca prawny Tomasz Wituski poinformowal, ze nawet ustawa nie przewiduje
takiej mozliwosci, wigc zapis w statucie jest niemozliwy.

Radny Grzegorz Ganowicz zauwazyl, ze co wtedy, kiedy beda kolejne zadania ze strony
radnych? Kazdy z radnych ma dostgpne pokoje radnych w UM przy pl. Kolegiackim. Dlatego
prosba o dodatkowe miejsca do spotkan z mieszkancami wydaje sie zbedne.

Radny Przemyslaw Alexandrowicz zauwazyl, ze zapewne chodzi o sytuacje, kiedy
mieszkaniec np. osoba starsza mieszka w oddalonej od Starego Miasta dzielnicy, co moze by¢
dla niego utrudnieniem dla radnego moze by¢ barierg do petnego wypelnienia mandatu.
Radny Grzegorz Ganowicz odpowiedzial, ze nie jest to kategoria statutowa, radny nie moze
mie¢ konkretnych wymagan, a wydzial jednostek pomocniczych moze pomoéc w ustaleniu

dogodnego miejsca do spotkania na konkretnej Radzie Osiedla.



Sekretarz Stanistaw Tamm przychylil sie¢ do zdania radnego Ganowicza tlumaczac, z
oznaczaloby to iz miasto musi zapewni¢ niezliczong ilo$¢ lokali w réznych czesciach miasta,
jest to logistycznie wrecz niemozliwe.

Glosowanie:

za- 1, przeciw — 3, wstrzymalo si¢ — 0

Komisja negatywnie zaopiniowata poprawke.

Uwaga nr 9

Przewodniczacy Skrzypinski zauwazyl, ze na temat tej poprawki komisja dyskutowala bardzo
dokladnie na poprzednich posiedzeniach, dlatego dzisiaj proponuje jej przeglosowanie.
Glosowanie:

za — (0, przeciw — 3, wstrzymalo si¢ — 1

Komisja negatywnie zaopiniowata poprawke.

Uwaga nr 10

Przewodniczacy komisji K. Skrzypinski odpowiedzial, ze zaproponowany zapis jest
niezgodny z prawem i wprowadzajgcy chaos, majgc na mysli np. komisje rewizyjng gdzie nie
kazdy z radnych moze by¢ jej czlonkiem.

Glosowanie:

za- 0, przeciw — 4, wstrzymato si¢ 0

Komisja negatywnie zaopiniowala poprawke.

Ad.2

Komisja w tym punkcie dyskutowala na temat anonimizacji nagran z posiedzen komisji oraz

sesji Rady Miasta.
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