Protokol Nr L1X/2013
L1X sesji Rady Miasta Poznania
z dnia 19 listopada 2013r.

Punkt 1.

Przedmiot : Otwarcie sesji.

W obecnosci quorum LIX sesj¢ Rady Miasta Poznania otworzyt Pan Grzegorz
Ganowicz - Przewodniczacy RMP.

Na sekretarzy sesji powotano :

- Panig radng Dominike Krol
- Pana radnego Adriana Kaczmarka

Lista obecnosci radnych oraz gosci uczestniczacych w obradach — Zatacznik Nr 1.

Punkt 2.

Przedmiot : Komunikaty.

Pan Grzegorz Ganowicz — Przewodniczacy RMP poinformowal, ze do Rady Miasta
wplynelo wezwanie do usunigcia naruszenia prawa spowodowanego uchwaleniem
1 wejsciem w zycie uchwaly Nr XLVI/698/V1.2013 Rady Miasta Poznania z dnia 26
lutego 2013r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
obszaru ,,Potnocno-Zachodniego Klina Zieleni” w Poznaniu cze$¢ E — otoczenie
Jeziora Kierskiego.

Ponadto oznajmit, Zze do Biura Rady wplyn¢lo pismo Pana Tomasza Kaysera —
Zastepcy Prezydenta Miasta Poznania, przekazujace pismo skierowane przez Prezesa
Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto. Jest to opinia Prezesow Sadow Rejonowych
w Poznaniu w/s potrzeb sadéw w zakresie wykonywania prac spotecznie uzytecznych
przez skazanych oraz wykaz podmiotéw wyznaczonych przez Prezydenta Miasta
Poznania, w ktorych odbywac si¢ beda prace spotecznie uzyteczne. (Zatacznik Nr 2)
Pan Przewodniczacy zgtosit tez wniosek o uzupetienie wezesniej ustalonego porzadku
sesji (Zatacznik Nr 3) o projekt uchwaty (PU 1015/13) w sprawie odtajnienia
protokotu. Dodat, ze na jednej z sesji w 1994r. Rada postanowila utajni¢ przebieg
jednego punktu. W zwiazku z dyskusja, ktora obecnie toczy si¢ publicznie wydaje si¢
racjonalne, aby ujawni¢ pelen protokot tej sesji. Podkreslit, ze patrzac przez pryzmat
obecnie obowigzujacych przepisow, takie dziatanie, jak utajnienie cze$ci obrad Rady
Miasta nie byloby mozliwe. W zwigzku z tym zwrocit si¢ do Rady Miasta z prosba
o rozszerzenie porzadku sesji o punkt 3A.
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Glosowanie nad przyjeciem wniosku o uzupeklnienie porzadku sesji o punkt 3A —
projekt uchwaty (PU 1015/13) w sprawie odtajnienia protokotu :

Za—23 , Przeciw -2 , Wstrzym. si¢ — 0
Wyniki glosowania — Zatacznik Nr 4

W wyniku glosowania Rada Miasta Poznania postanowita o uzupelieniu porzadku
obrad o punkt 3A.

Punkt 3.

Przedmiot : Os$wiadczenia.

Pan radny Tomasz Lewandowski wygtosit nastgpujace o§wiadczenie :

»panie Przewodniczacy. Panie Prezydencie. Szanowni Panstwo.

Krotkie oswiadczenie, ktore ma zwigzek z planem wprowadzenia dzisiaj do porzadku
obrad dwoch projektow uchwat ze soba $cisle powiazanych — pierwszy projekt uchwaty
w sprawie odwotania dodatkowych przedstawicieli Rady Miasta Poznania w Zwigzku
Migdzygminnym ,,Gospodarka Odpadami Aglomeracji Poznanskiej”. I drugi projekt
uchwaty powiazany z tym pierwszym, a wiec uzupetnienie sktadu tegoz zgromadzenia
przez dodatkowych przedstawicieli Rady Miasta Poznania. Jako ze formuta
wprowadzania do porzadku obrad jest niezwykle sformalizowana — mamy glos
»przeciw”, glos ,,za”, pozwolg sobie w tej formule dwa slowa na ten temat powiedzie¢
1 swoja refleksje na temat tego, jakie sg motywy takiego, a nie innego dzialania.
Szanowni Pafstwo. W pierwszej kolejnosci chciatem powiedzie¢, Ze absolutnie
propozycja odwotania czterech urzednikdéw, ktorzy dzisiaj zasiadajg w Zgromadzeniu
Migdzygminnym ,,Gospodarka Odpadami Aglomeracji Poznanskiej”, nie ma Zzadnego
zwigzku z nasza negatywna oceng pracy czy kompetencji tychze osob. Powiem wrecz,
7ze mam wrazenie, ze to s3 jedni z najlepszych, je$li nie najlepsi urzednicy
1 przedstawiciele Prezydenta wykonujacy swoje zadania w tych wydziatach, w ktorych
pracuja. Motywacja nie odwotuje si¢ do ich kompetencji, czy do braku tychze
kompetencji, a raczej co do takiego naturalnego zachowania. Trudno nam wyobrazié
sobie, zeby pracownicy, ktorych pracodawca jest tak naprawde ich decernent, a wigc
Pan Prezydent Kruszynski, na Zgromadzeniu Zwiazku gltosowali inaczej niz zyczy
sobie tego ich pracodawca, a czasami interes Miasta Poznania niestety tego bedzie
wymagal. Stad takie jest uzasadnienie 1 z gory uprzedzam, ze nie sg to nasze zarzuty —
moéwie na pewno w swoim imieniu — osobiscie kierowane do tych urzednikow, czy pod
adresem tychze urzednikow.

Druga uwaga. Szanowni Panstwo — Rada Miasta Poznania, podobnie jak organy
uchwatodawcze innych gmin wchodzacych w sktad GOAP-u, scedowaly swoje
uprawnienia na to Zgromadzenie. Modwienie o tym, ze w Zgromadzeniu
Miedzygminnym powinni by¢ przedstawiciele przede wszystkim wiadz
wykonawczych, a wigc burmistrzow, wojtow, a takze prezydentow — jest pomyleniem
poje¢. My — organy uchwatodawcze — Rada Miasta, Rady Gmin, scedowali$my na
Zgromadzenie Miedzygminne kompetencje, ktére nam do tej pory przystugiwaly,
a wiec w szczegoOlnosci uchwalanie regulaminu czystosci, ktory okresla szczegotowe
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zasady gospodarki odpadami czy zarzadzania systemem odpadowym, a takze
scedowalismy uprawnienie do wydatkowania tych srodkow. Pamigtajmy, ze dochody
od 1-go lipca, dochody z tytutu tzw. optaty odpadowej, byty dochodami gmin. Wigc
w moim glebokim przekonaniu fakt, ze w Zgromadzeniu Migdzygminnym nie beda
uczestniczyli przedstawiciele wladzy wykonawczej, ale uchwatodawczej, jest czyms$
naturalnym, a nie czyms$ nienaturalnym.

| trzecia uwaga Szanowni Panstwo. W ostatnich dniach mamy do czynienia — i tutaj
zwracam si¢ z apelem do Pana Prezydenta o to, aby postarat si¢, mimo checi jakby
odcinania si¢ od problemdéw, przynajmniej ja to tak odczuwam, od probleméw
gospodarki odpadami — zeby osobiscie zaangazowal si¢ w to, co dzieje si¢
w gospodarce odpadami, a Szanowni Panstwo, dzieja si¢ rzeczy skandaliczne,
absolutnie skandaliczne. Jezeli Dyrektor GOAP kieruje list otwarty do Redaktora
Naczelnego ,,Glosu Wielkopolskiego”, w ktorym otwarcie krytykuje jednego
z dziennikarzy, a wi¢c tak na dobrg spraw¢ kwestionuje niezaleznos¢ czy rzetelnosé
dziennika, jezeli w tymze liscie otwartym, nota bene publikowanym i promowanym na
stronach Miasta Poznania - na stronie poznan.pl - mowi si¢ o tym, ze radni mijaja si¢
z prawda, mowi¢ bardzo eufemistycznie. Jezeli rzecznik GOAP zapominajac o roli,
ktora pelni, zaczyna krytykowac¢ radnych 1 méwi o tym, ze w jego przekonaniu jeden
z radnych — byly Przewodniczacy, wieloletni Przewodniczacy Komisji Gospodarki
Komunalnej niedobrze reprezentuje swoich wyborcéw 1 nie jest potrzebny Miastu
Poznan. I jezeli w tym samym ciagu zdarzef, Szanowni Panstwo, Spotka FB Serbis
rozsyla do mediéw komunikat o tym, ze zamierza wszcza¢ kroki prawne przeciwko
Wicedyrektor Wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w zwiazku z decyzja,
ktora tenze urzednik wydal, no to mamy do czynienia z niczym innym, jak zastraszanie
urzgdnika. Jezeli Prezydent tego nie widzi, jezeli Prezydent swoim milczeniem chce si¢
wpisywac w te, jakze zte praktyki przy postepowaniu przetargowym, no to uwazam, ze
co$ jest nie tak. Tak, ze wzywam Pana Prezydenta do tego, zeby osobiscie zajat si¢ ta
sprawa, bo by¢ moze Pan Prezydent Kruszynski, ktory wdrazat te wszystkie procedury,
ktory jest do nich osobiScie przekonany i1 nie potrafi obiektywnie tego ocenic,
w zwigzku z tym wzywam Pana Prezydenta Grobelnego do tego, zeby osobiscie
kwestig si¢ zajal 1 zeby w pierwszej kolejnosci za porzadki, w szczegolnosci ze swoimi
przedstawicielami i tym, co si¢ dzieje w tej chwili GOAP-em, podjat kroki, zeby te
porzadki przeprowadzic.

Dzigkuje bardzo.”

Oswiadczenie Pana radnego Szymona Szynkowskiego vel S¢k :

»panie Przewodniczacy. Panie Prezydencie. Szanowni Panstwo radni.

Chcialem poinformowa¢, ze w ostatnich dniach rozpoczeliSmy prace nad
ponadklubowym projektem stanowiska, tak naprawde projektem dwoch stanowisk,
ktore zostang przedlozone Radzie Miasta na sesji 10-go grudnia, dotyczace po pierwsze
— funkcjonalnosci budynku Dworca PKP, po drugie — kwestii funkcjonalnos$ci
komunikacyjnej tegoz budynku Dworca i potaczenia go z przystankami tramwajowymi.
Pierwsze stanowisko bedzie miato na celu wezwanie podmiotéw niezaleznych od
Miasta do uwzglednienia glosu radnych Miasta Poznania w zakresie mozliwych do
poczynienia korekt w oddanym niedawno budynku dworca kolejowego w Poznaniu.
Drugie stanowisko bedzie wzywato Prezydenta do takiego zmodyfikowania ukladu
komunikacyjnego wokot dworca, aby to dojscie do dworca bylo mozliwie przyjazne
1 bezpieczne dla mieszkancow.

Nie zamierzalem wyglasza¢ tego o$wiadczenia tylko po prostu liczylem na to, Ze
omowimy to 10-go grudnia, ale to wygloszenia takiego o$§wiadczenia sktonit mnie
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jeden fakt. Polecam Panstwu film, jaki na swojej stronie internetowej zamiescito
Stowarzyszenie ,,Inwestycje dla Poznania”, ktory obrazuje, jak niebezpieczne w tej
chwili jest rozwigzanie w zakresie przej$cia z przystanku tzw. ZCK pieszych do
budynku dworca. Przejscie jest zaprojektowane podziemne, natomiast pasazerowie
przecigtnie co dwie minuty, zdarza si¢ proba przekroczenia przej$cia w poziomie przez
pasazerow. Film jest jeszcze akurat nagrany takiego dnia, gdzie jest do$¢ gesta mgla
w tym miejscu. Wida¢ jak piesi przebiegaja. Jak samochody hamuja w ostatniej chwili,
jak piesi rozgladaja si¢ dookota szukajac przejscia, poniewaz dojscie do niego nie jest
oznakowane.

Wyglada to naprawde fatalnie i to zmobilizowato mnie, ze niezaleznie od prac nad tym
stanowiskiem, chcialem Pana Prezydenta prosi¢ o to, aby wszcza¢ jednak pewna
obserwacj¢ tych sytuacji, ktore tam majg miejsce 1 zeby za tym poszta pilna reakcja,
niezaleznie od naszych stanowisk 1 naszych dzialan. Naprawdg, Zarzad Drog
Miejskich, ktéry byt obecny na tym spotkaniu przedstawicieli r6znych Klubow mowit,
ze przez dwie godziny tam prowadzono obserwacje i nie dopatrzono si¢ zadnej sytuacji,
ktora bytaby niebezpieczng proba przejscia. Stowarzyszenie ,,Inwestycje dla Poznania”
stato tam przez 20 minut i takich sytuacji sfilmowato co najmniej kilka. W zwigzku
z tym bardzo prosz¢ o to, zeby za chwile nie okazalo si¢, ze brak dziatan ze strony
Miasta i brak dbatosci o bezpieczenstwo pasazerow bedzie miato tragiczne skutki.
Dzigkuje bardzo.”

Punkt 3A.

Przedmiot : Projekt uchwaly (PU 1015/13) w sprawie odtajnienia protokotu.

Projekt uchwaly (Zalgcznik Nr 5) zaprezentowal Pan Grzegorz Ganowicz -
Przewodniczacy RMP informujac, ze Rada Miejska (taka nazwa wowczas
obowigzywata) w dniu 12 kwietnia 1994r. zgodnie z obowigzujagcym w tym czasie
Regulaminem Rady Miejskiej Poznania oraz ustawg o samorzadzie gminnym podj¢ta
decyzje o utajnieniu punktu 7 obrad. Obowigzujaca obecnie ustawa o samorzadzie
gminnym w przepisie art. 11 b reguluje kwestie jawnos$ci dziatalnosci organdéw gminy.
Jednoczesnie wskazuje, ze ograniczenia jawnosci moga wynika¢ wylacznie z ustaw.
Dodatkowo ustawa z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej
wskazuje, ze posiedzenia kolegialnych organdéw wiladzy publicznej pochodzacych
z wyborow powszechnych sa jawne i1 dostepne, a organy te sporzadzaja i udostepniaja
protokoty lub stenogramy swoich obrad. W zwigzku z tym nalezy odtajni¢ punkt 7
obrad z dnia 12 kwietnia 1994r. Rady Miejskiej Poznania, a podjgcie prezentowanego
projektu uchwaty jest uzasadnione.

W imieniu Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwosci glos zabral Pan radny Szymon
Szynkowski vel Sek podkreslajac, ze istnieja kwestie majace charakter symboliczny,
gdyz w sensie faktycznym wiekszo$¢ tresci z utajnionego w 1994r. protokotu jest juz
znana opinii publicznej. Jego zdaniem trudno jest przejs¢ do porzadku dziennego nad
faktem, ze ciaggle w obrocie prawnym istnieje protokol o charakterze niejawnym.
Podkreslit, ze Rada Miasta Poznania jest organem publicznym wybieranym
w wyborach powszechnych 1 w jej funkcjonowaniu nie ma miejsca na niejawnosc.
Zdaniem Pana radnego, w zakresie wykonywania obowigzkow radnych konieczna jest
petna jawnos$¢, transparentno$¢ 1 pewnos$¢ opinii publicznej, ze bedzie mogta zapoznad
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si¢ z tym, jak pracuje Rada czy poszczegolne komisje. Wszelkie dokumenty zwigzane
z pracg Rady Miasta i jej organdw powinny by¢ dostgpne. Jest to rzecz, ktéra obecnie
nie podlega dyskusji, a w sensie prawnym jest oczywista. Pan radny Sz. Szynkowski
vel Sek podkreslit, ze w 1994r. istnial model prawny, ktory umozliwiat utajnienie obrad
w  wyjatkowych sytuacjach. Podkreslil, ze prawo dopuszczalo wowczas takg
mozliwos¢, ale w jego opinii nie oznacza to, ze istniat jakikolwiek powod, ktory
uzasadniatby podjeta wtedy decyzje. Ujawnione w ostatnich dniach fakty pokazaty, ze
jakiekolwiek niedomodwienia, niejasnosci czy niedopowiedzenia odnoszace si¢ do
tamtej sesji, cho¢by symbolicznie ,,musza zostaé przecicte”. Zaznaczyl, ze symboliczne
odtajnienie sesji z 1994r. przekona opini¢ publiczng, ze obecnie Rada Miasta Poznania
na decyzj¢ o jakimkolwiek utajnieniu swoich obrad nie mogtaby sobie pozwoli¢.

Zdaniem Pana radnego Slawomira Sméla wystepuja sytuacje, w ktdrych utajnienie
obrad jakiegokolwiek gremium pochodzacego z wyboru jest usprawiedliwione
I uzasadnione - takimi sytuacjami sg np. dane identyfikacyjne ofiar.

Pan radny Krzysztof Grzybowski zwrocit uwage, ze kwestia utajnienia czgdci
jednego z protokotéw sesji Rady Miejskiej wcezesniejszej kadencji wynikneta wskutek
wnikliwej pracy jednego z poznanskich dziennikarzy i jego wspolpracy z jednym
z bytych radnych 6wczesnej kadencji Rady. Poprosit o wyjasnienie, czy jeszcze jakies
inne protokoty sesji Rady Miasta w poprzednich kadencjach bytly utajniane.

Pan Grzegorz Ganowicz — Przewodniczacy RMP oznajmil, ze odkad jest radnym
Miasta Poznania nie przypomina sobie, aby takie dziatanie miato miejsce. Zapewnit
przy tym, ze zostang sprawdzone pod tym katem wszystkie protokoty sesji Rady
poprzednich kadenciji.

Pan radny Jan Chudobiecki stwierdzit, ze w minionych kadencjach bylo wiecej
przypadkéw utajnienia cze$ci sesji Rady. Dodal, Ze przypadek utajnienia cze¢$ci
protokotu sesji z 12 kwietnia 1994r. dotyczyt sytuacji ochrony dobrego imienia
konkretnej osoby, aby w czasie dyskusji pewne informacje nie zostaty upublicznione.
Pan radny zadatl tez pytanie — kto byt autorem wniosku o odtajnienie protokotu sesji
Rady z 12 kwietnia 1994r.

Pan G. Ganowicz — Przewodniczacy RMP poinformowatl, Ze on byl autorem takiego
wniosku uznajac, ze w sytuacji, kiedy publicznie dostepne sg pewne fragmenty
protokotu i dyskusja o ,,haniebnym procederze” skupia si¢ obecnie na Radzie Miasta,
najlepszym rozwiagzaniem jest ujawnienie catoSci protokotu z sesji Rady w 1994r.
Kazdy zainteresowany bedzie mdgl si¢ zapozna¢ z tym materiatem i wyrobi¢ wlasng
opini¢ w tej sprawie. Podkreslil, Ze jezeli w Biurze Rady znalezione zostang jeszcze
inne przypadki utajnienia protokotéw, zostang przygotowane stosowne projekty uchwat
dla ujawnienia cato$ci protokotdéw sesji Rady.

Zdaniem Pana radnego Szymona Szynkowskiego vel Sek jezeli w protokole znajduja
si¢ dane osobowe, ktore moga naruszy¢ zapisy o ustawie danych osobowych, powinny
one zosta¢ w protokole zanonimizowane. Nawigzujagc do wypowiedzi Pana radnego
J. Chudobieckiego stwierdzit, ze jezeli ,,dobre imi¢” jakiej$ osoby jest rzeczywiscie
»dobrym imieniem”, to obroni si¢ samo bez wzgledu na pojawiajace si¢ oskarzenia
1 tak zostanie zapami¢tane przez Poznaniakéw. Dodal przy tym : ,,(...) Nie powinno
by¢ zadnych watpliwosci co do powaznych zarzutow, jakie padaja pod adresem Rady
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Miasta jako organu i wowczas, w tamtym skladzie z 1994r. ze chce co$ ukry¢,
a w szczegolnosci, ze chee co$ ukry¢ w zakresie przestepstw pedofilskich. To, mi si¢
wydaje, powinno by¢ tym kluczowym argumentem, ktory powinien przewazaé dla
wszystkich radnych za tym, aby odtajni¢ tamtg sesje. Bo tu juz nie moéwimy o tym, czy
kto$ co$ o kim$ co$ dobrego czy zlego powiedzial, tylko tu méwimy o powaznym
przestepstwie 1 o zarzucie ukrywania faktu powaznego przestgpstwa.”

Pan radny Krzysztof Grzybowski zaproponowat, aby ustali¢ termin przedstawienia
przez Przewodniczacego Rady Miasta informacji o stanie prac nad ustalaniem spisu
sesji poprzednich kadencji, kiedy mogto doj$s¢ do utajnienia obrad lub ich czesci.
Zasugerowal, aby tym terminem byt koniec stycznia 2014r.

Pan radny Jan Chudobiecki ponowit pytanie — kto zwrocit si¢ do Przewodniczacego
RMP o odtajnienie fragmentu protokotu z 1994r. Dodal, ze jego zdaniem nalezatoby
réwnoczes$nie odtajni¢ wszystkie protokoty sesji Rady poprzednich kadencji, zamiast
czyni¢ to w sposob wybidrczy. W odniesieniu do wypowiedzi Pana radnego
Sz. Szynkowskiego vel Se¢k stwierdzit : ,,(...) Ja jednak uwazam, ze dobre imi¢ samo
si¢ oczywiscie obroni, ale troszeczke tu si¢ r6znimy z Panem radnym, bo Pan radny
rzeczywiscie nie dba o dobre imi¢ innych osob w swoich czgstych wypowiedziach.
Jednak najpierw trzeba si¢ zastanowi¢, co mozna innym powiedzie¢ publicznie,
a z czym nalezy si¢ wstrzymac. I jeszcze jedna rzecz — méwienie o pedofilii w sytuacji
tamtego akurat protokotu jest zupetnie strzalem kulg w ptot dlatego, ze chodzito tam —
Z tego, co pamig¢tam — o wowczas kierujacego chorem dyrygenta, i to nie pewnie o tej
osobie, o ktorej mysli Pan radny Szynkowski. (...)”

Pan Ryszard Grobelny — Prezydent Miasta Poznania wyjasnit, ze prawdopodobnie
jest on sprawcg powstalego zamieszania, poniewaz poinformowat dziennikarza o tym,
ze w 1994r. odbyla si¢ sesja Rady 1 w czg$ci miata charakter tajny. Podkreslil, ze nie
jest zwolennikiem odtajnienia protokot sesji Rady poprzednich kadencji, poniewaz
wowczas radni, ktorzy podejmowali decyzje o utajnieniu obrad z jakiegokolwiek
powodu, wierzyli w przepis prawny, ktdéry pozwoli na utajnienie protokoldw sesji.
Zdaniem Pana Prezydenta w omawianym obecnie konkretnym przypadku nalezy zrobié¢
wyjatek, poniewaz dzisiejsza atmosfera wokol sesji z 12 kwietnia 1994r. bardziej
szkodzi zainteresowanym osobom, niz im pomaga. Pojawito si¢ wiele niedoméwien
1 nieprawd o tej sesji, w zwiagzku z tym nie ma innej metody na wyjasnienie tego, niz
pokazanie protokolu tej sesji. Podkreslit przy tym, ze sam protokol nie pokaze
wszystkiego, nie odda atmosfery tamtej sesji.

Pan radny Andrzej Bielerzewski stwierdzit, ze odtajnienie wszystkich protokotéw
sesji Rady poprzednich kadencji wzbudza jego powazne obawy, poniewaz sesje byty
utajniane gtownie z powodoéw spraw konkretnych oséb. Dodal, ze pewne o0soby
wymienione w protokole sesji z 12 kwietnia 1994r. juz nie zyja i1 dlatego nie beda
mogly w swojej sprawie nic powiedzie¢. Zdaniem Pana radnego takie postepowanie
jest dziataniem nie fair.

Pan radny Marek Sternalski wyrazil zdziwienie propozycja réwnoczesnego
odtajnienia wszystkich protokotow sesji Rady. Obecnie dyskusja dotyczy konkretnego,
powaznego problemu, ktory wymaga wyjasnienia. Aktualnie wigkszos$¢ tresci
utajnionego fragmentu obrad jest juz znana. Chodzi o pewne odcigcie si¢ obecnej Rady
Miasta od utajniania tego typu dyskusji. Skoro pojawil si¢ konkretny zarzut pod
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adresem Rady Miasta, koniecznym wydaje si¢ odtajnienie protokolu sesji Rady
z kwietnia 1994r.

Nie odnotowano dalszych zgloszen do dyskus;ji.

Glosowanie nad przyjeciem projektu uchwaty (PU 1015/13) w sprawie odtajnienia
protokotu :

Za—26 , Przeciw—2 , Wstrzym.si¢—0
Wyniki gtosowania — Zatacznik Nr 6

W wyniku glosowania uchwala zostala przyvjeta przez Rade Miasta Poznania.

(Zatacznik Nr 7)

Pan Grzegorz Ganowicz — Przewodniczacy RMP poinformowal, Ze w omawiangj
sprawie otrzymat list w formie o§wiadczenia od Pana _ (Zatacznik Nr
8), ktory zostat przekazany Panstwu radnym. Oznajmil, Ze odtajniony protokot sesji
z 12 kwietnia 1994r. zostanie umieszczony na stronie internetowej Rady Miasta.

Punkt 4i5.
Przedmiot : Projekt Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Poznania — | czytanie.
Przedmiot : Projekt Budzetu Miasta Poznania na 2014 rok — | czytanie.

Wystgpienie Pana Ryszard Grobelnego — Prezydenta Miasta Poznania :

,Panie Przewodniczacy. Wysoka Rado. Szanowni Panstwo.

Chcialbym Panstwu przedstawi¢ dzisiaj dwa wazne dokumenty dla funkcjonowania
Miasta, by¢ moze nawet najwazniejsze — budzet i Wieloletniag Prognoz¢ Finansowa.
Te dwa dokumenty majg nieco wigksze znaczenie niz te, ktore rozpatrywaliSmy
w ostatnich latach. Przede wszystkim dlatego, ze odnosza si¢ do pierwszego okresu
nowej perspektywy finansowej Unii Europejskiej. Perspektywy, ktora jeszcze nie jest
domknigta, nie jest w pelni znana, co do ktérej negocjacje miedzy Polska a Komisja
Europejska si¢ jeszcze nie zakonczyty i o ktorej nie wiadomo — tak naprawde — Kiedy
si¢ rozpocznie. Jest pewne prawdopodobienstwo, ze parlament europejski dzisiaj
bedzie w tym zakresie podejmowat stosowng decyzje. To jest oczywiscie istotny
element i element, ktory cigzyt na przygotowaniu tego projektu. Nie bed¢ ukrywat,
prosze Panstwa, ze sytuacja finansowa samorzadow w ostatnich latach jest bardzo
trudna i nie poprawia si¢. Wprost przeciwnie — mozna nawet powiedzie¢, ze si¢
nieznacznie pogarsza, poniewaz nakladane s nowe zadania, a te zmiany w systemie
finansowania samorzadow, ktore mialy miejsce mniej wiecej w 2007 1 2008 roku, nie
zostaly samorzadom zrekompensowane. Czyli tak naprawde jest wsrod samorzadow
strukturalny deficyt, a przy naktadaniu nowych zadan pojawiaja si¢ takze dodatkowe,
biezace problemy. To wszystko utrudnia konstruowanie budzetu.
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Ale mimo wszystko chce powiedzie¢, ze dwa zadania byty takie, ktore przy§wiecaty
konstrukcji budzetu 1 Wieloletniej Prognozy Finansowej. Pierwsze to byto
zabezpieczenie $rodkdw na niezbedne minimum realizacji zadan obligatoryjnych,
czyli to, co nalezy do obowigzkow Miasta, powinno by¢ realizowane. Drugi element,
bardzo wazny, to wygenerowanie takich §rodkow, ktore pozwolityby w przysztosci na
rozw6j Miasta, szczegdlnie na skorzystanie z potencjalnych srodkéw europejskich.
Warto w tym miejscu juz powiedzie¢, ze te $rodki europejskie wedlug naszych
szacunkow, ale rowniez potwierdzanych przez Ministerstwo Rozwoju Regionalnego,
powinny mniej wigcej wynosi¢ okoto 70% w poszczegdlnych zadaniach, czyli okoto
30% powinny by¢ srodki wtasne, 73% $rodki europejskie, to jest znacznie wigcej niz
w obecnej perspektywie, przy czym maksymalne zaangazowanie $rodkow
europejskich moze dojs¢ do 80%.

Przy tych wszystkich pewnych zalozeniach, mys$le — takze tych, o ktérych Panstwo
wiecie — zwigzanych z naszg sytuacjg gospodarcza, zostat skonstruowany budzet. Ja
pozwole sobie t¢ swoja wypowiedz podzieli¢ na trzy czg$ci : pierwsza dotyczaca
budzetu, czyli pierwszego okresu Wieloletniej Prognozy Finansowej, potem par¢ stow
n.t. prognozy finansowej, a na zakonczenie nieco w dluzszej perspektywie, co wynika
z budzetu 1 z prognozy finansowe;.

Proszg Panstwa. Jesli chodzi o budzet na 2014 rok, on jest bardzo podobny do budzetu
na 2013 rok z jednym wyjatkiem — jest znaczacy spadek wydatkéw majatkowych,
czyli poziomu inwestycji. Ten spadek, szacujemy, begdzie miat okoto 25%. Nadal,
oczywiscie, to jest stosunkowo wysoki poziom inwestowania. Bedziemy mie¢ wydatki
majatkowe na poziomie 0,5 mld zt. Do$¢ istotnym jest réwniez wzrost dochodow
majatkowych o 8,5%. Przede wszystkim jest to wzrost transferow $rodkow z Unii
Europejskiej, a wigc tych transferow, ktdre sa przeznaczone na inwestycje. Konczymy
bowiem i rozliczamy kolejne projekty inwestycyjne, w zwigzku z tym — w poréwnaniu
z poprzednim rokiem — te $rodki si¢ zwigkszg. W praktyce oznacza to, ze osiggniemy
nadwyzke budzetowa. Juz przez pare lat nie mieliSmy nadwyzki budzetowej, teraz uda
nam si¢ osiggna¢ nadwyzke budzetowa, ktéra pozwoli nam gromadzi¢ $rodki na
rozw0j w przysztych latach. Przewidujemy réwniez, Zze nie zaciggniemy nOwego
dlugu, natomiast sptacimy ten dlug. Czes$¢ dlugu sptacimy, czyli nasze zadtuzenie si¢
zmniejszy.

Tak przewidujemy budzet na 2014 rok. Chce Panstwu zwroci¢ uwage na pewien
zupelny drobiazg — wydatki biezace maja nieznaczny spadek, ale przewidujemy, ze
w trakcie roku, w wyniku uzyskiwania dodatkowych dotacji, tak jak to si¢ zieje w tej
chwili, one beda na zblizonym lub nieco wyzszym poziomie niz wydatki biezace
w 2013 roku. Wigc pod tym wzgledem, tak jak powiedziatem, zadania sa zaspokojone,
ale poniewaz — za chwilg o tym powiem — cze$¢ zadan ros$nie, koszty zadan rosna,
w zwigzku z tym takze sa, niestety, spadki w zadaniach biezacych.

Jak ksztattujg sie nasze dochody budzetowe, czyli nasze mozliwos$ci finansowe. Takze
moge powiedzie¢, ze w sposdb bardzo zblizony do 2013 roku, cho¢ wzrost dochodow
z PIT-U i CIT-u ma jednak istotne znaczenie. Przewidujemy, zgodnie z planami, ze
tutaj beda pewne wyzsze dochody. Potwierdza to w tej chwili Ministerstwo Finansow,
chyba potwierdzajg to rowniez dane z rynku gospodarczego, jak i te informacje, ktore
sptywaja w koncowce tego roku, czyli juz rzeczywiste wykonania tego roku. Jak
Panstwo widzicie, réwniez $rodki zagraniczne czyli te, o ktorych mowitem przed
chwilg dochody majatkowe beda wyzsze. Przewidujemy nieco nizsze dotacje celowe,
ale jak powiedziatem, dotacje celowe sg nam uzupeiniane w trakcie roku na konkretne
zadania, w zwigzku z tym t¢ pozycje mozemy tez przewidzie¢, ze bedzie ona takze
wykonana podobnie jak w 2013 roku, czyli okoto 200 mln zt, nieco ponad 200 mln zt.
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Wydatki. To znaczy, proszg Panstwa, to jest by¢ moze pewna ciekawostka u nas, ale
chyba po raz pierwszy wydatki ogotem najwyzsze beda w o$wiacie. Oczywiscie
wynika to z mniejszych wydatkow na drogi i komunikacje zbiorowa, co wynika ze
spadku inwestycji wlasnie w tym dziale. Jest jeden dzial, ktorego wydatki istotnie
rosng — gospodarka komunalna i ochrona $rodowiska. To wynika z inwestycji przede
wszystkim w spalarni odpadéw 1 jedna, w ktorej dos$¢ istotnie, oprocz drog
1 komunikacji, maleja — kultura i ochrona dobr kultury. Tam dla odmiany inwestycja,
ktora byta realizowana, zostata juz skonczona i stad takie zmiany.

Jak to wyglada, bo bardziej poréwnywalne sg dane dotyczace wydatkéw biezacych.
W wydatkach biezacych, prosze zwrdci¢ uwage, jest tutaj bardzo porownywalny
znowuz, bardzo podobna struktura do 2013 roku. Mozna zauwazy¢ pewien nieznaczny
spadek w polityce spotecznej 1 zdrowotnej, ale — jak powiedzialem — on bedzie
uzupehiony dotacjami celowymi w trakcie roku. W tej dziedzinie najwigcej dotacji
celowych mamy, w zwigzku z tym mozemy rowniez powiedzie¢, ze on bedzie zblizat
si¢ do poziomu, ktéry byt w 2013 roku. Pozostate wydatki sg bardzo zblizone, cho¢
tez warto zwroci¢ uwage, ze mimo spadku liczby uczniéw, wzrastajg nam wydatki na

oswiatg.
Zmiany duze, co jest bardziej naturalne, s3 w wydatkach majatkowych, czyli
w inwestycjach — przede wszystkim znaczacy spadek inwestycji w drogi

I komunikacje zbiorows, bo konczymy te inwestycje, ktoreSmy realizowali w 2013
roku. Czg$¢ juz jest zakonczona, w zwiazku z tym nie bedzie ich ponownie. Drugg
takg pozycja, ktora bardzo istotnie spada, to jest oczywiscie kultura. Tam inwestycje
Z ponad 80 min zt spadaja juz tylko do 6 mln zl. Rosng natomiast znaczaco inwestycje
w gospodarce komunalnej i — jak powiedzialem — to jest wlasnie zmiana dotyczaca
systemu gospodarki odpadami. Je§li mozna, to tyle o takim zestawieniu budzetowym,
pewne informacje dotyczace pierwszego roku budzetowego bedg roéwniez
w Wieloletniej Prognozie Finansowej, wigc pozwolg sobie teraz ja przedstawic.
Przypomng¢ pewne zatozenia, ktoreSmy poczynili do Wieloletniej Prognozy
Finansowej — one stanowia jakby podstawe¢ budowy poszczegélnych wskaznikow.
Kolejne zalozenie, juz takie bardziej merytoryczne, dotyczace podatku od
nieruchomosci, podatku od czynno$ci cywilno-prawnych, PIT-u, oczywiscie poza
PIT-em na rok 2014, bo tutaj mamy doktadniejsze dane, CIT-u i sprzedazy majatku.
Jest tu pewna zmiana istotna, w stosunku do Wieloletniej Prognozy Finansowej, ktdra
Panstwo juz znacie, bo obecnie obowigzuje — a mianowicie zwigkszenie dochodow
0 76 mln zt z tytulu przeniesienia ogrodkdéw dziatkowych na nowa siedzibg. Pozwoli
to nam uwolni¢ pewne grunty, ale tez wymaga pewnego naktadu na przeniesienie.
Zatozenia, jesli chodzi o wydatki biezace — zakladamy wydatki biezace, ktore
wzrastajg minimalnie w stosunku do planu na 2013 rok. Przyznajemy, zesmy w Kilku
instytucjach miejskich zdecydowali si¢ na pewne korekty rowniez wynagrodzen.
Nieznaczne, ale biorgc pod uwage rowniez dyskusje, ktora byla na poprzednim
uchwaleniu budzetu m.in. w Zlobkach i w kilku placowkach najnizej wynagradzanych
zdecydowali$my si¢ na nieznaczne korekty wynagrodzen. Przewidujemy, ze w 2015r.
utrzymamy poziom wydatkow 2014 roku. To oznacza, ze begdzie to trudne i to oznacza
praktycznie — chce tu od razu powiedzie¢ — redukcje wydatkow o 2,5%, czyli inflacjg.
Realnie bedzie to o 2,5% mniej, dopiero w nastepnym roku przewidujemy, ze realny
spadek wydatkow bedzie mniejszy, czyli jeszcze do 2016r. przewidujemy pewien
realny spadek wydatkow. To pozwoli nam na wygenerowanie nadwyzki operacyjnej
bo mysle, ze nadwyzka operacyjna jest wazniejsza, rowniez nadwyzki budzetowe;.
Ale, jak Panstwo widzicie, przewidujemy, ze nadwyzke operacyjna, ktora bedziemy
mogli dysponowac, bedzie powyzej 200 mln zt w kolejnych latach. Taka nadwyzka
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w jednym roku 2016 — zwykta nadwyzka bedzie minimalna, ale nadwyzka operacyjna
stabilnie bedzie nam rosta.

Poziom zadluzenia — prosz¢ zawr6ci¢é uwage, ze przy tym poziomie zadluzenia
przewidujemy, wedtug dzisiejszych danych, ze splacimy zadtuzenie do 2025 roku,
czyli jeszcze tylko 12 lat. Chcialem przypomnie¢ — tak na marginesie — ze nasi
przodkowie w 1929 roku zaciggali zobowigzania na lat 50 i w ten sposéb finansowali
rozw0j] PWK-i ze splatg przewidywang na 1979 rok. W zwigzku z tym nasze 12-letnie
zadhuzenie, nawet w historii samorzadu Miasta Poznania nie jest zadluzeniem dtugim.
I pewnie bedzie si¢ wydtuzaé, prosz¢ Panstwa. Mysle, ze kolejne zadluzenia, ktore
pewnie beda zaciggane, beda juz na dtuzsze okresy niz okresy 10-cio czy 15-letnie.
Obstuga zadluzenia. Prosze Panstwa. Proszg zwroci¢ uwage, ze maksymalna obsluga
zadhuzenia przypada na 2019 rok. W 2013r. byta bardzo wysoka, ale ona wynikata
z pewnej restrukturyzacji zadluzenia, wydtuzenia okreséw zapadalnosci naszych
dtugow. Bardzo wyraznie bedzie nam rosta do 2019r., a pézniej bedzie spadac¢. To
takze oznacza, za chwile o tym powiem, ze dlugoletnia prognoza finansowa jest tak
przygotowana, zeby istotny wzrost zadluzenia mogt nastepowac po 2019 roku. (...)
W momencie, kiedy beda $rodki z Unii Europejskiej, nie bedziemy si¢ znaczaco
zadluza¢, natomiast zostawiamy rezerw¢ naszym nastepcom, zeby wtedy mogli
rozwija¢ Poznan réwniez, kiedy juz nie bedzie §rodkow z Unii Europejskiej, zeby
wtedy ewentualnie mogli bardziej skorzysta¢ z dlugu. Perspektywa planowania nie
jest perspektywa unijng finansowa, jest perspektywa dluzsza. Staram si¢ planowac
budzet tak, zeby patrze¢ nie tylko, co w najblizszych 7-iu latach, ale takze co bedzie
jeszcze mozliwe za 10 czy 15 lat. Prosze zwroci¢ uwage, ze pod koniec perspektywy
unijnej bedziemy mie¢ pewna dodatkowa mozliwos¢ zadluzenia, ale mysle, zZe
powinni$my rowniez zostawi¢ pewne mozliwosci, moge powiedzie¢ nastgpnemu
pokoleniu, bo pewnie juz troch¢ inni ludzie bedg decydowac¢ o tym, jaki bedzie dtug
zaciggany po 2020 roku, ale takie mozliwosci bgdg istnialy.

Jak wygladaja, prosz¢ Panstwa, inwestycje w poszczegdlnych latach. Przede
wszystkim mozemy podzieli¢ te inwestycje na dwie grupy. Te inwestycje, ktore sa
kontynuowane, te ktore znamy z Wieloletniej Prognozy Finansowej z poprzednich lat,
to przede wszystkim projekty unijne. Jeszcze przez dwa lata beda one stosunkowo
wysokie, konczymy je naturalnie w 2016 roku — to jest ostatni rok, kiedy mozna te
wydatki ponosi¢. Pojawia si¢ takze istotna pozycja — rezerwa unijna. Ta rezerwa, tak
naprawde, pozwoli nam generowac $rodki na rozwdj. Jest oczywiscie pewna grupa
pozostatych zadan w niewielkiej pozycji, niewielka kwota przewidywana — m.in. jest
tutaj przewidywana kwota, ktora mogtaby by¢ poddawana konsultacjom w ramach
budzetu obywatelskiego.

Jak si¢ rézni ten WPF od WPF-u, ktéry Panstwo znacie — on si¢ rézni moze
nieznacznie, cho¢ cata réznica wynosi 145 mln zt w catym okresie programowania,
w zwigzku z tym juz dosy¢ znacznie. Jest nieco mniejszy w latach 2014 1 2015,
zdecydowanie wigkszy w roku 2016 i pdzniej. Z czego wynika ta réznica 145 mln zt —
z nadwyzki operacyjnej, ktora jest nieco wyzsza niz planowana, ale takze z tego, ze
przewidujemy, ze pewien dlug zaciggniemy w 2015 i1 2016 roku, czyli tutaj sa
minimalne mozliwosci. Tutaj jest takze ta zdolno$¢ generowana przez sprzedaz
majatku, ktora — jak juz dzisiaj powiedzialem — zwigzana jest z przeniesieniem
ogrodkow dziatkowych. Sa trzy podstawowe zmiany, ktore generuja nam wigksze
mozliwos$ci rozwojowe.

Jakie przewidujemy zatem zadania nowe, bo nie bede omawiat tych zadan, ktore juz
sa w Wieloletniej Prognozie Finansowej i1 ktore byly w zadaniach wieloletnich.
Chciatbym tylko skupi¢ si¢ na kilku elementach, ktore s3 nowe w tym dokumencie.
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Wiasciwie wszystkie one pojawiaja si¢ juz w 2014 roku, czyli juz takze w projekcie
budzetu. Po pierwsze — Zintegrowany System Transportu Rataje-Franowo, ale zadanie
jedno z tego wickszego projektu, o ktorym jeszcze powiem — przebudowa ul.
Krzywoustego, a tak naprawde przebudowa wiaduktow w ul. Krzywoustego
przewidziana na lata 2014-2019. Mysle, ze nie muszg uzasadniac¢ tego zadania, stan
tych wiaduktéw jest taki, ze praktycznie beda musiaty by¢ w najblizszym czasie
wylaczone z ruchu. Drugie zadanie — poprawa warunkoéw parkowania na obszarze
Lazarza i Wildy, w tym takze Strefa Platnego Parkowania — koszt 25 min zt roztozony
na trzy lata. Prosze Panstwa, proszg zwrdci¢ uwage, ze to nie jest koszt zatozenia
Strefy Parkowania, parkomaty s3a zdecydowanie tansze. To jest kwestia
uporzadkowania calo$ci parkowania na tym obszarze, w tym wprowadzenie Strefy.
Poniewaz pojawiaja si¢ poglady, ze Strefa ma glownie charakter fiskalny, to
doswiadczenia z Jezyc wskazuja, ze Strefa nie ma charakteru fiskalnego. Na Jezycach
nie mamy istotnego przychodu ze Strefy, tak naprawde przychdd jest przede
wszystkim w komunikacji zbiorowej. Rozpoczgcie programu Centrum, ale tez
pierwszego zadania, czyli przebudowa ul. Sw. Marcin. To sa nowe zadania na kwote 5
mln zt. Czwarte zadanie — przebudowa infrastruktury na os. Skorupki, koszt 12 min zt.
Zadanie nowe, ale zadanie, o ktorym si¢ moéwilo juz przez wiele, wicle lat.
Przypomng, Ze w programie inwestycyjnym Aquanetu jest inwestycja na tym osiedlu
w kanalizacje sanitarng. W tym momencie, kiedy juz bedzie rozpoczeta praca nad
kanalizacja sanitarng, nalezatoby zrobi¢ przynajmniej kanalizacj¢ deszczowa
rownolegle, zeby ponownie nie rozkopywaé tego osiedla. Mysle, ze szersze
uzasadnienie pewnie bedziemy przedstawia¢ na komisji. I ostatnie zadanie z tej puli
dotychczas nie planowanych — zagospodarowanie starego koryta Warty, koszt 2,9 min
zt. Tak naprawdg przede wszystkim zielen 1 jako przestrzef rekreacyjna.

Prosz¢ Panstwa. Tyle, jesli chodzi o podsumowanie Wieloletniej Prognozy
Finansowej. Jak powiedziatem, w tej Wieloletniej Prognozie Finansowej sa zalozone
pewne srodki, ktére pozwolg nam skorzysta¢ z nowych projektow unijnych. Chce
pokaza¢ — tego nie ma ani w budzecie, ani w Wieloletniej Prognozie Finansowej — ale
chce pokaza¢, w jakim kierunku powinni§my prowadzi¢ dyskusje w oparciu o to, co
si¢ juz znajduje w tym projektach i pozwoli nam generowa¢ dodatkowe $rodki. Po
pierwsze chce pokazaé, jak moze wyglada¢ finansowanie. Prosze zwroci¢ uwage, ze
jak powiedziatem, S$rodki wlasne stanowig okolo 30%. W zwigzku z tym, w tej
perspektywie mamy zdolno$ci finansowe generowania srodkow, czy projektow od
okoto 100 do 200, a nawet w jednym roku do ponad 300 mln zt rocznie. Czg$¢ tylko
tych projektow, ktore juz dzisiaj realizujemy, mogliby$my réwniez uzy¢ jako pewne;j
dzwigni finansowej, tak ten projekt jest pomyslany. To by oznaczato, Ze ta rezerwa
w tym okresie wynoszaca 166 mln zl jest w stanie wygenerowaé projektow
dodatkowych $rodkow na 386 min zl, czyli razem to jest ponad 0,5 mld zt, ponad 560
min zt. Tylko w latach do 2018 roku 1 p6zniej, jeszcze kolejne, tak naprawde okoto
700 mln zt bylibysmy w stanie wygenerowac.

Zatem chcielibysmy Panstwu zaproponowac podejscie do nastepujacych glownych
probleméw, ktore moglibySmy rozwigzywaé. Prosze si¢ tez nie zdziwi¢, ze te glowne
problemy koncentrujg si¢ na wschodzie Poznania, przede wszystkim na wschodzie,
zwigzane z obstuga wschodniego Poznania, w jakim$ sensie takze poinocnego
1 potudniowego, ale przede wszystkim wschodniego, no bo zachodni byt robiony
w obecnej perspektywie finansowej i przy okazji EURO. Przede wszystkim
zintegrowany system transportu zbiorowego Poznah Rataje-Franowo, rozwigzania
komunikacyjne dla Naramowic, program ,Centrum” (w tym tramwaj w ul.
Ratajczaka), modernizacja trasy tramwajowej w ul. Wierzbiecice i 28 Czerwca 1956r.,
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przebudowa ul. Dabrowskiego, modernizacja réznych fragmentow infrastruktury
tramwajowej miasta, a takze w ukladzie drogowym usprawnienia w ciggu drogi
krajowej 92 —to jest jedyna dzisiaj droga w sieci. ChcielibySmy takze zrealizowac
przebudowe plyty Starego Rynku, a takze wejS¢ inwestycyjnie na teren Starej
Gazowni. W aktywnym wypoczynku myslimy o gléwnych elementach, czyli proby
wybudowania hali widowiskowo-sportowej, a takze modernizacji parku rekreacyjno-
sportowego na Golecinie.

Pozwole sobie bardzo krotko zasygnalizowac te najwigksze rzeczy, ale mysle, ze
oczywiscie g dyskusja powinna si¢ odbywac, troche oczywiscie w trakcie dyskusji
o Wieloletniej Prognozie Finansowej, ale mysle, ze w toku naszego przygotowania,
jesli chodzi o $rodki unijne.

Prosze Panstwa. Jesli chodzi o zintegrowany program Rataje-Franowo pokazujemy, ze
chcieliby$Smy, zeby on objat zarowno uktad komunikacji drogowej, powigzanie
z systemem parkingowym, z systemami przesiadkowymi, ktére funkcjonujg na tym
terenie. (...) Prosze zwrdci¢ uwage, ze w drogach sg rowniez tramwaje. Ten projekt
obejmuje réwniez zintegrowany system S$ciezek rowerowych. Miatby on takze
dotyczy¢ przebudowy systemu tramwajowego, a przede wszystkim dwdch elementow
tego systemu, ktéry dzi$ funkcjonuje, proszg¢ Panstwa, ktory jest w bardzo ztym stanie
— tego fragmentu, ktéry jest zwigzany z ulicg od ul. Jana Pawtla II w kierunku Rataj
i ta, ktora jest w kierunku Zegrza. To s dwa elementy ukladu drogowego w tej chwili
w bardzo ztym stanie. Jesli chodzi o rozwigzania komunikacyjne dla Naramowic,
rozwazamy tak naprawd¢ dwie opcje — albo opcj¢ tramwajowa na fragmencie, albo
opcj¢ kotowa z mozliwoscia przedtuzenia na calym ciggu potnoc-potudnie
z wygenerowaniem, tak naprawde, czterech glownych tras taczacych gltownie
z czg$cig wschodnig Poznania, chociaz takze zachodnig. Program ,,Centrum” przede
wszystkim ma dotyczy¢ podniesienia jako$ci ulic, takze sprawnosci ukladu
komunikacyjnego w centrum. I, jak mowitem, takze te projekty, ktore sa zawigzane
z innymi, wiekszymi zadaniami, np. przebudowg Starego Rynku, Stara Gazownia,
ktora chceieliby$Smy przeznaczy¢ na centrum instytucji kultury w Poznaniu, czyli do§¢
szeroki projekt. I Golecin — mysle, ze przejmujemy ten obiekt, w zwigzku z tym chyba
najpowazniejszym problemem tam, wbrew pozorom, jest zapewnienie dojazdu
1 systemu komunikacyjnego, ale takze oczywiscie znalezienie odpowiedniej funkcji
dla niego.

Tyle, prosze Panstwa, jesli chodzi o taki uklad — budzet, Wieloletnia Prognoza
Finansowa 1 pewna perspektywa, sposob podejscia do budowania dalszych zadan.
Dzigkuje bardzo. Mysle, Ze dyskusja, oczywiscie, pewnie bedzie si¢ koncentrowac jak
zwykle, po pierwsze na budzecie, po drugie — na konsekwencji tego budzetu, jesli
chodzi o zadania w kolejnych latach. Ale mysle, Ze nie powinni$my traci¢ w dyskusji
tej perspektywy szerszej, bo tak naprawde od tego, jak dzisiaj zadecydujemy, beda
wygladaty mozliwosci rozwojowe Poznania nie tylko przez najblizsze dwa lata, nie
tylko przez najblizszych 5 lat, ale wydaje si¢, ze te decyzje beda warunkowaty
mozliwosci rozwojowe jeszcze przez co najmniej 10 lat. W zwigzku z tym na nas
spoczywa nieco wigksza odpowiedzialno$¢, niz tylko odpowiedzialno$¢ zwigzana
z konstrukcjg jednorocznego budzetu.

Dzigkuje bardzo.”

Prezentacja — Zatgcznik Nr 9

Projekt budzetu Miasta Poznania na rok 2014 — Zalacznik Nr 10

Materialy objasniajgce do projektu budzetu Miasta Poznania na rok 2014 — Zatacznik
Nr 11

Projekt Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Poznania — Zatgcznik Nr 12
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Pan radny Tomasz Lewandowski przedstawit stanowisko Klubu Radnych Sojuszu
Lewicy Demokratycznej :

,Panie Przewodniczacy. Panie Prezydencie. Szanowni Panstwo.

Krociutko, po pierwsze czytanie jest takim preludium do dyskusji budzetowe;.
Pierwsza refleksja jest taka, ze na t¢ dyskusj¢ bedziemy mieli niezwykle mato czasu,
wiec ponawiam apel, ktory zostat zgloszony na Komisji Finansow o rozwazenie
wydtuzenia czasu na zglaszanie poprawek w tym jakze trudnym, zlozonym
dokumencie, jakim jest budzet i uchwalanym w tym czasie wydaje si¢ naturalnym, ze
Rada powinna mie¢ nieco wigcej czasu na przeanalizowanie szczegoétowych zapisow
budzetu i WPF-u, a takze na zgloszenie ewentualnych poprawek.

Panie Prezydencie. Nie sposob nie zgodzi¢ si¢ z Panem Prezydentem, ze ten budzet
1 WPF jest bardzo podobny do budzetu 1 WPF-u z roku 2013. ten projekt budzetu,
niewatpliwie, powiela wszystkie btedy, o ktorych mowiliSmy w dyskusji budzetowej
rok temu, 1 ktore to zarzuty si¢ sprawdzity. Wypada je tylko przywotaé, przypomniec.
Projekt budzetu na 2014 rok w moim glgbokim przekonaniu zaktada hurra
optymistyczne dochody. Po pierwsze — absolutnie nieuzasadnionym jest zaplanowanie
dochodow z tytutu udziatu Miasta w podatku dochodowym od o0séb fizycznych,
a wiec PIT-u o 50 mln zt wigkszy niz realizacja tego dochodu w roku obecnym.
Projekt jest o tyle podobny do projektu z 2013 roku, ze wtedy roéwniez sie
pomyliliSmy o te samag kwote, rowniez wtedy planowaliSmy 791 mln zi. Chcialbym
zwrdci¢ Pafnstwu uwage na to, ze mamy bfad z samym podej$ciem metodologicznym,
bo jezeli juz Pan Prezydent zechcial bardzo optymistycznie planowa¢ dochody, to
absolutnie nie rozumiem, dlaczego w miar¢ realnie zaplanowat dochody z CIT-u na
poziomie dochodéw z tego roku, a wiec 80 min zl, natomiast w przypadku PIT-u
zdecydowat si¢ na taka szarz¢ i1 zaplanowanie dochodéw na poziomie 50 miln zt
wyzszych. Rozumiem, ze podstawg jest takie przekonanie o tym, ze firmy beda
zarabialy w roku 2014 wigcej 1 niemalze w 100% ten dochdd beda przeznaczaly na
wynagrodzenia. Czy to jest zgodne z prawdg i racjonalne — mysle, ze wszyscy na tej
sali mozemy sobie odpowiedzie¢. W moim glebokim przekonaniu, w przekonaniu
przedstawicieli Klubu Sojuszu Lewicy Demokratycznej ten dochdd na poziomie o 50
mln zl wyzszy nie bedzie zrealizowany. Niewatpliwie, z pewng takg recydywa, czy
recydywa budzetowg mozna méwi¢ takze w odniesieniu do planowania dochodéw ze
sprzedazy nieruchomos$ci. Obiektywnie mowiac, widz¢ duze zmiany i1 to zmiany
w dobrym kierunku, w Wydziale Gospodarki Nieruchomosciami. Jezeli w tym roku
udato si¢ zaoferowac do sprzedazy dwukrotnie wigcej nieruchomosci niz w roku 2012,
to niewatpliwie jest to krok w dobrym kierunku. Ale nie mozna abstrahowa¢ od
realiow — mimo tego, ze dwa razy wigcej nieruchomosci zaproponowali$my, dochody
ze sprzedazy nieruchomosci 1 prawa uzytkowania wieczystego nie przekrocza w tym
roku 50 min zt. Przypomng, w zesztym roku zaplanowalismy je na poziomie 90 min
zh, realizujemy na poziomie okoto 50 min zt, w zwigzku z tym racjonalnie nalezy
zada¢ pytanie — czy zaplanowanie dochodéw na poziomie o 35 mln zt wigcej jest
madre, jest roztropne w szczegdlnosci w budzecie, ktory — jak Pan Prezydent sam
zwrécil na to uwage — zawiera tyle napigc.

Trzeba si¢ takze zastanowi¢, Szanowni Panstwo, w ramach jeszcze dochodow
biezacych, czy planowanie dochodow biezacych ze sprzedazy biletow komunikacji
zbiorowej na poziomie 170 min zt w czasie, w ktérym bedziemy mieli do czynienia
z wejSciem absolutnie nowego, rewolucyjnego systemu PEKA, tez jest racjonalne.
Wiele wskazuje na to, ze pasazerowie — co oczywiscie mnie bardzo cieszy — ha
wdrozeniu nowego systemu zyskaja i by¢ moze te wptywy ze sprzedazy biletow beda
nizsze. Oczywi$cie nalezy je sprzezy¢ z promocja nowego systemu 1 ze zwigkszeniem
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samej sprzedazy biletow i ze zwickszeniem ilo$ci pasazeréow. No, ale ten wynik, ktory
mozemy na skutek tych dziatan, w szczegolnosci w pierwszym roku funkcjonowania
systemu, moze by¢ nieco nizszy niz zaktadany, a wigc nizszy niz 170 min zt.
[luzoryczne, w moim przekonaniu, takze jest planowanie przychodow,
w szczegolnosci przychodow z prywatyzacji MPGM-u i drugiej spotki WRH MRS na
poziomie 34 min zt. Na rynku nieruchomos$ci, na rynku tych inwestycji nie widaé¢
wielkiego ruchu. Potencjalni inwestorzy, ktorzy byli zainteresowani MPGM-em,
wszystko wskazuje na to, ze te pienigdze zdecydowali si¢ skierowaé na inwestycje
warszawskie, stad niewatpliwie te 44 min zt takze, w moim przekonaniu, sg
zagrozone.

Z podobng recydywa, powiedziatbym, budzetowa mamy do czynienia w zakresie
planowania wydatkow. Za niskie wydaja si¢ kwoty na roszczenia z tytulu uchwalenia
miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego. Rezerwa na poziomie 14 min
7zl na roszczenia zgloszone przeciwko Miastu wobec skali postepowan sadowych,
ktore si¢ toczg, ktore sa zapowiadane przez wiascicieli nieruchomo$ci — W moim
przekonaniu jest nieroztropne, nieostrozne z calg pewno$cig. Podobnie jak w roku
ubieglym, mysle, ze nie zbyt madrze, na zbyt niskim poziomie zaplanowali§my
wydatki tak na prace przewozowa, jak i na utrzymanie drog.

Zle zaplanowanym, takim hurra optymistycznym dochodom, takze towarzysza pewne
braki, moze niemoc w zakresie planowania dochodéw. Musi dziwi¢ tylko 3 miln zt
wyzszy niz w zesztym roku, planowany dochod biezacy z tytulu kar za jazdg bez
waznego biletu 1 w szczegdlnosci windykacji. Jezeli kwoty, ktore zalegaja Miastu
Poznan dtuznicy siegaja w tej chwili piecdziesieciu kilku, nawet 60-iu min zt, to przy
znacznie zwiekszonych naktadach na wydatki biezace, prace kontrolerow, a takze
prace windykacyjne, planowanie dochodu wyzszego tylko o 3 min zt, kioci sig
z logika.

No, ale Szanowni Pafistwo, by¢ moze tylko pozornie te rozwigzania i te zatozenia
przyjete przez Pana Prezydenta nie sg logiczne, czy nie s roztropne. Na pytanie, czy
ten budzet jest dobry, czy jest zly, czy jest proinwestycyjny, czy jest pasywny, ja bym
powiedziat krotko — ten budzet jest budzetem wyborczym. Trzeba byto go tak skroié,
zeby Pan Prezydent modgl odwaznie méwi¢ o nowych zamiarach inwestycyjnych
w nowej perspektywie finansowej, no bo przeciez jest czlowiekiem powaznym — za
takiego go uwazam — i W sytuacji, w ktorej ta nadwyzka operacyjna nie bylaby
wykazywana, trudno bytoby, zeby mowil o tym, ze planuje nowe, odwazne
inwestycje. Pan Prezydent z cala pewnoscig nie mialby o czym pisa¢ w liscie do
wyborcow, a jego kandydaci na radnych nie mieliby si¢ Zadnymi planami w okregach
chwali¢.

Tak wigc, Panie Prezydencie, ze spokojem przyjmuje te zapisy budzetowe. Bedziemy,
oczywiscie, w komisji pracowali nad szczegotami. Z rado$cig natomiast przyjmuje to,
ze Pan Prezydent dzis, tak naprawde oficjalnie potwierdzil, ze bedzie ubiegal si¢
o reelekcje. Czulem si¢ w tych szrankach wyborczych, na tym boisku pitkarskim nieco
osamotniony. W koncu bedzie z kim rywalizowac, a rywala bede miat poteznego. No,
zapowiadam, ze mecz nie bedzie tatwy, Panie Prezydencie, mimo ze publiczno$¢
1 sedziowie na razie jeszcze s3 po Pana stronie. Do wyboréw zostat rok, a wigc
Szanowni Panstwo — do pracy w komisjach. I ponawiam swo¢j apel o to, zeby
wydtuzy¢ czas na sktadanie poprawek. Mysle, ze wszystkim nam to si¢ przystuzy.
Dzigkuje bardzo.”
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W imieniu Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwosci wystgpit Pan radny Szymon
Szynkowski vel S¢k :

,Panie Przewodniczacy. Panie Prezydencie. Szanowni Panstwo radni.

Na poczatek chcialem pochwali¢ Prezydenta, bo cho¢ budzet oddat w ostatnim
ustawowym terminie, ale po raz pierwszy — jesli ja dobrze pamigtam — radni nie
musieli prosi¢ si¢ o pisemng wersj¢ tego budzetu i dostali petng ,,opisowke” do tego
budzetu, kazdy z radnych. ZaczynaliSmy od takiego punktu, ze z tym byly bardzo
jednak duze problemy, pdzniej dostawali przewodniczacy komisji i klubow, dzisiaj
dostaje budzet kazdy radny, wigc i ten budzet — kolejna pochwata na poczatek — jest
coraz czytelniejszy. Rzeczywiscie daje si¢ dostrzega¢ nasze uwagi w zakresie tego, ze
trudno byto ten budzet odczytac i trzeba przyznaé, ze jest coraz lepiej. Tak, ze w tym
sensie dochodzimy do pewnej normalnosci. Nie wiem, czy dochodzenie do
normalno$ci powinno by¢ przedmiotem pochwaly, ale ja pami¢tam te stare czasy,
wiec na takg pochwatg sobie pozwolg.

W sensie analizy tre$ci merytorycznej jest juz, niestety, znacznie gorzej, ale tez trudno
oczekiwa¢ po tym budzecie byto przetomu. WiedzieliSmy, jak wyglada polityka
finansowa Miasta w latach ubieglych 1 krytycznie oceniali§my te polityke finansowa.
Od lat wskazywaliSmy, do jakich skutkow bezie prowadzi¢ ona i ten budzet
w znacznej mierze potwierdza nasze obawy. Mozna byto spodziewac si¢, ze Prezydent
kolejny raz ,,zepnie” budzet poprzez przyjecie zalozen bardzo trudnych do spetnienia
albo zalozen wrecz niemozliwych do speknienia. Przeszacowanie dochodéw budzetu
byto spodziewane i pokazuje skale mozliwej inzynierii finansowej stosowanej przez
Prezydenta. Warto zwr6ci¢ uwage, ze we wrzesniu tego roku, a wigc niespelna trzy
miesigce temu, prezentowano zalozenia do Wieloletniej Prognozy Finansowe;j
1 informowano, ze w stosunku do aktualnej Wieloletniej Prognozy Finansowej
zostanie ona zmniejszona o 140 mln zt. W tej chwili te przedstawione zalozenia
moéwig o tym, ze zwigkszy si¢ ona o 150 min zi. A wigc przez niespetna 3 miesigce
okazalo si¢, ze w Miescie znaleziono, jakims$ trafem cudownym, skarb w ilo$ci mniej
wigcej 300 mln zl. Biorac pod uwage, jak radni mozolnie $ledza tabelki budzetowe,
szukajg 100, 200 tys. zi, 1 mln zl, jak kto$ znajdzie milion zlotych na to, aby
sfinansowa¢ swoja poprawke, to naprawde moze si¢ pochwali¢ przed kolezankami
1 kolegami, ze wypatrzyl takie dobre Zrédlo, a Prezydent zwykle 1 tak powie mu, Ze to
jest zte zrodto. Pan Prezydent w dwa miesigce znalazt 290 mln zl. Czy rzeczywiscie je
znalazt, czy sytuacja Miasta w jaki$ sposob si¢ zmienita? Nie, po prostu przyjeto inne
zatozenia. Po prostu zatozono, Ze nagle ogrodki dziatkowe urzadzimy w innym
miejscu, sprzedamy t¢ ziemi¢ 1 dostaniemy 76 mln zt. A czemu 76, a nie 176 mln zt
albo 2767 Przyjmijmy sobie jakas kwote, przeciez Wydzial Gospodarki
Nieruchomosciami do dzisiaj nie potrafi powiedzie¢ w sposob rzetelny, z czego
wynika ta kwotam76 mln zt, wigc przyjmijmy jakas lepsza. Ja przyjme¢ 100 i juz mam
24 min zt na swoje poprawki. I proszg nie opiniowa¢ mi tego negatywnie, bo ja
przyjmuj¢ 100, wiecej niz Pan Prezydent. W tej sytuacji egzaminowanie radnych, tak
jak powiedziatem, z poszukiwania wilasciwych zrédet dla swoich poprawek, nie
bedzie zastugiwalo na akceptacje ze strony naszego Klubu.

Bardziej realistyczne jest zaplanowanie poziomu wydatkow  biezacych
1 inwestycyjnych. Nigdy w historii, kiedy ja spojrzatem 10 lat wstecz, bo wcze$niej
nie patrzylem, ale w przeciaggu 10-iu ostatnich lat nigdy nie udato si¢ zredukowac, czy
zahamowa¢ cho¢by wzrostu wydatkow biezacych. I tym razem si¢ tego nie udalo,
bardzo mi si¢ w zwigzku z tym podoba zaloZenie, Ze uda si¢ to w przysztym roku.
Dos$wiadczenia wstecz pokazuja, Zze ono jest bardzo prawdopodobne i realistyczne.
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Jak chodzi o wydatki majatkowe, no tu nie wiem, jaki jest realizm, natomiast nawet
zaktadajac, ze to jest realistyczne 1 ze wszystko wydamy, to suma 0,5 mld zt
w stosunku do tego, zeby w najlepszych latach, czyli 2009, 2010, 2011 wydawaliSmy
okoto 1 mld zt, to juz pokazuje, jak mocne jest to tapnigcie inwestycyjne Miasta. Ono
bedzie w nastepnych latach jeszcze mocniejsze — w WPF-ie na rok 2015 jest zapisane
tez nieco powyzej 0,5 mld zl, pézniej to spada jeszcze mocniej, mniej wigcej do
poziomu Y4 wydatkéw z lat 2009, 2010 czy 2011.

Trudno przy takiej mizerii finansowej, bo nas ta kreatywna ksiggowos$¢ nie
przekonuje, nie uwazamy, ze Miasto nagle znalazto skarb i ze znajduje si¢ w zupelnie
dobrej sytuacji finansowej. Bedziemy Prezydenta egzaminowaé, jak ten skarb
w rzeczywistosci wyglada, natomiast przy tej mizerii finansowej, ktérg my widzimy,
trudno dokonywa¢ radykalnych przesunie¢ priorytetow inwestycyjnych. Kazdy z tych
priorytetéw, obiecujemy jednak poddaé szczegdtowej analizie pod katem jego
racjonalnosci 1 gospodarnosci planowania. Chce tu powiedzie¢, ze bedziemy —
dziekuje tu za wsparcie Przewodniczacego Lewandowskiego w tej sprawie — domagac
si¢ wydtuzenia prac nad mozliwoscig sktadania poprawek budzetowych. Zaktadamy,
ze ci radni, ktérzy chca powaznie podejs¢ do projektu budzetu i go przeczytac, to musi
zajaé — przepraszam Panstwa, ale tutaj mam pewne do$wiadczenie — CO najmniej
tydzien do pottora tygodnia, zeby ten projekt budzetu w miar¢ rzetelnie przejrzec.
I p6zniej dopiero jest mozliwy czas na skladanie poprawek. W zwiazku z tym, jezeli
chce si¢ rzetelnie te poprawki opracowac, to tez wymaga kilku dni czasu.

Chce powiedzie¢ - w zakresie wydatkow inwestycyjnych - o priorytetach, jakie bedzie
wspierat Klub Prawa i Sprawiedliwosci, bo trudno pop trzech dniach od otrzymania
budzetu i po jednym dniu od otrzymania budzetu wraz z opisowka papierowg mowic
o duzych szczegodtach, a wigc powiem o rzeczach najwazniejszych.

Klub Prawa 1 Sprawiedliwosci bedzie jednoznacznie wspieral budowe tramwaju na
Naramowice. I tutaj chcg podkresli¢ — tramwaju, a nie autobusu czy trolejbusu. Takie
zapisanie, jak Pan Prezydent to proponuje, rozwigzanh komunikacyjnych dla
Naramowic nas nie satysfakcjonuje. Chcemy jednoznacznej deklaracji w zakresie
tego, ze na Naramowice zostanie wybudowany tramwaj. I wydatki na ten cel moga
liczy¢ na wsparcie naszego Klubu tylko pod warunkiem takiego ich jednoznacznego
zdefiniowania. Na marginesie powiem tylko, ze Pan Prezydent zmienia zdanie w tych
zatozeniach wieloletnich, bo na Komisji Budzetu dwa tygodnie temu, kiedy to
omawialiSmy, to w priorytetach jednoznacznie rozwigzania komunikacyjne dla
Naramowic byly na pierwszym miejscu, dzisiaj juz widzimy, Ze na pierwszym miejscu
pojawily si¢ rozwigzania w zakresie Poznan-Franowo. Nagle pojawia si¢ jakie$
rozwigzanie, ktore nie znajduje odzwierciedlenia w WPF-ie, jego nie ma w WPF-ie,
w zakresie modernizacji toréw na ul. Dgbrowskiego od Mostu Teatralnego do
Ogrodéw. Ja tego w WPF-ie nie zauwazylem i nie bylo tez o tym mowy dwa tygodnie
temu. Wigc tez prositbym o jakie$§ wyjasnienie, czy ja co$ przeoczytem. Mogtlo to si¢
zdarzy¢, bo nie byto duzo czasu, ale wydaje mi si¢, ze te zalozenia tez, niestety, si¢
wahajg u Pana Prezydenta.

Zatozony program komunikacyjny ,,Centrum” oraz zintegrowany system transportu
Rataje-Franowo uzyska wsparcie Klubu Prawa i Sprawiedliwo$ci tylko pod
warunkiem rzeczywistego zdefiniowania w nim priorytetow inwestycyjnych
w zakresie komunikacji zbiorowej. Nie zgodzimy si¢ na propozycje¢ usprawniania
ruchu samochodowego kosztem dalszych niewygdd pasazerow komunikacji miejskie;.
Natomiast w ramach inwestycji drogowych bedziemy postulowaé inwestycje od lat
oczekiwane przez mieszkancow, aby ujac je w programie remontow ulic — mowa tutaj
o ul. Kolejowej, ul. Stalowej, ul. Folwarcznej oraz ul. Marcelinskiej. Mieszkancy tych
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ulic od lat oczekuja na realizacj¢ ich postulatéw i Klub Prawa i Sprawiedliwos$ci
bedzie domagat si¢ wprowadzenia tych postulatow do budzetu Miasta.

Strefa Platnego Parkowania moze by¢ planowana tylko pod warunkiem
przeprowadzenia rzetelnych konsultacji z mieszkancami i zaproponowania im czegos
wigcej niz tylko wymalowanie linii 1 ustawienie parkomatow. Cieszymy si¢, ze
zadanie nazywa si¢, to jest nowa nazwa — uporzadkowanie parkowania na terenie
Wildy i Lazarza — natomiast chcieliby$my, aby nie tylko byta to deklaratywna nazwa,
tylko zeby =zacza¢ od uporzadkowania tego parkowania. Wowczas, jezeli
mieszkancom to zaproponujemy i skonsultujemy z nimi ich opini¢ w tej sprawie,
jestem przekonany, ze 1 oni poprg wprowadzenie Strefy na tym obszarze i woéwczas
rowniez Pan Prezydent bedzie mogt liczy¢ w tej sprawie na poparcie naszego Klubu.
Nie bedziemy popiera¢ natomiast takiego wprowadzenia Strefy, ktore bedzie miato
wymiar wylgcznie fiskalny, natomiast nie bedzie wprowadzato poprawy warunkow
parkowania dla mieszkancoéw na tym terenie.

Za nieracjonalne uznajemy wydatkowanie nieproporcjonalnie duzych srodkéw na
adaptacje siedziby VIII Liceum Ogodlnoksztatcacego. W poprzednim WPF-ie to byto 9
mln zl, i to byto juz bardzo duzo, my to krytykowali§my, teraz jest 10 mln zt. Za
chwile jeszcze okaze sig, ze by¢ moze bedzie wigcej. W kontekscie tego, ze w ogole
na remonty placéwek o$wiaty zaplanowane jest 34 mln zt, to przepraszam bardzo, ale
na taka dysproporcje w stosunku do jednej inwestycji nasz Klub si¢ nie zgodzi. Jest to
ekstrawagancja, ktora nie zastuguje na akceptacjg.

W zakresie wspierania sportu absolutnym priorytetem bgdzie dla nas zaangazowanie
finansowe Miasta w rozwoj sportu dzieci i mtodziezy. Begdziemy wspieraé takie
zdefiniowanie zagospodarowania Parku Kasprowicza, a takze obiektow na Golecinie,
ktére bedzie podporzadkowane temu priorytetowi. Bedziemy tez opowiadaé si¢ za
utrzymaniem tych zadan z Funduszu Antyalkoholowego w dziedzinie sportu, ktore sg
zagrozone, np. trener osiedlowy.

Dostrzegamy proby wprowadzenia nowej jakosci w zakresie zarzadzania miejskimi
instytucjami kultury. Na nasze wsparcie beda mogty liczy¢ dzialania majace na celu
uspotecznienie procesOw zarzadzania instytucjami kultury, pod warunkiem
zachowania gwarancji transparentno$ci w ramach tych procedur.

Bedziemy proponowac¢ radykalne zwigkszenie srodkéw na zachowanie zabytkowe;j
architektury miasta. jest wstydliwym faktem, ze Poznan przeznacza na ten cel $rodki
zdecydowanie mniejsze niz wiele innych polskich miast, natomiast porownywalne np.
z taka metropolia, jak Sosnowiec.

Oczekujemy jednoznacznego =zapisu w Wieloletniej Prognozie Finansowej
odnoszacego si¢ do budowy lub adaptacji siedziby Teatru Muzycznego w Poznaniu.
Nie zadowala nas ogodlna deklaracja co do tego, ze ten teatr bezie mogl mie¢ swoja
siedzibe w ramach planowanego ,kombinatu kultury” na terenie Gazowni.
Oczekujemy w tej mierze twardej deklaracji i jednoznacznej.

Nie zgodzimy si¢ na redukowanie wydatkow w zakresie kluczowych elementow
polityki  spolecznej 1 zdrowotnej, w tym na zmniejszenie Funduszu
Antyalkoholowego. W zakresie wydatkéw biezacych wrocimy do propozycji
outsourcingu czesci wykonywanych zadan. Dokonamy przegladu racjonalnosci
zatrudnienia w miejskich jednostkach — zaczniemy od Zarzadu Transportu Miejskiego
1 Strazy Miejskiej, bo w tych jednostkach zatrudnienie budzi nasze najwigksze
watpliwosci. Przeanalizujemy mozliwo$ci optymalizacji realizacji zadan biezacych
przez poszczegdlne jednostki. Pamig¢tamy deklaracj¢ Pana Prezydenta, Ze jest Pan
zwolennikiem budowy parku na Ratajach. Bedziemy pilnowa¢, aby i Pan Prezydent
0 tej swojej obietnicy nie zapomniat.
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Nie czujemy si¢ w zadnej mierze odpowiedzialni za ksztalt tego kryzysowego
1 ratowanego ksiggowymi zabiegami budzetu i Wieloletniej Prognozy Finansowe;.
Natomiast nie znaczy to, ze czujemy si¢ zwolnieni z odpowiedzialno$ci za prac¢ nad
tym budzetem. Uwazamy, ze jako radni mamy obowigzek w tych pracach aktywnie
uczestniczy¢ 1 bedziemy to robic.

Klub Prawa i1 Sprawiedliwosci ztozy szereg propozycji, m.in. w ramach tych
priorytetow, o ktorych wspomniatem, majac na wzgledzie interes Miasta 1 jego
mieszkancow.

Bardzo dzi¢kujg.”

Opini¢ Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej przedstawit Pan Grzegorz
Ganowicz — Przewodniczacy RMP :

»lak, jak powiedzial Pan radny Tomasz Lewandowski, w tej chwili po krétkim
zapoznaniu si¢ mozemy wypowiedzie¢ pewne uwagi dosy¢ ogolne. Na bardziej
szczegblowe przyjdzie czas w czasie posiedzen komisji i pdzniej, gdy bedziemy juz na
sesji uchwalajgcej budzet.

Natomiast juz w tej chwili mozna powiedzie¢ tak : jesli chodzi o ksztatt budzetu
wydaje si¢, ze jest on lepszy, niz mozna si¢ bylo spodziewac¢ po réznych dyskusjach,
ktore w ciggu roku si¢ toczyly, ze jest w sensie inwestycyjnym pro-inwestycyjny,
zwlaszcza jesli zapoznaé si¢ z planowanymi inwestycjami, ktore Pan Prezydent
przedstawil Komisji Budzetu chyba dwa tygodnie temu. Mysle, Ze mozna powiedzie¢
rowniez tak, ze konstrukcja budzetu podporzadkowana jest, 1 to widaé, trzem
zasadniczym kategoriom i powiem - niestety kategoriom ekonomicznym tzn.
dyscyplina wydatkow biezacych, pilnowanie wskaznika zadluzenia 1 planowanie
inwestycji pod katem mozliwos$ci uzyskania srodkdéw unijnych.

Oczywiscie s3 to bardzo wazne elementy, ale jednocze$nie w nich mogg tkwic
zagrozenia. MysSlenie o inwestycjach tylko w tych kategoriach, ze bedziemy
wykonywali te inwestycje, na ktére mamy szanse¢ uzyska¢ dofinansowanie unijne, jest
zagrozeniem dla wielu inwestycji potrzebnych w Poznaniu, niewielkich, ale matych
wartosci kilku milionéw ztotych, ktére nie majg szans dofinansowania unijnego,
w zwigzku z tym nie sg w tych rozwazaniach w ogole brane pod uwage. To dotyczy
np. zapewne tych ulic, ktore wymienit Pan radny Szymon Szynkowski 1 wielu innych
w Poznaniu, ktore s3 w oplakanym stanie, nie maja szans na dofinansowanie unijne,
w zwigzku z tym, w tym rozwazaniu nie sg brane pod uwage, a przynajmniej sg
zagrozone, jesli chodzi o mozliwo$ci realizowania. I wydaje si¢, ze takie myslenie
o budzecie wylacznie w tych kategoriach jest dla wielu innych zadan zagrozeniem,
chociazby wspomniana tu ochrona zabytkéw — tez temat ostatnio gltosny — ktdra
pokazuje, ze w Poznaniu wydajemy wielokrotnie mniej pienigdzy na ochrong
zabytkOw niz w miastach porownywalnych, nie moéwiac o miastach mniejszych,
a przeciez to tez moze by¢ instrument pozyskiwania $rodkow unijnych, tak
w przesztosci si¢ zdarzylo. Chwalimy si¢ paroma realizacjami, w ktorych Miasto
przeznaczylo pienigdze na wklad wlasny, a dzieki temu par¢ zabytkow nabralo
Swietnosci 1 si¢ nimi w tej chwili chwalimy. Jestem przekonany, Ze sta¢ Miasto
powinno by¢ na wigcej niz 300 tys. zt w projekcie budzetu na ten cel.

Nie mozna si¢ nie zgodzi¢ z Panem radnym Tomaszem Lewandowskim, ktory mowit
o zagrozeniach dla strony przychodowej tego budzetu. Bardzo duze kwoty wynikajace
ze sprzedazy nieruchomosci zaplanowane, zwlaszcza prywatyzacja spotek, ktore od
jakiego$ czasu sg niesprzedawalne.

| trzecia rzecz — wplywy ze sprzedazy ustug ZTM-u. My$my jeszcze nie uchwalili,
jakie bedg stawki za bilety w nowym rozwigzaniu PEKA, nie wiemy do konca, jak
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bedzie ten system dzialal, w zwigzku z tym szacowane wplywy z tego tytulu —
postawitbym przy nich bardzo duzy znak zapytania. Poza tym zalozenie bardzo
wyzylowane, ze bedziemy otrzymywali dotacje unijne na bardzo wysokim poziomie,
chociazby statystycznie trzeba zakwestionowac, no bo nie da si¢ dla wszystkich
inwestycji dosta¢ wsparcia na tak duzym poziomie. Zwlaszcza jesli w dyskusjach
pojawia si¢ wprowadzenie trzeciego Srodka transportu publicznego, co
w projektowanym przykladzie trasy na Naramowice ma by¢ jedyng trasa obstugiwang
w ten sposob, zaktadanie zbudowania nowego $rodka transportowego bez myslenia
o dodatkowych innych kosztach w postaci zbudowania nowego taboru, catej bazy dla
tego nowego Srodka transportu, wydaje si¢ by¢ ryzykowne. I pytanie, ktore nalezy
postawi¢ — czy w zalozeniach funduszy unijnych takie rozwigzanie, kiedy mamy juz
dwa rodzaje $rodkéw transportu w miescie, budowanie nowej sieci nowego srodka
transportu publicznego, znajdzie uznanie. Czy raczej wsrdd priorytetdéw unijnych nie
jest rozbudowa 1 wspieranie tych pomystow, ktore rozbudowuja dotychczasowe,
istniejace $rodki transportu. Tutaj, mysle, ze nalezatoby si¢ pod tym katem réwniez
zastanowi¢ czy pomyst na trolejbus przypadkiem nie ograniczy naszych szans na
uzyskanie wsparcia unijnego.

Jesli chodzi o oczekiwania, ktore mozna byto sformutowac, jesli chodzi o budzet
Miasta Poznania, ktore w tej chwili nie s3 w nim odzwierciedlone. Oczekiwania, czyli
to, czego beda dotyczyly nasze dyskusje szczegdlowe — na pewno inwestycje
zwigzane z o$wiata na terenach, w ktorych te inwestycje sa niewystarczajaco
rozwini¢te, beda mialy nasze wsparcie. Mowig o tym réwniez w kontekscie projektu,
ktory toczy si¢ w Poznaniu od dwoch lat — budzetu obywatelskiego, ktory Pan
Prezydent nazywa, pewnie stusznie, ze jest to forma konsultacji spotecznych. To jesli
on ma mie¢ swoje zycie, to wydaje si¢, ze nie tylko te pomysty, ktére wygraty,
powinny by¢ brane pod uwagg, ale réwniez te, ktore byty zglaszane 1 na pewne istotne
zagadnienia zwrdcily nasza uwage. W tym sensie projekt budowy przedszkola na
Naramowicach wydaje si¢ wazny 1 b¢dzie miat nasze wsparcie, przynajmniej w sensie
rozpoczgcia tej procedury w roku 2014. Méwiac o inwestycjach oswiatowych mysle
nie tylko o przedszkolach, réwniez o szkotach. Z pelng $wiadomos$cig, ze musimy
jednocze$nie mysle¢ o ograniczeniu, jakim jest bilans miejsc zaréwno szkolnych, jak
1 przedszkolnych w skali catego miasta. Ale jesli popatrzymy z kolei na 20 lat
samorzadu, ktore mingty — 23 lata — to jesli si¢ nie myle, przez te 23 lata
zbudowaliSmy w Poznaniu tylko jedng nowa szkote, a przedszkola chyba dwa. Moge
si¢ myli¢, ale w istocie si¢ chyba nie mylg.

Tak samo wydaje si¢, ze istotne jest, zeby zwrdci¢ uwage na wnioski z budzetu
obywatelskiego — tam si¢ pojawito kilka projektow, mysle, ze istotnych, chociazby
zbudowanie jeszcze kilku stacji rowerowych, ktore dopiero pomoga zbudowaé ten
system w sposOb wlasciwy. Ta liczba, ktora jest w tej chwili nie pozwala nawet
oceni¢, czy ten system jest sprawny i czy wspotdziata z catoscig systemu.

Ja nie chce mowi¢ o szczegdtowych poprawkach, ktore bedziemy sktadali, bo na to
przyjdzie czas na komisjach, ale chcielibySmy mie¢ poczucie, w kazdym razie, ze
w mysSleniu o inwestycjach i tych materialnych, i tych niematerialnych, i mys$leniu
o $rodkach unijnych, nie tylko ten aspekt wytacznie ekonomiczny nam przyswieca, ale
réwniez $wiadomo$¢, ze poszukujemy rozwigzan problemow, a nie tylko
dopasowujemy problemy do mozliwosci pozyskania $rodkéw unijnych. Tak
najbardziej lapidarnie probuj¢ powtdrzy¢ t¢ moja wezesniejszg mysl.

Uwazamy rowniez, ze oszczednoSci zwlaszcza w wydatkach biezacych, mozna
poszukiwaé — 1 to jest proces ciagly — rowniez w zabiegach organizacyjnych, ktore
moze w pierwszym etapie sg kosztowne, bo trzeba pewne stanowiska pracy powotac
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na przyktad, ale rozwigzywanie probleméw w dluzszym czasie moze by¢ tansze, czy
mniej kosztowne. Mysle chociazby o takiej rzeczy, jak Zarzad Transportu Miejskiego,
ktory zajmuje si¢ transportem publicznym. Natomiast jesli popatrzymy na to, Ze mamy
cztery sposoby poruszania si¢ mieszkancOw po miescie — zarOwno transport
publiczny, ruch pieszy, ruch rowerowy i transport indywidualny — to wydaje si¢, ze
powinna by¢ w Poznaniu jednostka, ktéra zarzadza tymi czterema sposobami
poruszania si¢, sposobami transportu lacznie. Bo inaczej rozmawiamy o kazdej rzeczy
0s0bno — jedna rzecz robi ZTM, co innego robi MPK, o pieszych jako podmiocie
istotnym w centrum miasta nie rozmawiamy w ogole, te stacje rowerowe wtedy sa
jakim$ dodatkiem do calosci, ale nie ma koordynacji tego wszystkiego. Jesli
mogliby$my to skoordynowac i lepiej zarzadzaé catoscig poruszania si¢ mieszkancow
po Poznaniu, wydaje si¢, ze osiggnelibySmy duzo lepsze efekty. Nie chce wpadaé
w taki ton poszukiwania rozwigzan w innych miastach, ale to, ze w innych miastach
pojawiaja si¢ urzednicy zwani ,,oficerami rowerowymi”, to mysle, ze to jest przyktad
dobrej praktyki, z ktérej mozna byloby probowac skorzystac.

Na pewno to wystgpienie nie wyczerpuje wszystkich elementéw, ktére mozna bytoby
o tym budzecie powiedzie¢. Trudno zreszta byloby po, w zasadzie dwudniowym,
zapoznawaniu si¢ z tak obszerng dokumentacja, natomiast powtorz¢ to, co pewnie jest
deklaracjg wszystkich radnych, Zze bedziemy uczestniczyli w posiedzeniach komisji,
bedziemy sktadali poprawki wlasne, poprawki komisyjne bedziemy wspierali
1 bedziemy oceniali budzet jako cato$¢ nie po to, Zeby szukac¢ ,,dziury w calym”, tylko
po to, zeby on byt lepszy 1 bySmy nie skupiali si¢ na takich fadnych obrazkach, bo to
pewnie Pan Prezydent, Zze ten wykres na koncu o perspektywie sptaty catosci
zadluzenia przez 12 lat — no tadnie wyglada, ale on jest fatlszywy, bo Pan Prezydent
zreszta to powiedzial, bedziemy zaciagali prawdopodobnie, jako samorzad, kolejne
dhugi, wigc ten kredyt bedzie na jakims$ poziomie funkcjonowat — to po pierwsze. A po
drugie, to wczoraj w czasie spotkania klubowego réwniez padto, ze to jest tez pigkne
narzedzie do poszukiwanie tych pieniedzy, ktorych kiedy$ nam zabraknie, chociaz
poprzez prosty proces zrolowania jakiego$ fragmentu kredytowego i uwolnienia w ten
sposob srodkow z obstugi na jaka$ rzecz, ktéra bedzie potrzebna np. za 5 lat. Ten
wykres jest fadny, ale w rzeczywisto$ci nie bedzie tak wygladat.

Dzigkuje bardzo.”

W imieniu Klubu Radnych Poznanskiego Ruchu Obywatelskiego glos zabrat Pan
radny Wojciech Woskowiak :

,Panie Prezydencie. Panie Przewodniczacy. Panie i Panowie radni.

W dniu dzisiejszym rozpoczynamy dyskusja zwigzang z budzetem naszego miasta na
rok 2014. Wszyscy mamy $§wiadomos$¢ tego, ze jakikolwiek ten budzet by nie byt,
w jakikolwiek sposob nie zostatby skonstruowany, nie jest w stanie zaspokoié
wszystkich potrzeb i oczekiwan mieszkancéw z tym zwigzanych. Niemniej jednak
warto 1, mysle, od tego trzeba byloby zacza¢, ze budzet na 2014 rok jest nieznacznie
lepszy niz wskazywaty to jeszcze do niedawna prognozy ekonomiczne.

Mamy s$wiadomos$¢, ze nie udalo si¢ nim zaspokoi¢ wszystkich potrzeb na
zadawalajagcym poziomie. Mamy tu chociazby na mysli kwestie zwigzane
z poznanskim sportem, z seniorami, ale rowniez warto wspomnie¢ takze o promocji
Miasta — waznym elemencie dotyczgcym naszego wizerunku i mozliwo$ci zwigzanych
z pojawianiem si¢ kolejnych, nowych inwestorow.

Pojawiajg si¢ takze pozytywy dotyczace m.in. dalszej realizacji dodatkowych zajec
w placowkach os$wiatowych, korekta zwigzana z podniesieniem wynagrodzen
w poznanskich ztobkach. Z zadowoleniem przyjmujemy te zadania, ktore byty dtugo
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w naszym mie$cie oczekiwane, a ktorych realizacja nastapi juz od przysztego roku —
mowa tutaj o realizacji planu ,,Centrum” i modernizacji ulicy Sw. Marcin, estakady
katowickiej, usprawnienia parkowania na Lazarzu i na Wildzie. Przede wszystkim
wazna inwestycja w rejonie Gorczyna zwigzana z modernizacjg infrastruktury, ktéra
od 20-tu lat juz czeka na realizacj¢, na os. Ks. Skorupki. Takze pojawia si¢ kolejny
pomyst zwigzany z realizacja zagospodarowania starego koryta Warty.

Szanowni Panstwo. Warto w tej dyskusji takze podkresli¢ fakt dotyczacy coraz
aktywniejszego udziatu i mozliwosci tworzenia tego budzetu przez mieszkancow.
Kwota 93 miln zt, ktora zostala zaplanowana na rok przyszly, ktéra wlasnie jest
wynikiem tego typu dziatan, jest — mys$le — niezwykle cenng wartoscig. Warto tez
réwniez w tym miejscu wspomnie¢, ze o ponad milion ztotych wzrosng wydatki
zwigzane z samorzadami pomocniczymi. A warto w tym momencie przypomniec, ze
samorzady realizujg wiele waznych dziatan inwestycyjnych potrzebnych spoteczno$ci
lokalnej. A te dziatania, ktore realizowane sg w spotecznosciach lokalnych, takze majg
przetozenie na dzialanie naszego Miasta. Tak, ze kwota 20 mln zt na samorzady ze
wzrostem o 1 mln zi, mysle ze jest krokiem w dobrg stron¢. Pojawia si¢ 10 min zt
w budzecie obywatelskim, pojawiaja si¢ wydatki realizowane przez organizacje
pozarzadowe — to jest kwota ponad 50 mln zl, pojawiaja si¢ inicjatywy oddolne, ktére
wspotfinansuje Miasto Poznan. Tak, Ze to sg tez niezwykle pozytywne elementy, ktore
tutaj, w tym budzecie si¢ pojawiaja.

Szanowni Panstwo. Zdaniem naszego Klubu, a — tak jak méwie — jestesmy dopiero
u poczatku tej dyskusji, najwazniejsze jest w tym budzecie, jak réwniez
w Wieloletniej Prognozie Finansowej to, ze udaje nam si¢ utrzymaé $rodki, ktore
pozwalaja na dalszy rozwdj Poznania. Szczegdlnie istotnym jest fakt, ze udato si¢
wygospodarowac $rodki pozwalajace na skorzystanie ze $rodkow unijnych w nowej
perspektywie. Warto tez zaznaczy¢, ze posiadajac tak bogate doswiadczenie, tak
efektywne dziatania na rzecz ich pozyskiwania, mysle, ze mozemy powiedzie¢ prawie
z pelng gwarancja, ze te srodki na pewno uda nam si¢ pozyskac¢ na realizacje wielu
potrzebnych zadan, rowniez o charakterze inwestycyjnym.

Szanowni Panstwo. Przedtozony 1 zaproponowany plan jest na pewno ambitny, jednak
nie pozbawiony ryzyka, ale wydaje si¢ realny i — naszym zdaniem — ma szanse¢ zdoby¢
wsparcie Poznaniakow. Wymaga on, oczywiscie, dalszej dyskusji, ktora — mam
nadzieje — w sposob merytoryczny bedziemy odbywaé, aby rzeczywiscie jakie$
emocje poza samorzagdowe tutaj nam, w tej dyskusji, nie towarzyszyty 1 taka petng
otwarto$¢ i che¢ wspolpracy na tej plaszczyznie deklaruje réwniez w imieniu Klubu
Poznanskiego Ruchu Obywatelskiego.

Dzigkuje bardzo.”

Pan radny Antoni Szczucinski stwierdzit, ze co jaki$ czas powracaja te same kwestie
— ,,powracajaca melodia budzetowa”. W potowie lat 90-tych Dyrektor Zarzadu Drog
Miejskich przedstawiat projekt modernizacji ul. Lechickiej, aby droga krajowa nr 92
,wreszcie porzadnie wygladata” 1 kwestia ta zndw powraca. Pan radny podkreslit, ze
budzet tworzy si¢ w taki sposob, aby pojawiaty si¢ nowe tereny rozwojowe dla miasta
albo dla rozwigzania probleméw spotecznych lub dla wykorzystania okazji zwrdcenia
uwagi na Poznan jako stolicy turystycznej regionu czy makroregionu. Wydaje sig, ze
w proponowanym projekcie budzetu nie ma takiej wiodacej kwestii. W zwigzku z tym
by¢ moze racj¢ majg ci przedmowcey, ktorym zdaniem mozliwosci finansowe Miasta
1 ramy zwigzane ze Srodkami europejskimi s3 glownym wyznacznikiem
konstruowania budzetu. Poznan planuje nadwyzke budzetowa w wysokos$ci 82 mln zt,
Krakéw — 5 min zt, w Gdansku przewidywany jest deficyt w wysokosci 30 min zt, we
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Wroctawiu planowany deficyt to 190 min zt, a deficyt w Lodzi — 650 mln zi. Nie
wiadomo, czy miasta te sg na réznych etapach mozliwosci wykorzystania srodkow
unijnych, czy tez inaczej interpretujg rzeczywisto$¢ ekonomiczng. W zwiazku z tym
Pan radny A. Szczucinski poprosil Prezydenta Miasta o dodatkowe argumenty na
rzecz tezy, ze Poznan odbiega od innych miast w sposob tak znaczacy, poniewaz
wybral witasciwg droge. Przechodzac do kolejnej kwestii zaznaczyt, ze w 2016r.
w Poznaniu odbedag si¢ gtéwne obchody 1050 rocznicy chrztu Mieszka. Moze to by¢
jedno z wazniejszych wydarzen w sensie spotecznym, na pewno religijnym, a by¢
moze takze politycznym, w przestrzeni kilkudziesieciu lat funkcjonowania Poznania.
Pytaniem jest, czy Miasto wykorzysta je tak, aby o Poznaniu byto glosno i pojawit si¢
pewien typ turystyki kulturowej — w budzecie Miasta na 2014 rok nie widac
odpowiedzi na to pytanie. Zdaniem Pana radnego jest to jedna z ostatnich okazji, aby
zakonczy¢ duzy projekt poznanski, aby Ostrow Tumski, §wiadectwo tozsamosci
narodowej, miejsce, ktore moze by¢ najwazniejszym elementem turystyki kulturowe;j
dla Polakow, dajace mozliwo$¢ zmiany swiadomosci spotecznej w Polsce co do rangi
historycznej réznych miast, mogloby zamkng¢ si¢ ostatnim przedsigwzigciem —
udostepnieniem Palatium Mieszka 1 i Kaplicy Dobrawy. Istnieje projekt takiego
przedsiewzigcia, ktorego taczny koszt wynosi 12,5 min zt. Pan radny podkreslit, ze
wspomniana rocznica databy mozliwo$¢ pozyskania srodkéw z Ministerstwa Kultury
czy wprost z budzetu Panstwa, aby mozna byto zamkng¢ projekt Ostrowa Tumskiego.
Pan radny A. Szczucinski zwrdcit tez uwage, ze z wyprzedzeniem nalezy podjaé
problem zmiany demograficznej w Poznaniu polegajacej m.in. na starzeniu si¢
spoteczenstwa 1 juz teraz szuka¢ réznych mozliwych rozwigzan. Na zakonczenie
podkreslil, ze jedna kwestia jest przez Miasto niewykorzystana — sprzedaz masek
budowlanych. Podkreslit, Ze dopoki cena masek budowlanych bgdzie porownywalna
z ceng dziatki inwestycyjnej, Miasto nie pozyska srodkow z tego tytutu.

Pan Michal Grzes — Wiceprzewodniczacy RMP podkreslil, ze przed kilkoma laty
funkcjonowata w Miesécie koncepcja wprowadzenia trolejbusow, jednak wladze
partnerskiego Miasta Brna odradzaly Poznaniowi wprowadzanie tego rodzaju
komunikacji zbiorowe, poniewaz utrzymywanie trolejbusow jest bardzo drogie
1 niefunkcjonalne. Odnoszac si¢ do sprawy zwigkszenia $rodkoOw na poznanskg
o$wiate przy jednoczenie malejacej liczbie ucznidow podkreslit, Zze wzrasta ilos¢
orzeczen indywidualnego ksztatcenia ucznidow, ponadto koszty utrzymywania o§wiaty
wzrosty chociazby z uwagi na podniesienie kosztow wywozu $mieci. Pan M. Grze$
zwrocil tez uwage na zmiang sposobu ksztalcenia mlodziezy — powszechnymi sa
multimedia, komputery i nowoczesne pomoce naukowe — dlatego wzrasta koszt
ksztalcenia jednego ucznia. Oswiata bedzie kosztowac 1 jej potanienie w dobie skoku
cywilizacyjnego bedzie bardzo trudne.

Pan radny Adam Pawlik poprosit o wyjasnienie, dlaczego w projekcie budzetu
zostala utworzona rezerwa celowa ,,Budzet Obywatelski” — 10 mIn zl, natomiast nie
zostaly wpisane z nazwy trzy konkretne zwycigskie projekty, w szczego6lnosci projekt
»LOVEROWE Rataje”. Dodal, ze z rozméw kuluarowych dotarly do niego sygnaty
0 propozycjach zmiany tras, zmiany odcinkow czy redukcji czesci z nich. Podkreslit,
ze mieszkancy Poznania glosowali nad konkretnym projektem i w konkretnym
przebiegu. W zwiagzku z tym poprosit o wyjasnienie — w jaki sposob projekt ten bedzie
realizowany. Ponadto Pan radny zauwazyl, ze przewidziana w projekcie budzetu
Miasta kwota 150 tys. zt z przeznaczeniem na budowe Parku Rataje, moze by¢
niewystarczajaca.
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Zdaniem Pana radnego Wojciecha Kreglewskiego, w roku przysztlym w Poznaniu
bedzie lepiej, co wydaje si¢ by¢ zlg informacja dla opozycji. W swoim wystgpieniu
Prezydent Miasta wspomnial, Ze podstawa optymizmu s3  wskazniki
makroekonomiczne, a wskazanym byloby, aby podczas rozmowy o budzecie Miasta
na rok przyszty, dyskutowano takze w kontek$cie zatozen makroekonomicznych
budzetu Panstwa, ktore sktaniajg do optymizmu. Podkreslit, ze do Sejmu skierowany
zostal projekt budzetu Panstwa oceniany przez ekonomistow jako budzet
konserwatywny. Budzet ten byt przygotowywany na podstawie wiedzy o wskaznikach
makroekonomicznych notowanych w potowie roku, kiedy to zatozono, ze nalezy si¢
spodziewaé sporego wzrostu gospodarczego — przyjeto, ze PKB w 2014r. wzrosnie
0 2,5%. Te zalozenia byly formulowane w sytuacji, kiedy spodziewano si¢ duzo
nizszego wzrostu PKB niz opublikowany w mediach za III kwartat 2013r. Pan radny
zwrécil uwage, ze nie zahamowata dynamika wzrostu wynagrodzen w gospodarce —
na koniec wrze$nia b.r. wynagrodzenia wzrosty o 3,6% (porownanie z 2012r.).
W zwigzku z tym wskazniki makroekonomiczne sktaniajg do optymizmu, sktaniajg do
optymistycznego spogladania na lata 2014 1 2015. Pan radny W. Kreglewski zaznaczyt
tez, ze w okresie 10-iu miesiecy podaz pienigdza w gospodarstwach domowych
wzrosta o 13%. Bezrobocie w Poznaniu zmalato o 1,4% w ciggu krotkiego okresu —
w lutym b.r. wynosito 14,4%, a we wrze$niu juz tylko 13%.

Pan radny Lukasz Mikula stwierdzil, Zze przedstawiony Radzie Miasta projektu
budzetu na 2014 rok mozna nazwa¢ budzetem przejsciowym — Miasto konczy duzy
program inwestycyjny zwigzany z EURO 1 perspektywa budzetowa 2007-2013 oraz
oczekuje i przygotowuje si¢ na rozpoczecie kolejnych inwestycji zwigzanych
z nastgpnym okresem programowania unijnego. Zdaniem Pana radnego szeroko
zakrojony wieloletni program inwestycyjny bedzie najwazniejszg decyzja, jakg Rada
bedzie musiata podja¢ w 2014 roku. W zwigzku z tym zadat Prezydentowi Miasta
pytanie — w jakie formule Rada powinna rozmawiaé o tych inwestycjach zakrojonych
do 2020r. W projekcie WPF nie ma tych inwestycji jako konkretnych przedsiewziec,
pojawiaja si¢ one we wprowadzeniu do WPF jako priorytety (rezerwa celowa na
projekty zwigzane z dofinansowaniem europejskim), ktore w momencie oficjalnego
ogloszenia programow unijnych przeksztatca si¢ w konkretne zapisy. De facto s3 to
najwazniejsze decyzje, jakie Miasto powinno podejmowac, poniewaz skutkuja one
przesunieciami rzgdu setek milionéw zlotych (np. Rataje-Franowo, Naramowice)
1 w rzeczywisto$ci uwarunkuja mozliwosci inwestycyjne Poznania w najblizszych
latach. Pan radny zaznaczyl, ze dyskusje n.t. rozwigzan komunikacyjnych dla
Naramowic, Rada powinna prowadzi¢ juz teraz. Wladze Miasta rozwazaja obecnie
dwa warianty, z ktérych zaden nie wydaje si¢ by¢ optymalnym. Zapewne istniejg
mozliwo$ci wypracowania rozwigzania, ktore w znacznie wickszym stopniu bedzie
moglo zaspokoi¢ potrzeby transportowe tego obszaru. Z kolei w programie Franowo-
Rataje np. proponowany drugi wiadukt nad torami w przedtuzeniu ul. Szwajcarskiej
jest inwestycja, ktora zapewne bedzie potrzebna po uruchomieniu terenow
mieszkaniowych na Szczepanowie, jednak pytaniem pozostaje — czy inwestycja ta jest
obecnie faktycznie najbardziej potrzebna 1 czy jest mozliwa do sfinansowania
z funduszy przeznaczonych na rozwdj transportu zbiorowego. Pojawia si¢ tez
propozycja modernizacji trasy tramwajowej w ul. Dabrowskiego, jednak powstaje
pytanie, czy taka modernizacja i przyspieszenie ruchu na tej trasie sa3 mozliwe bez
rownolegtej budowy ul. Sw. Wawrzyfica. Zdaniem Pana radnego jest duzo wigcej
takich kwestii strategicznych do rozstrzygnigcia, natomiast na poziomie konkretnych
zapisoOw do projektu WPF nie mozna o tych sprawach rozmawiaé. Dodat, ze pewne
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projekty rownolegle pojawiaja si¢ w aktualizacji Strategii Miasta Poznania jedynie
w formie haset i by¢ moze w tym dokumencie radni powinni zamies$ci¢ swoje
oczekiwania 1 propozycje rozwigzan w duzych programach. Podkreslil, Zze radni beda
musieli  pracowa¢ nad szczegOtami zawartymi w  projekcie  budzetu
1 przedsigwzigciami przetozonymi na jezyk WPF-u, ale de facto gtownym kierunkiem
dyskusji powinny by¢ bardzo duze przedsiewzigcia, ktére uwarunkuja kolejne budzety
I WPF-y Miasta Poznania na najblizsze 7 lat, aby radni nie byli zaskoczeni, ze pewne
projekty bez konsultacji z Radg Miasta zostang wpisane do projektow programow
regionalnych czy krajowych. W takiej sytuacji radni Miasta Poznania kolejnej
kadencji byliby postawieni przed pewnymi faktami dokonanymi.

Nawigzujgc do wypowiedzi Pana radnego W. Kre¢glewskiego, Pan radny Tomasz
Lewandowski przypomnial, ze kiedy w 1997r. Lewica oddawata wtadzg¢, PKB rosto
w tempie 7%. Po przejeciu rzagdéw przez AWS i UW, w 2001r. wzrost PKB wynosit
0,5%. Kiedy Lewica oddawala wiadze w 2005r. PKB wynosilo 7%. Pan radny
podkreslit, ze ostatnich 6 lat to lata kryzysu gospodarczego, jednak w okresie rzagdow
Lewicy nie bylo tak kolosalnych $rodkéw unijnych, ktére pobudzaly koniunkture.
Dodat przy tym : ,(...) Prosz¢ oszczedzi¢ nam tego triumfalizmu przy oglaszaniu, ze
mamy 2%-owy wzrost PKB, bo nie jest to do konca powazne.” Pan radny
przypomnial réwniez, ze Miasto Poznan opieralo si¢ w kilku ostatnich projektach
budzetu na szacunkach Ministra Finansow i na zatozeniach do budzetu Panstwa — nie
zdarzylo si¢, aby Rada Miasta nie musiata nowelizowaé planéw dochodow z tytutu
PIT i CIT. W zwiazku z tym zasugerowatl ostrozno$¢ w opieraniu si¢ na szacunkach
Ministra Finanséw, bo moga one okazac si¢ chybione.

Prowadzacy obrady przerwat sesj¢ 1 ogtosit 30-minutowa przerwe.

Po przerwie obrady wznowit Przewodniczacy RMP — Pan Grzegorz Gapowicz.

Odnoszac si¢ do glosow w dotychczasowej dyskusji Pan Ryszard Grobelny —
Prezydent Miasta Poznania potwierdzil, ze najistotniejsza jest debata n.t.
priorytetdéw inwestycyjnych, jednak pierwszym warunkiem jest zdawanie sobie
sprawy z tego, ze od tego, jakie decyzje beda podjete w budzecie i Wieloletniej
Prognozie Finansowej, zalezg decyzje o przysztych kierunkach rozwoju. Jezeli zostang
podjete decyzje, ktoére uniemozliwig zgromadzenie rezerw na przyszio$é, sprawa
zostanie zamknigta 1 nie bedzie o czym dyskutowaé. Nawigzujagc do postawy
przedstawicieli Klubu Prawa i1 Sprawiedliwosci stwierdzit, ze teza ,,my podejmiemy
dyskusje pod warunkiem, ze nasze zdanie bedzie uwzglgdnione”, w ogole
uniemozliwia jakagkolwiek dyskusje 1 jakakolwiek wymiang argumentow.
Uniemozliwia tez modyfikacje jakiegokolwiek rozwigzania w sytuacji, gdy aktualnie
Miasto nie posiada jeszcze podstawowych danych, aby wymieni¢ si¢ tymi
podstawowymi danymi — nie jest w pelni znany program transportowy, w zwigzku
z tym nie mozna dzi§ powiedzie¢ o potencjalnych przeplywach transportowych.
W zwiazku z tym dyskusja dzi$ bylaby mozliwa, ale niepeina, bo oparta na danych
z poprzedniego planu transportowego, a wiec danych nieaktualnych. W opinii Pana
Prezydenta dyskutowa¢ mozna z tym, kto chce podja¢ dyskusje, a nie z tym, ktory
»Z gory” mowi, jakie zdanie bedzie prezentowal. Dodal, ze oprocz wymiany
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argumentOw 1 znalezienia optymalnego rozwigzania, nalezy do tego przekonad
mieszkancoOw (konsultacje spoteczne). Pan Prezydent podkreslit, ze taka dyskusja
powinna zakonczy¢ si¢ w potowie lub do konca lipca przysztego roku, aby projekty
mozna bylo bezpiecznie wpisa¢ do kolejnych wieloletnich prognoz inwestycyjnych,
przygotowac¢ odpowiednie projekty inwestycyjne, przygotowac pierwsze dokumenty
aplikacyjne. W takiej dyskusji powinny by¢ jasno ustalone priorytety — jest duze
prawdopodobienstwo, ze nie wszystkie elementy beda mogly by¢ realizowane albo
beda mogly by¢ realizowane w innym czasie. Nawigzujac do wypowiedzi Pana
radnego A. Szczucinskiego podkreslil, Ze priorytetem jest efektywna takze efektywna
energetycznie komunikacja publiczna i gros srodkéw bedzie wykorzystanych w tym
kierunku. Pan Prezydent podkreslil, ze nie jest problemem nazwanie zadan, ktorych
realizacji oczekuja mieszkancy — problemem jest okreslenie, kosztem jakich innych
zadan je zrealizowaé. Zaznaczyl, ze dane o zadhuzeniu sa prawidlowe i1 pokazuja,
kiedy Miasto bedzie mialo mozliwos¢ zwigkszenia zadluzenia. By¢ moze mozna
byloby w tej chwili zwigkszy¢ deficyty, cho¢ byloby to posunigcie bardzo ryzykowne
— by¢ moze inne miasta maja wigksza sklonno$¢ do podejmowania ryzyka, chociaz
Poznaniacy nie zaakceptowaliby dalszego wzrostu zadluzenia. Zdaniem Pana
Prezydenta wysokie zadluzenie innych miast wynika albo z innego etapu
rozwojowego (Lo6dz), albo z mozliwosci finansowania czgsci rozwoju przychodami.
Pan Prezydent R. Grobelny podkreslil, ze problemy o$wiatowe czy kwestie dot. ludzi
starszych (domy opieki) sa dostrzegane, ale nie widzi mozliwosci ich sfinansowania.
Jego zdaniem nie nalezatoby tego realizowa¢ kosztem mozliwosci wykorzystania
srodkdw unijnych w przysztosci ani kosztem zadan, ktére w tej chwili sg realizowane
W budzecie. Odnoszac si¢ do wymienianych przez dyskutantow zagrozen zgodzit sie,
Ze one s3, trzeba o nich rozmawia¢ i probowaé wyceniaé, rozpatrywaé szanse ich
pojawienia si¢. Zawsze powstaje pytanie, czy mozna zaplanowac¢ budzet bez tych
zagrozen 1 czy mozna je inaczej uwzgledni¢ — kwestie te powinny by¢ szczegdtowo
dyskutowane na forum poszczegélnych komisji Rady. Nawigzujac do zarzutu, ze
zaproponowany budzet jest budzetem wyborczym Pan Prezydent zwrécil uwage, ze
z reguly debata wyborcza charakteryzuje si¢ checiag obietnicy, ze nie bedzie zadnych
podwyzek 1 beda minimalizowane z tego tytulu dochody Miasta, a takze checia
wydatkowania jak najwickszych $rodkow. Zaplanowany budzet z mniejszymi
dochodami i wigkszymi wydatkami bylby pigknym budzetem wyborczym, ale
budzetem nierealnym, jak wigkszos$¢ obietnic wyborczych.

Odnoszac si¢ do wypowiedzi Pana T. Lewandowskiego, Pan radny Wojciech
Kreglewski stwierdzit, ze sytuacje ekonomiczng ocenia si¢ nie w konteks$cie Panstwa,
ale w kontekscie catego otoczenia makroekonomicznego, réwniez wystepujacego
w Europie i na §wiecie. Obecnie notowany wskaznik 1,9 jest najwyzszym w Europie.
Dodat, ze kryzys z poczatku obecnego roku w Polsce miat pewnego rodzaju podtoze
wynikajace z obawy spoteczenstwa. Podaz pienigdza przez caty rok 2012 i 2013
stopniowo rosta — kryzys poczatku roku wynikat z faktu, ze ludzie uwierzyli
w istnienie kryzysu, natomiast wskaznik wzrostu wynagrodzen wynoszacy dzi§ 3,6%
pokazuje, ze §wiadomos$¢ spoteczenstwa o nadciggajacym kryzysie nijak si¢ ma do
zawartos$ci ich portfeli. W zwiazku z tym nalezy by¢ optymista co do kolejnych lat.
Pan radny podkreslil, Zze jako praktyk gospodarczy wychodzi z zalozenia, ze wladza
ma posredni wptyw na sytuacje ekonomiczng. Dodal, Ze madra wtadza, ktora potrafi
wykorzysta¢ wiedze¢ o makroekonomii, potrafi ostabi¢ skutki dekoniunktury albo
wzmocni¢ efekty wystepujacej koniunktury.



- 26 -

Pan radny Szymon Szynkowski vel Se¢k oznajmil, Ze jest zaskoczony postawa
1 wypowiedzig Prezydenta Miasta, poniewaz poza teza krytyczng Klubu Prawa
i Sprawiedliwo$ci odnoszaca si¢ do polityki finansowej Miasta, stawiang
konsekwentnie od kilku juz lat, postawiona zostala pewna lista priorytetow, aby
mozna byto podja¢ dyskusje nad tym, jak ,ten budzet mozna uzdrowi¢.” Pan radny
zwrocit uwage, ze Klub PiS w znacznej mierze postuluje doprecyzowanie pewnych
kwestii, ktore réwniez Prezydent Miasta definiuje jako priorytety. Jezeli zdaniem
Prezydenta priorytetem jest komunikacja na Naramowice, to Klub PiS si¢ z tym
absolutnie zgadza, ale dodaje, ze powinna to by¢ komunikacja tramwajowa. Klub PiS
bedzie wpiera¢ Prezydenta Miasta w zalozonym programie komunikacyjnym
,»Centrum”, ale optowalby za tym, aby postawiono tam na komunikacje zbiorowa.
Jezeli jest mowa o Strefie Platnego Parkowania, to Klub PiS nie odrzuca takiego
rozwigzania, ale wskazuje, iz musi za tym i$¢ rzeczywiste uporzadkowanie
parkowania na tym obszarze, a nie tylko wymalowanie linii i postawienie
parkomatow. Pan radny podkreslit, ze dyskusja nad budzetem Miasta powinna
odbywac si¢ na partnerskich zasadach, aby mozna byto przekonywac si¢ wzajemnie
do swoich racji n.t. poszczegdlnych priorytetow. Zadeklarowal uczestnictwo
przedstawicieli Klubu w pracach nad budzetem, biorac odpowiedzialno$¢ za interes
Miasta i jego mieszkancow.

Pan radny Tomasz Lewandowski stwierdzil, ze zdolnos$ci oratorskie nie sg w stanie
przykry¢ faktu, ze po stronie dochodowej projekt budzetu Miasta na 2014 rok jest
nierealny, a po stronie wydatkowej zaklada wydatki na zanizonym poziomie.
Podkreslit, ze podobnie jak przed rokiem, Prezydent Miasta probuje przeinacza¢ fakty
— Lewica nie uwaza, ze planowane dochody sa zbyt wysokie i dlatego wydatki
powinno si¢ zwigkszy¢. Twierdzi natomiast, ze dochody zaplanowano na zbyt
wysokim, a wydatki na zbyt niskim poziomie. W zwigzku z tym zaproponowat
podjecie dyskusji, czy wszystkie wydatki zaplanowane w projekcie budzetu sa realne
do zrealizowania w roku 2014, aby mozna byto Poznaniakom otwarcie powiedzie¢, na
co sta¢ Miasto.

Pan radny Adam Pawlik ponowil prosbe o odpowiedzi na postawione wczesniej
pytania dot. budzetu obywatelskiego — dlaczego 10 mln zt w ramach budzetu
obywatelskiego znalazlo si¢ w rezerwie, a nie wpisano do budzetu Miasta zadan,
ktore uzyskaly najwigksze poparcie mieszkancow.

Pan Ryszard Grobelny — Prezydent Miasta Poznania wyjasnit, ze jego uwaga dot.
braku sktonnosci do dyskusji odnosita si¢ tylko do jednego z tematéw podniesionego
przez Klub Radnych PiS — ,poparcia pod warunkiem, ze bedzie tramwaj, bez
wymiany argumentow.” Oznajmil, ze przyjmuje deklaracje¢ podjecia dyskusji nad
projektem budzetu, poniewaz w ramach dyskusji zawsze mozna znalez¢ lepsze
rozwigzania czy korzystne modyfikacje. Nawigzujac do wypowiedzi Pana radnego
T. Lewandowskiego stwierdzil, ze nie potrafi skonstruowa¢ budzetu, ktoéry bylby
spojny, ktory mialby jednocze$nie mniejsze dochody i wigksze wydatki. Mozna
bytoby stworzy¢ bude, ktdry miatby zerowe efekty inwestycyjne, ale nawet wtedy nie
datoby si¢ zapewni¢ pelnej jego rownowagi. Dodat przy tym: ,,(...) Mysle jednak, ze
zawsze staramy si¢ robi¢ to z najlepsza wiedza o przeplywach ekonomicznych,
o sytuacji ekonomicznej. Te¢ wiedze czerpiemy zard6wno na podstawie naszych
informacji, jak i na podstawie danych zewngtrznych.” Podkreslit, ze zastanawiano sig,
czy do projektu budzetu wpisa¢ dochody z PIT-u w wysoko$ciach prognozowanych
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przez Ministerstwo Finansow, czy Ministerstwo Finanséw nie popeini bledu
podobnego do tego, jaki popelitlo w minionym roku. Analiza stluzb miejskich
wskazala, ze dochody szczeg6lnie w ostatnich dwoch miesiagcach i prognozowane na
listopad i grudzien b.r. wskazujg na to, ze prognoza Ministerstwa Finansow jest realna.
Pan Prezydent zaznaczyt, Ze w projekcie zatozono ograniczenie wydatkow biezacych
1 jezeli si¢ tego nie bedzie przewidywac, takie ograniczenie na pewno si¢ nie uda.
Trzeba czasem stawia¢ cele ambitne, aby i1$¢ w dobrym kierunku. Odpowiadajac na
pytanie Pana radnego A. Pawlika wyjasnil, ze zadania w ramach budzetu
obywatelskiego znalazly si¢ w rezerwie, poniewaz nie ma jeszcze ostatecznego
podziatu $rodkoéw — pierwsze dwa projekty beda realizowane w catoSci, a trzeci
w czesci. By¢ moze uda si¢ zrealizowac czwarty w kolejnos$ci oraz fragmenty piatego
zadania. Zaznaczyt, ze by¢ moze w chwili uchwalania budzetu bedzie mozna dokona¢
podzialu $rodkéw budzetu obywatelskiego i1 zostaloby to przedlozone radnym
w formie autopoprawki. Pan Prezydent R. Grobelny oznajmit, ze tocza si¢ jeszcze
dyskusje n.t. niektorych zakresow zadan w ramach budzetu obywatelskiego —
w przypadku pierwszego projektu pojawit si¢ problem, czy lokalizacja jest wiasciwa.
W przypadku drugiego projektu pojawita si¢ watpliwo$é, czy Miasto powinno
wykupywac prywatne nieruchomosci.

Pan radny Wojciech Kreglewski poinformowal, ze zostal opublikowany raport
OECD z m.in. prognoza listopadowa dla Polski. Pokazuje on o wiele bardziej
optymistyczne dane niz zaprezentowane przez Rzad RP i umieszczone w projekcie
budzetu Panstwa. Raport ten zaktada, ze w IV kwartale b.r. PKB wzros$nie do 2,1%, na
rok 2014r. prognozowany jest wzrost PKB na poziomie 2,7%, a na 2015r. — 3,3%.
Wynika z tego, ze potwierdzaja si¢ stanowiska ekonomistoéw moéwiacych o tym, ze
prognoza, ktorg przedstawit Rzad w projekcie budzetu Panstwa na kolejny rok jest
konserwatywna.

Nie odnotowano dalszych zgtoszen do dyskus;ji.

Pan radny Tomasz Lewandowski — wniosek formalny o uzupehlnienie porzadku
obrad o dwa projekty uchwat : 1) w punkcie 5A — projekt uchwaty (PU 1027/13)
w sprawie odwotania dodatkowych przedstawicieli Miasta Poznania w Zgromadzeniu
Zwiazku Miedzygminnego ,,Gospodarka Odpadami Aglomeracji Poznanskiej”;
2) w punkcie 5B - projekt uchwaty (PU 1028/13) w sprawie wyznaczenia
dodatkowych przedstawicieli Miasta Poznania w Zgromadzeniu Zwigzku
Migdzygminnego ,,Gospodarka Odpadami Aglomeracji Poznanskiej”.

W imieniu Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej Pan radny Marek Sternalski
opowiedziat si¢ przeciwko powyzszej propozycji. Poinformowat, ze przedstawiciele
Klubu spotkali si¢ z Zastepca Prezydenta Miasta — Panem M. Kruszynskim, ktéremu
przedstawiono uwagi dot. funkcjonowania polityki ,,$mieciowej” w Poznaniu.
Przedtozono tez pewne postulaty, ktorych spetnienia Klub PO oczekuje jeszcze przed
sesjg rady Miasta 10-go grudnia. Dotycza one uporzadkowania gospodarki
komunalnej i lepszego funkcjonowania GOAP-u, rozpatrzenia kwestii zwigzanej
z mozliwoscig podzielenia terenu obejmujacego GOAP na sektory, gdzie beda
obowigzywaly zréznicowane ceny wywozu odpadow. Cztonkowie Klubu PO oczekuja
roOwniez, ze zostang zmienione przewidywane standardy odbioru §mieci — szczegdlnie
dotyczyloby to skupisk budynkow wielorodzinnych, gdzie zbyt mala czestotliwos¢
odbioru odpadéw spowodowataby zagrozenie dla mieszkancow.
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Glosowanie nad przyjeciem wniosku o rozszerzenie porzadku sesji o punkt SA —
projekt uchwaty (PU 1027/13) w sprawie odwotania dodatkowych przedstawicieli
Miasta Poznania w Zgromadzeniu Zwigzku Migdzygminnego ,,Gospodarka Odpadami
Aglomeracji Poznanskiej” :

Za—11 , Przeciw —21 , Wstrzym. si¢ — 1
Wyniki glosowania — Zatacznik Nr 13

W wyniku glosowania wniosek zostal odrzucony przez Rade Miasta Poznania.

Glosowanie nad przyjeciem wniosku o rozszerzenie porzadku sesji o punkt 5B —
projekt uchwaty (PU 1028/13) w sprawie wyznaczenia dodatkowych przedstawicieli
Miasta Poznania w Zgromadzeniu Zwiazku Miedzygminnego ,,Gospodarka Odpadami
Aglomeracji Poznanskiej” :

Za—12 , Przeciw—19 , Wstrzym. si¢ — 1
Wyniki glosowania — Zatacznik Nr 14

W wyniku glosowania wniosek zostat odrzucony przez Rade Miasta Poznania.

Pan radny Tomasz Lewandowski zgtosit wniosek dot. zmiany porzadku sesji, t.j.
wprowadzenie : 1) projektu uchwaty (PU 1027/13) w sprawie odwotania dodatkowych
przedstawicieli Miasta Poznania w Zgromadzeniu Zwiazku Miedzygminnego
,»Gospodarka Odpadami Aglomeracji Poznanskiej”; 2) projektu uchwaty (PU 1028/13)
w sprawie wyznaczenia dodatkowych przedstawicieli Miasta Poznania
w Zgromadzeniu Zwigzku Migdzygminnego ,,Gospodarka Odpadami Aglomeracji
Poznanskiej”. Stwierdzit, Zze doszlo do spotkania przedstawicieli 3-ech Klubow
Radnych, poirytowanych dziatalno$cig GOAP-u. Zadeklarowaty one che¢ wymiany
dodatkowych  przedstawicieli Rady Miasta Poznania w  Zgromadzeniu
Miedzygminnym. Na spotkaniu tym Kluby ustality, ze zaproponuja Prezydentowi
Miasta oraz Zarzadowi Zgromadzenia podjecie pewnych decyzji. Dodat tez: ,,(...) Ta
informacja podzielilismy si¢ z mediami. Tum bardziej dziwi mnie dzisiejsza taka
wolta, ze kto§ co$ uzgodnit z Panem Prezydentem. Tu jak w soczewce widaé, ze
Platforma Obywatelska jest w tej Radzie nie po to, zeby cokolwiek zmienia¢ tylko po
to, zeby broni¢ w sytuacjach zagrozenia Pana Prezydenta i to bez jakiegokolwiek
uzasadnienia. Bo Pan Prezydent nie jest tu zagrozony, zagrozeni sa Poznaniacy
1 zagrozona jest Gospodarka Odpadami Aglomeracji Poznanskiej.” Pan radny
podkreslit, Ze Rada Miasta scedowala na Zwigzek Miedzygminny uprawnienia, ktore
przystugiwaty Radzie — uchwalanie regulaminu gospodarki odpadami, decyzje
finansowe co do sposobu ustalania 1 wysokosci optaty za gospodarke $§mieciami, inne
kluczowe decyzje dla funkcjonowania catego systemu. Zdaniem Pana radnego
uktonem ze strony Rady byto, ze na 8-iu przedstawicieli Rady Miasta Poznania jest
4-ech przedstawicieli Prezydenta. Nie byt to natomiast przejaw dobrej woli Prezydenta
w stosunku do Rady Miasta. Pan T. Lewandowski wyjasnit rowniez przyczyny, dla
ktorych zdecydowano si¢ zaproponowaé wymiang przedstawicieli Miasta
w Zgromadzeniu — op6znienie w ogloszeniu przetargu i jego rozstrzygnieciu (Poznan
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jest jedng z kilkunastu gmin w kraju — tacznie 2.500 gmin w Polsce — gdzie przetarg
na odbidor odpadow nie zostal rozstrzygniety), braki organizacyjne, balagan
organizacyjny w funkcjonowaniu GOAP-u, wszczecie przez Zarzad GOAP-u
otwartego sporu z firmami funkcjonujacymi na rynku (odbiér odpadoéw). Zdaniem
Pana radnego pewne decyzje kierunkowe w tej sprawie powinny zapas¢ do konca
listopada. Kolejnym przejawem braku jakiejkolwiek komunikacji z firmami
odbierajacymi odpady jest to, ze mimo powszechnej krytyki zapisow SIWZ-u dot.
kosztow systemu, kar umownych, odbioru odpadéw zielonych, w nowo ogtoszonych
na terenie Poznania przetargach niczego nie zmieniono, a do 10-go grudnia nic si¢
w tym zakresie nie zmieni. Przez kilka miesieccy GOAP nie podjal ostatecznej decyzji
w sprawie przetargu, ale jesli zostanie on uniewazniony, Prezydentowi zapewne
bedzie zalezalo na jak najszybszym ogloszeniu nowego przetargu. Jezeli przetarg tren
zostanie ogloszony na tych samych warunkach, zmiana przedstawicieli i warunki
zglaszane przez nowych cztonkéw Zgromadzenia niczego nie wniesie. Odnoszac si¢
do kwestii ewentualnego zrdznicowania oplat za wywoz odpadéw w poszczegolnych
sektorach Pan radny T. Lewandowski poinformowal, ze Pan Prezydent M. Kruszynski
juz wczesniej informowal, ze w tej sprawie zapewne nie bedzie porozumienia
w Zgromadzeniu i u partnerow GOAP-u, a do 10-go grudnia na pewno nie bedg znane
koszty wywozu $mieci w poszczegolnych sektorach. Na zakonczenie stwierdzit, ze
radni podejmujacy decyzj¢ o odrzuceniu wniosku dot. wprowadzenia projektow
uchwat do porzadku sesji, biora na siebie odpowiedzialnos$¢ za to, co bedzie dzialo sie
w gospodarce odpadami w najblizszym czasie.

Pan radny Marek Sternalski podkreslit, ze ,,w polityce liczy si¢ skutecznos¢, a nie
gadanie.” W jego przekonaniu minione cztery lata pokazaly skutecznos$¢ Klubu
Radnych SLD brakiem jakichkolwiek inicjatyw, ktéore bylyby realizowane
w Poznaniu. Jezeli Platforma Obywatelska oczekuje realizacji konkretnych postulatow
do 10-go grudnia, na kolejnej sesji bedzie mozna podja¢ konkretne decyzje.
Podkreslit, ze radni nie maja prawa do ingerowania w procedury przetargowe.
Dziatajac na korzys$¢ mieszkancow radni muszg zadba¢ o to, aby cena wywozu
odpadow dla mieszkanca byla jak najnizsza, przy jak najwyzszym standardzie
oferowanych ustug — do tego potrzebny jest dobrze funkcjonujacy GOAP. Mieszkancy
oczekuja od Rady Miasta rozwigzania problemow zwigzanych z niewtasciwie
funkcjonujacym GOAP-em. W zwigzku z tym =zaproponowal, aby poczekac
do sesji 10-go grudnia, na ktorej rowniez mozna byloby podja¢ decyzje o wymianie
przedstawicieli Rady w Zgromadzeniu, jezeli bedzie taka potrzeba.

Glosowanie nad przyjeciem wniosku o rozszerzenie porzadku sesji o punkt SA —
projekt uchwaty (PU 1027/13) w sprawie odwotania dodatkowych przedstawicieli
Miasta Poznania w Zgromadzeniu Zwigzku Miedzygminnego ,,Gospodarka Odpadami
Aglomeracji Poznanskiej” :

Za—12 , Przeciw —20 , Wstrzym. si¢ — 0
Wyniki glosowania — Zatgcznik Nr 15

W wyniku glosowania wniosek zostat odrzucony przez Rade Miasta Poznania.

Glosowanie nad przyjeciem wniosku o rozszerzenie porzadku sesji o punkt 5B —
projekt uchwaty (PU 1028/13) w sprawie wyznaczenia dodatkowych przedstawicieli
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Miasta Poznania w Zgromadzeniu Zwigzku Migdzygminnego ,,Gospodarka Odpadami
Aglomeracji Poznanskiej” :

Za—12 , Przeciw —22 , Wstrzym. si¢ — 0
Wyniki glosowania — Zatgcznik Nr 16

W wyniku glosowania wniosek zostal odrzucony przez Rade Miasta Poznania.

Pan Przemystaw Markowski zglosil wniosek formalny o uzupehienie porzadku sesji
0 punkt 5A — projekt uchwaly (PU 1026/13) zmieniajagca uchwale Nr
LXXVII/1161/V/2010 Rady Miasta Poznania z dnia 21 wrze$nia 2010 roku w sprawie
trybu prac nad projektem uchwaty budzetowej. Podkreslit, ze przyjecie projektu
uchwaty usprawnitoby prace radnych w ramach II-go czytania projektu budzetu
Miasta na 2014r. i WPF-u, co umozliwitoby zwotanie sesji budzetowej jeszcze w 2013
roku.

Glosowanie nad przyjeciem wniosku o rozszerzenie porzadku sesji o punkt SA —
projekt uchwaty (PU 1026/13) zmieniajgca uchwatg Nr LXXVII/1161/V/2010 Rady
Miasta Poznania z dnia 21 wrze$nia 2010 roku w sprawie trybu prac nad projektem
uchwaty budzetowe;j :

Za—25 , Przeciw—7 , Wstrzym. si¢ — 2
Wyniki glosowania — Zatgcznik Nr 17

W wyniku glosowania wniosek zostal przyijety przez Rade Miasta Poznania, porzadek
obrad zostal uzupetniony o punkt SA.

Punkt 5A.

Przedmiot : Projekt uchwaty (PU 1026/13) zmieniajagca uchwale Nr
LXXVII/1161/V/2010 Rady Miasta Poznania z dnia 21 wrzes$nia
2010 roku w sprawie trybu prac nad projektem uchwaty budzetowe;.

Projekt uchwaly przygotowany przez Komisje¢ Budzetu, Nadzoru Wtascicielskiego,
Rozwoju Gospodarczego i Promocji Miasta RMP  (Zatacznik Nr 18) przedstawit
Przewodniczacy Komisji — Pan Przemystaw Markowski. Podkreslil, ze projekt
budzetu Miasta na 2014 rok zostat przedtozony radnym w ustawowym terminie — 15
listopada b.r. , a sesja posSwiecona na I czytanie odbywa si¢ dzisiaj. Wedtug ustalonego
wczesniej kalendarza poprawki do projektu budzetu sktadane przez radnych, komisje
1 kluby radnych, a takze inne opinie dot. tych projektow mozna sktada¢ do 3-go
grudnia — termin 18-tu dni od dnia ztozenia projektu budzetu. Wedtug tego kalendarza
I czytanie projektu budzetu, ktore ma miejsce na posiedzeniu Komisji Budzetu
Rozwoju Gospodarczego i Promocji Miasta, odbywa si¢ w pierwszy wtorek po
terminie skladania poprawek — w roku biezacym bylby to 10 grudnia. Komisja
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Budzetu, Nadzoru Wtascicielskiego, Rozwoju Gospodarczego i Promocji Miasta ma
wowczas 7 dni na przedtozenie Prezydentowi Miasta swojej opinii n.t. poprawek
1 opinii zlozonych przez radnych, komisje i kluby radnych. Oznaczatoby to, Ze
Komisja Budzetu, Nadzoru Wilascicielskiego, Rozwoju Gospodarczego i Promocji
Miasta miataby czas do 17-go grudnia na zloZenie swojej opinii Prezydentowi Miasta
— Prezydent mialby réwniez 7 dni na ustosunkowanie si¢ do merytorycznej opinii
Komisji Budzetu. Spowodowatoby to, ze Prezydent Miasta miatby czas do 24-go
grudnia b.r. — cztery dni po zaplanowanej na 20-go grudnia sesji budzetowe;j.
W zwigzku z tym koniecznym wydaje si¢ skrocenie wskazanych terminow, gdyz
w przeciwnym razie zaplanowana na 20-go grudnia sesja budzetowa nie moglaby si¢
odby¢. Pan radny P. Markowski poinformowat, ze Komisja Budzetu, Rozwoju
Gospodarczego 1 Promocji Miasta proponuje, aby Il czytanie odbyto si¢ w przeciggu
3-ech dni od momenty zlozenia ostatnich poprawek. W zalaczniku 3 do uchwaty
z 2010r. okreslajacego terminy zwigzane z procedura uchwalania budzetu, proponuje
si¢ nastepujacy zapis : ,,4. Drugie czytanie projektu przez komisje wtasciwa do spraw
budzetu rozpoczyna si¢ w ciggu trzech dni od uptywu terminu przewidzianego na
sktadanie poprawek i opinii, o ktérych mowa w ust. 3.

Pan radny Szymon Szynkowski vel Sek — w imieniu Klubu Radnych PiS — zgtosit
wniosek o przerwe w sesji w celu przygotowania poprawki do przedstawionego
projektu uchwaty.

Po przerwie sesj¢ wznowit Pan Grzegorz Ganowicz - Przewodniczacy RMP.

Pan radny Szymon Szynkowski vel Sek — w imieniu Klubu Radnych Prawa
i Sprawiedliwosci oraz Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej — zglosit
poprawke do projektu uchwaty polegajaca na wydtuzeniu terminu sktadania poprawek
budzetowych z 18-tu do 26 dni. (Zatacznik Nr 19) Podkreslit, ze to wydtuzenie
terminu sktadania poprawek nie jest tak znaczne, aby mogto spowodowac zaburzenie
cyklu pracy nad budzetem w sensie naruszenia terminu sesji budzetowej. Zdaniem
Pana Sz. Szynkowskiego vel S¢k ci radni, ktorzy angazuja si¢ w prace nad budzetem,
powinni mie¢ czas na doktadne zapoznanie si¢ z projektem budzetu i przygotowanie
poprawek, a 3 grudnia jest terminem do$¢ ograniczajacym. W zwigzku z tym
zaapelowat do radnych o przyjecie tej poprawki.

Pan Grzegorz Ganowicz - Przewodniczacy RMP stwierdzil, ze proponowane
wydtuzenie terminu skladania poprawek do 26-iu dni od momentu przedlozenia
Radzie Miasta projektu budzetu oznaczatoby, ze termin ten uptywaltby 8 dni pdznie;j,
czyli 11 grudnia ($roda). Komisja Budzetu, Nadzoru Wilascicielskiego, Rozwoju
Gospodarczego 1 Promocji Miasta moglaby zajac si¢ poprawkami we czwartek lub
piatek i pracowataby do kolejnego piatku (21 grudnia). W zwiazku z tym Prezydent
przedtozylby Radzie swoja opini¢ n.t. poprawek budzetowych 28 grudnia, a sesja
budzetowa musiataby zosta¢ zwotana w okresie miedzy Swictami Bozego Narodzenia
a Nowym Rokiem.
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Pan radny Tomasz Lewandowski podkreslil, ze prace Komisji Budzetu mozna
skrocié, poniewaz w jego opinii komisja ta w obecnej kadencji pracuje nad budzetem
Z mniejszym natg¢zeniem, a opiniowanie poprawek budzetowych ma charakter czysto
formalny 1 bezrefleksyjny. Wyrazit przy tym ubolewanie, ze praca komisji w ramach
I1-go czytania polega wylacznie nad glosowaniem poprawek. W jego przekonaniu
udatoby si¢ tak zorganizowac prace, aby glosowanie nad budzetem odbylo si¢ 20-go,
a najpozniej 23-go grudnia b.r.

Pan radny Przemystaw Markowski wyjasnit, ze na dzisiejszym posiedzeniu Komisji
Budzetu Pan radny Sz. Szynkowski vel S¢k postulowat o wydtuzenie czasu sktadania
poprawek o 6 dni, a zlozona do projektu uchwaly poprawka zaktada wydluzenie tego
terminu 8 dni. Nie zgodzit si¢ tez ze stwierdzeniem o bezrefleksyjnej pracy Komisji
Budzetu, odsylajac do protokotéw posiedzen, gdzie odzwierciedlone jest, jak
sktadajacy poprawki uczestniczg w pracach Komisji Budzetu, jak uzasadniaja swoje
wnioski. Dodat przy tym, ze 90% radnych, ktorzy ztozyli poprawki do projektu
budzetu, w ogdle nie pojawia si¢ na posiedzeniach Komisji Budzetu. Na zakonczenie
zaapelowat o odrzucenie poprawki ztozonej przez Kluby Radnych PiS i SLD.

Pan radny Szymon Szynkowski vel Se¢k stwierdzil, Zze ,nie potrafi zrozumie¢
stanowiska Przewodniczacego Komisji Budzetu, ktory dazy do tego, zeby jak
najszybciej zamkna¢ prace nad budzetem, kosztem jakosci tych prac.” Zdaniem Pana
radnego osobie, ktéra zawiaduje Komisjga odpowiedzialng za budzet Miasta powinno
zaleze¢ na tym, aby praca ta byla mozliwie rzetelna. Podzielil przy tym zdanie Pana
radnego T. Lewandowskiego dot. oceny funkcjonowania Komisji Budzetu w ogole,
a w ramach Il-go czytania projektu budzetu w szczegdlnosci. Stwierdzit tez :
»(...) Jezeli sa watpliwosci co do tego, czy zdazymy w odpowiedni sposdb
procedowac, to oczywiscie chetnie pdjde dalej z kolejng propozycja zmiany, ktéra —
mysle — spotka si¢ ze zdecydowang akceptacja wickszosci Panstwa radnych,
dotyczaca likwidacji II-go czytania.” Potwierdzil przy tym mizerng frekwencje
radnych podczas posiedzen Komisji Budzetu, co oznaczato niewielkie zainteresowanie
radnych Il-m czytaniem projektu budzetu. Likwidacja II-go czytania spowodowataby
wydtuzenie czasu sktadania poprawek do projektu budzetu. Idea wprowadzenia 11-go
czytania miala pewne uzasadnienie, jednak praktyka to zweryfikowala — okazato sie,
ze merytorycznie poprawki nie majg praktycznie zadnego znaczenia, bo glosuje si¢
nad nimi wylacznie wedtug kryteridow politycznych. W zwigzku z powyzszym Pan
radny Sz. Szynkowski vel Sek zaapelowat do radnych o wydluzenie czasu
procedowania nad poprawkami. W przeciwnym razie Kluby opozycyjne rozwaza
mozliwos¢ zwolania sesji nadzwyczajnej poswigconej zmianie ordynacji budzetowe;j
oraz dyskusji o problemie nadzoru Rady Miasta nad GOAP-em.

Nie odnotowano dalszych zgloszen do dyskusji.

Glosowanie nad przyjeciem poprawki do projektu uchwaty zgloszonej przez Klub
Radnych PiS 1 Klub Radnych SLD, polegajaca na wydluzeniu terminu sktadania
poprawek budzetowych :

Za—11 , Przeciw —21 , Wstrzym. si¢— 1

Wyniki glosowania — Zatacznik Nr 20
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W wyniku glosowania poprawka zostala odrzucona przez Rade Miasta Poznania.

Glosowanie nad przyj¢ciem projektu uchwaty (PU 1026/13) zmieniajaca uchwate Nr
LXXVII/1161/V/2010 Rady Miasta Poznania z dnia 21 wrze$nia 2010 roku w sprawie
trybu prac nad projektem uchwaty budzetowej :

Za—22 , Przeciw—7 , Wstrzym. si¢ — 4
Wyniki glosowania — Zatgcznik Nr 21

W wyniku glosowania uchwala zostala przyvjeta przez Rade Miasta Poznania.

(Zatacznik Nr 22)

Punkt 6.

Przedmiot : Prezentacja projektu aktualizacji Strategii Rozwoju Miasta Poznania do
roku 2030.

Pan Grzegorz Ganowicz - Przewodniczacy RMP wyjasnil, ze projekt aktualizacji
Strategii Rozwoju Miasta Poznania zostanie skierowany do zaopiniowania przez
wszystkie komisje Rady Miasta. Dyskusje w poszczegdlnych komisjach beda
ograniczaly si¢ do konkretnych obszaréw zgodnych z wlasciwoscia kazdej z komisji.
Glosowanie nad przyjeciem tego dokumentu odbedzie si¢ na jednej z kolejnych sesji
Rady miasta.

Pan Tomasz Kayser — Zastepca Prezydenta Miasta Poznania podkreslit, Zze projekt
aktualizacji Strategii Rozwoju Miasta Poznania do roku 2030 jest wynikiem ponad
rocznej pracy. Aktualizacja ta z jednej strony wynikata z uplywu czasu (Strategia
Rozwoju byta uchwalona w 2010r., z zwigzku z tym mowa jest o 3-ech latach jej
wdrazania), jednak nastapily pewne zdarzenia, ktére uzasadniaja pewne modyfikacje
i zmiany tego dokumentu. Podkreslil, Ze nie zmieniono rdzenia Strategii — misja, wizja
Miasta roku 2030, czyli miasta metropolitalnego o silnej gospodarce i wysokiej jakosci
zycia, opierajacego swoj rozw0j na wiedzy wcigz pozostaja aktualne. Aktualne
pozostaja gldwne tez cele strategiczne : 1) budowa gospodarki innowacyjnej
1 podnoszenie atrakcyjno$ci inwestycyjnej Miasta, 2) zwigkszanie znaczenia Poznania
jako o$rodka wiedzy, kultury, sportu i turystyki, 3) podnoszenie jakosci Zycia oraz
atrakcyjnosci przestrzeni Miasta w roznych wymiarach 1 zakresach, 4) utworzenie
metropolii Poznan. Pan Prezydent T. Kayser zaznaczyt, Zze proponowana aktualizacja
Strategii Rozwoju Miasta to z jednej strony odpowiedz na zmiany nastepujace
w otoczeniu, a z drugiej strony aktualizacja to takze okazja do wprowadzenia pewnych
rozwigzan, ktore pozwalaja podnies¢ jako$¢ zarzadzania strategicznego w Miescie.
Dos$wiadczenie z wdrazania oraz monitoringu Strategii dato wiele do przemyslenia
m.in. zakresu plandéw strategicznych, uktadu celow operacyjnych i wprowadzenia do
Strategii wskaznikow, ktore pozwalaja lepiej mierzy¢ naktady i efekty. Istotna byla
takze perspektywa finansowa Unii Europejskiej 1 zwigzana z nig polityka miejska, ktora
W znaczacy sposob bedzie wptywata na mozliwosci wykorzystania srodkow unijnych
I korzystania z zewngtrznego wsparcia finansowego. Obejmuje to chociazby
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zintegrowane inwestycje terytorialne i inne rozwigzania, ktore nalezy uwzgledni¢ na
poziomie operacyjnym, a takze na poziomie celow, jesli chodzi o oczekiwania
okreslone na poziomie polityki europejskiej wobec nowej perspektywy finansowej.

Pan Prezydent T. Kayser zaznaczyl, ze okreSlajac zakres aktualizacji Strategii,
pogtebiono analiz¢ wyzwan strategicznych, czy wyzwania okreslone w poprzedniej
Strategii sg nadal aktualne. Troche inaczej przypisano poszczegdlne cele posrednie do
programow strategicznych, aby w sposob dokladniejszy pokaza¢ zwiazki miedzy
programami operacyjnymi, celami posrednimi 1 celami strategicznymi. W zwigzku
z tym pewnej modyfikacji ulegla ilos¢ 1 zakres programow strategicznych.
Postanowiono takze zaproponowa¢ wprowadzenie do Strategii priorytetdw rozwoju
miasta — wskazano na 5 priorytetow, ktore wyjatkowo dobrze odzwierciedlaja
wyzwania, ale i oczekiwania mieszkancoéw. W ramach aktualizacji Strategii obok pracy
ekspertow, specjalistow, szeroki byt zakres konsultacji spotecznych — spotkania
odbywaty si¢ w r6znych formach i r6znych gremiach. Skorzystano takze z cyklicznego
badania jakosci zycia, ktére dla potrzeb aktualizacji Strategii byly poszerzone
o elementy zwigzane ze Strategig i oczekiwaniami mieszkancoOw, prowadzono tez
konsultacje przy wykorzystaniu platformy internetowej.

Pan T. Kayser podkreslit, ze efektem proponowanych zmian nie jest zmiana
zasadniczych elementéw Strategii Rozwoju Miasta Poznania, dlatego wystepujac m.in.
do Inspekcji Sanitarnej i Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska uzyskano opinie,
Ze proponowana zmiana Strategii nie wymaga przeprowadzenia strategicznej oceny
oddziatywania na srodowisko.

W wyniku analizy i dyskusji, ktorg prowadzili eksperci z réznych s$rodowisk
1 uczestnicy reprezentujacy rozne srodowiska, de facto zasadnicze elementy wyzwan
w obszarze gospodarczym nie ulegly zmianie, chociaz pojawily si¢ nowe, inne akcenty
W ramach istniejgcych obecnie wyzwan. W ramach obszaru konkurencyjna gospodarka
do$¢ duzo dyskusji wywotata kwestia uwzglednienia w wyzwaniach znaczenia firm
rodzimych. Nie oznacza to zaniechania przyciggania firm zewnetrznych, jednak
widoczna jest potrzeba wzmocnienia dziatan we wspieraniu firm poznanskich, ktore
tworza najwigksza ilo$¢ miejsc pracy i de facto decyduja o stabilnosci gospodarczej
Poznania. W zakresie Miasta wiedzy, kultury, turystyki i sportu uzupelniono wyzwanie
dot. jakosci ksztalcenia o zapis dot. wspierania miodych talentow. Wiele dyskusji
wywoluje, czy nie jest to odejscie od ksztalcenia egalitarnego na rzecz ksztalcenia
elitarnego. Wyniki analiz pokazaly jednak wyraznie, ze wskazujac na stosunkowo
stabsze wyniki Poznania w zakresie jakosci ksztalcenia na poziomie szkot
podstawowych, gimnazjalnych i srednich, r6znice migdzy Poznaniem innymi miastami
odnosza si¢ do liczby uczniow o wynikach najlepszych — Poznan odstaje w liczbie
uczniow o wynikach najlepszych, co daje gorsza $rednig efektow nauczania. Obecnie
glowna plaszczyzna konkurencji migdzy miastami europejskimi dotyczy kwestii
przyciagania talentow. W zwigzku z tym postawienie na wspieranie mtodych talentow,
wzmocnienie dzialan w kierunku zwiekszania ilo$ci osob, ktore mieszkaja w Poznaniu
1 mogg by¢ liderami miasta, wydaje si¢ uzasadnione. W ramach wyzwan dot. jakosci
zycia dokonano bardzo istotnej zmiany dot. demografii — gtéwnym wyzwaniem jest
utrzymanie dodatniego salda migracji metropolii poznanskiej. Pan Prezydent T. Kayser
zwrdcit uwage, iz z posiadanych obecnie analiz mozna przewidywacé, ze w 2030r. ilo§¢
mieszkancow Poznania spadnie — w zalezno$ci od wariantow — od 40.000 do 80.000
0sOb. Natomiast w catej metropolii poznanskiej ilo$¢ mieszkancow powinna wzrosnaé
o okoto 90.000 osob. Rozmieszczenie na terenie catej metropolii zalezy od rynku
nieruchomosci i wielu innych czynnikéw, na ktore Miasto Poznan ma wptyw posredni.
Utrzymanie 1iloSci mieszkanhcow Poznania 1 przeciwdziatanie starzeniu si¢
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spoteczenstwa wydaje si¢ glownym wyzwaniem demograficznym metropolii
poznanskiej, wymaga utrzymania dodatniego trendu migracji nie tylko Poznania, ale
catej metropolii poznanskiej. W wyzwaniach dot. metropolii zmiana dotyczy tylko
zmiang terminu ,,aglomeracja poznanska” terminem ,,metropolia Poznan” — ta zmiana
w mentalno$ci mieszkancow juz nastgpita, coraz czgéciej mysla o metropolii jako
jednym organizmie, ktorego integracja zadecyduje o konkurencyjnosci Poznania
w przysztosci.

Pan Prezydent T. Kayser zauwazyl, ze na poziomie operacyjnym, cele operacyjne
zostaja uporzadkowane, aby mozna byto w sposob bardziej precyzyjny okresla¢ efekty
1 naklady w ramach poszczegélnych dziatan 1 realizacji poszczegolnych celow
operacyjnych. Zmniejszono ilo§¢ planow strategicznych z 21 do 18 — nie oznacza to
zaniechania wiekszo$ci z tych dzialan, poniewaz w duzej czesci te dzialania zostaly
przejete przez inne programy. Zmieniono ,,Czysty Poznan” na ,,Ekologiczny Poznan”,
poniewaz gldwnymi celami tego programu sg dziatania zwigzane z jako$cig Srodowiska
naturalnego. Aktywizacja obszaréw wokot 111 Ramy komunikacyjnej — program ten jest
likwidowany, ale zadania w duzej czesci zostaja przeniesione do programu
,Przestrzenie dla biznesu” i programu ,,Zrownowazony rozwoj transportu”. W ramach
aktywnego wypoczynku w Poznaniu przeniesiono programy , Turystyczny Poznan”
1 ,,Ekologiczny Poznan”. W ramach Poznanskich osiedli modernistycznych — dzialania
w zasadnicze] cze$ci sg przejete przez Wydzial Urbanistyki 1 Architektury jako
dziatania wlasne na rzecz poprawy estetyki obiektéw i przestrzeni miejskich. Nie maja
one charakteru dziatan, ktére mozna przelozy¢ na programy operacyjne, ale de facto
maja charakter dyskusji i1 debaty dot. zachowania pewnego dziedzictwa osiedli.
Srédmiejskie rynki i place w calosci zostaly przejete przez nowy program, strategiczny
,Przyjazne Srodmiescie”. Cze$é dziatan, ktore istnialy w programach operacyjnych
,Cyfrowy Poznan” czy ,,Przestrzenie dla biznesu”, znalazty swoje miejsce w innych
programach, w ramach lepszego przyporzadkowania celow operacyjnych celom
strategicznym 1 dzialan poszczegdlnym celom, aby mozna bylo lepiej przypisac
wskazniki realizacji poszczegdlnym dzialaniom.

Priorytety rozwoju miasta to pewna nowos$¢, ktora jednak odpowiada pewnym
oczekiwaniom zawezenia horyzontu czasowego Strategii, aby poza celami
strategicznymi do roku 2030 okres$li¢ punkty koncentracji na najblizsze 7 lat. Proponuje
si¢ 5 priorytetow, ktore dos¢ dobrze odzwierciedlaja sposob postrzegania wyzwan
stawianych przed Miastem : 1) dodatnie saldo migracji w metropolii Poznan
1 zahamowanie spadku liczby ludnos$ci miasta Poznania, 2) innowacyjno$¢
1 widzochtonno$¢ gospodarki, 3) optymalizacja transportu w ramach calej metropolii,
4) lepsze zagospodarowanie i wykorzystanie przestrzeni miejskiej, w szczegolnosci
w Srodmiesciu, 5) poprawa jakosci ksztalcenia i wspieranie mtodych talentow. Pan
Prezydent T. Kayser zwrocil tez uwage, ze na jednej z dyskusji pojawily si¢ glosy
o nadmiernym skupianiu si¢ na S$rodmiesciu Poznania. Zapis ,,w szczegolnosci
w Srédmiesciu” nie oznacza, ze nie moéwi si¢ o catym mie$cie. Ponadto jezeli centrum
Poznania bedzie centrum catej metropolii, to nacisk na wykorzystanie tego centrum
bedzie si¢ zwigkszal. Centrum miasta bedzie jeszcze bardziej poddane réznym
intensywnym formom uzytkowania — na cele reprezentacyjne, ustugowe, rozrywkowe
itd.

W ramach aktualizacji Strategii, w bardzo wielu miejscach mozna dostrzec kwestie
nowych rozwigzan w zakresie monitorowania Strategii, wprowadzono tez wskazniki
strategiczne 1 kontekstowe (zestaw wskaznikow okreslajacych rozwoj miasta Poznania
na plaszczyznie przestrzennej, gospodarczej i spotecznej), ktore pozwola lepiej
okresli¢, jak rozwija si¢ miasto Poznan. Wskazniki te pozwalaja lepiej okresli¢ zmiany
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odnoszace si¢ do misji Miasta, celow strategicznych, a takze s3 podstawa do
poréwnania z innymi miastami. Z tym zwigzane jest wzmocnienie integracji mi¢dzy
zarzadzeniem strategicznym a zarzadzaniem finansowym, co wprowadzane jest obecnie
przez powolanie komitetu sterujgcego. Procedura ta lepiej wigze pomysly na rozne
przedsigwzigcia i budzet Miasta Poznania ze Strategia Rozwoju Miasta Poznania.
W catosci powinno to nie tylko uaktualni¢ Strategi¢ w zakresie dziatan i wyzwan, ale
takze podnie$¢ na wyzszy poziom jako$¢ zarzadzania strategicznego w Poznaniu
poprzez pehiejszg realizacje cyklu strategicznego, gdzie monitorowanie i wnioski
z monitoringu moga by¢ lepiej wykorzystane przy aktualizacji Strategii i jej zmianach
w kolejnych latach.

Prezentacja — Zatacznik Nr 23

Pani radna Lidia Dudziak stwierdzita, ze w ramach prezentacji zabraklo hasta
,Poznan stawia na sport”. W zwigzku z tym poprosita o wyjasnienie, czy w materiatach
szczegbtowych uwzgledniono sport, rekreacj¢ i wypoczynek.

Pan Tomasz Kayser — Zastepca Prezydenta Miasta Poznania wyjasnil, Ze
proponowane zmiany dotycza niektorych programoéw, natomiast program operacyjny
»Sportowy Poznan” nie ulega zmianie. Jest on nawet poszerzony o pewne elementy, np.
»Wypoczywamy w Poznaniu” dot. rekreacji, czy sportu popularnego jako zdrowego
stylu zycia. Program ten nie jest ograniczany, ale w pewien sposob porzadkowany.

Nie odnotowano dalszych zgtoszen do dyskus;ji.

Prowadzacy obrady przerwatl sesj¢ 1 oglosit godzinng przerwg.

Po przerwie sesj¢ wznowit Pan Grzegorz Ganowicz - Przewodniczagcy RMP.
Punkt 7.

Przedmiot :  Projekt uchwaty (PU 1013/13) w sprawie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Morasko — Radojewo —
Umultowo” Radojewo Zachdd cze$¢ D w Poznaniu.

W imieniu Prezydenta Miasta Poznania projekt uchwaly (Zalacznik Nr 24)
przedstawita Pani Elzbieta Janus — Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistyczne;j.
Poinformowata, ze projekt planu dotyczy obszaru potozonego w pdinocnej czesci
miasta, fragmentu Radojewa o powierzchni okoto 18 ha. Obecnie obszar ten
uzytkowany jest rolniczo lub sg to nieuzytki, a na niewielkim fragmencie we
wschodniej czgsci znajduje si¢ infrastruktura techniczna. W Studium uwarunkowan
1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Poznania obszar ten jest
wylaczony z zabudowy oraz cze$ciowo zapisany jako teren o szczegdlnych walorach
przyrodniczych, teren cenny przyrodniczo. Przez ten obszar przebiegaja sieci
infrastruktury technicznej — gazocigg 1 ropocigg. Ponadto obszar wyltaczony
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z zabudowy stanowi cigg ekologiczny, laczacy przyrodniczo Wzgdérze Morasko
z doling Warty. Wiasnosciowo obszar ten w wickszo$ci nalezy do osob prywatnych,
w tym do spotki. Pani Dyrektor zaznaczyta, ze projekt planu sporzadzony zostat
zgodnie z ustaleniami Studium — caty obszar zostal wylaczony z zabudowy, wskazane
tez zostaly obszary cenne przyrodniczo. Tylko we fragmencie, gdzie istnieje juz
infrastruktura gazowa, wydzielony zostal teren przeznaczony pod taka infrastrukture.
Zapisy planu umozliwiajg utrzymanie i realizacj¢ infrastruktury techniczne;.

Do projektu planu miejscowego sporzadzona zostala prognoza oddziatywania na
srodowisko i prognoza skutkéw finansowych uchwalenia planu. Prognoza skutkéw
finansowych wykazata zerowy wynik finansowy, poniewaz projekt planu nie zmienia
przeznaczenia ani sposobu uzytkowania terenéw w stosunku do obecnego sposobu
uzytkowania na tym obszarze, a takze w stosunku do obowigzujacego do 2003r. planu
ogolnego. Projekt planu uzyskat wymagane opinie i niezbedne uzgodnienia. Podczas
wytozenia do publicznego wgladu zlozono jedno pismo z 10-oma uwagami, ktore
Prezydent Miasta odrzucit.

Pani Dyrektor E. Janus podkreslita, ze prezentowany plan miejscowy to typowy projekt
ochronny, chronigcy tereny zieleni, obszar wylaczony z zabudowy, umozliwiajacy
utworzenie spojnego ekosystemu przyrodniczego na tym obszarze. Wylaczenie
z zabudowy zwigzane jest takze z przebiegajaca przez ten teren infrastrukturg
techniczng.

Pan Grzegorz Ganowicz — Przewodniczacy RMP poinformowal, ze Komisja
Polityki Przestrzennej pozytywnie zaopiniowata przedstawiony projekt uchwaly.
(Zatacznik Nr 25)

Nie odnotowano zgloszen do dyskusji.

Glosowanie nad przyjeciem sposobu rozstrzygnigcia przez Prezydenta Miasta uwag
whniesionych do projektu planu miejscowego :

Za—18 , Przeciw—0 , Wstrzym. si¢ — 6
Wyniki glosowania — Zatacznik Nr 26

W wyniku glosowania Rada Miasta Poznania postanowila o przyjeciu Sposobu
rozstrzygniecia przez Prezydenta Miasta uwag zlozonych do projektu planu

miejscoweqo.

Glosowanie nad przyjeciem projektu uchwaty (PU 1013/13) w sprawie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Morasko — Radojewo — Umultowo”
Radojewo Zachod czgs¢ D w Poznaniu :

Za—18 , Przeciw—0 , Wstrzym. si¢ — 7
Wyniki gtosowania — Zatacznik Nr 27

W wyniku glosowania uchwala zostala przyjeta przez Rade Miasta Poznania.

(Zatacznik Nr 28)
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Punkt 8.

Przedmiot : Projekt uchwaty (PU 1001/13) zmieniajaca uchwate Nr XL/602/V1/2012
z dnia 6 listopada 2012 r. w sprawie warunkoéw udzielania i wysokosci
stawek procentowych bonifikat od optaty z tytutu przeksztatcenia prawa
uzytkowania wieczystego w prawo wlasno$ci nieruchomos$ci oraz
wyrazenia zgody na zastosowanie innej niz okreslona w ustawie stopy
procentowej rozlozonej na raty optaty z tytutu przeksztatcenia prawa
uzytkowania wieczystego w prawo wtasnosci nieruchomosci.

Projekt uchwaty (Zatgcznik Nr 29) w imieniu Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwosci
przedstawita Pani radna Ewa Jemielity. Przypomniata, ze temat, o ktorym mowa
w projekcie byt juz rozpatrywany wielokrotnie na poszczegdlnych komisjach, wiele tez
juz powiedziano w tej sprawie, Rada Miasta takze ustosunkowata si¢ do tego projektu
w czerwcu b.r. — wowcezas projekt ten nie zyskal uznania Rady, a jednym
z podniesionych wéwczas kwestii byta wysoko$¢ bonifikaty liczona od optaty za
uzytkowanie wieczyste. Aby wyj$¢ naprzeciw oczekiwaniom Rady Miasta, zmieniono
zasade obliczania warto$ci 1 wysokos$ci oplaty przy przeksztatcaniu prawa uzytkowania
wieczystego w prawo wilasnoséci nieruchomosci. W tresci projektu uchwaty zawarto
wz0r obliczenia wysokos$ci procentowej bonifikaty.

Pani radna E. Jemielity przypomniata, ze wielokrotnie zmieniana uchwata Rady Miasta
(ostatnia wersja z 2011r.) umozliwiala spotdzielniom mieszkaniowym wykupienie
gruntow z 95%-owa bonifikata. Aktualnie uchwala ta jest martwa, poniewaz inne
przepisy prawa zablokowaty t¢ droge w przypadku, gdyby cho¢ jedno mieszkanie na
poszczegolnych dziatkach, w poszczegélnych blokach mieszkalnych zostato
wyodrebnione na petng wlasno$¢. W zwigzku z tym w listopadzie 2012r. Rada Miasta
postanowita, Ze umozliwi jednak spotdzielcom przeksztalcanie uzytkowania
wieczystego w petlng wilasnos¢. Niestety okazalo sig, ze procent bonifikaty, z ktorego
moga  korzysta¢  mieszkancy, nadal uniemozliwia dokonanie  procesow
przeksztatceniowych, stad tez proponowana zmiana.

Pani radna nadmienila, Ze nawet przy tak wysokich bonifikatach, przeksztalcenie
i zaplacenie za przeksztalcenie uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci za 43m?
gruntu bedzie wynosito 8.000 zt lub 10.000 zi, mimo 95%-owej bonifikaty. By¢ moze
nadal dla wielu osob bedzie to zbyt wysoki koszt 1 wiele 0sob nie zdecyduje si¢ na ten
proces. Pozostawienie bonifikat na poziomie od 10 do 80% spowoduje, ze proces
przeksztatcenia prawa uzytkowania wieczystego w petng wlasno$¢ w ogoéle nie bedzie
miat miejsca, natomiast coroczne zwigkszanie oplat z tytutu uzytkowania wieczystego
o 600 czy 1000% spowoduje, ze niedlugo mieszkancy w ogodle nie bedg w stanie
udzwigna¢ takiego finansowego ci¢zaru. W zwigzku z tym Pani radna zaapelowata do
Rady Miasta o przyjecie projektu uchwaty.

Pan Grzegorz Ganowicz - Przewodniczacy RMP odczytal opinie merytorycznych
komisji n.t. przedstawionego projektu uchwaly. (Zatacznik Nr 30)

W imieniu Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej glos zabral Pan radny Lukasz
Mikula potwierdzajac, ze przedstawiony projekt uchwaty dotyczy sprawy, ktora jest
bardzo skomplikowana i trudna, dotyka dosy¢ duzej grupy mieszkancow Poznania.
Podkreslit, ze uzytkowanie wieczyste jest pewnym ,,spadkiem po okresie PRL-u”,
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gdzie zbycie wlasnosci panstwowej nie byto dopuszczalne prawnie, a uzytkowanie
wieczyste bylo pewnego rodzaju ,,proteza”, ktéra pozwalata przekaza¢ ograniczone
prawo rzeczowe w postaci uzytkowania wieczystego podmiotom innym niz Skarb
Panstwa (osoby indywidualne lub spoétdzielnie mieszkaniowe). Pan radny zaznaczyt,
ze od kilku lat probuje si¢ rozwigza¢ ten problem. Cze$ciowo Rada Miasta Poznania
probowata to zrobi¢ podejmujgc uchwaty o bonifikatach, a parlament — przyjmujac
ustawe o przeksztalceniu prawa uzytkowania wieczystego w prawo wiasnosci,
wskazal pewne tryby i instrumenty, przy pomocy ktérych moze si¢ to odbywac.

Pan radny L. Mikula podkreslit, Ze istnieje podwojny tok postgpowania — w jednym
przypadku, kiedy spotdzielnia mieszkaniowa jest jedynym wiascicielem budynku
1 jedynym uzytkownikiem wieczystym — jest mozliwos$¢ sprzedazy prawa wilasno$ci
na rzecz uzytkownika wieczystego bedacego spotdzielnig. Od 2004r. jest to mozliwe
za kwote rowng 5%b wartosci rynkowej nieruchomosci i wiele spotdzielni z tego
skorzystato. Niestety niektore spotdzielnie ten moment przegapily, a w miedzyczasie
zmiany w ustawie o spotdzielniach mieszkaniowych spowodowaly, ze pojawila si¢
do$¢ duza grupa budynkéw z lokalami wyodrgbnionymi jako odrgbny przedmiot
wlasno$ci — pojawito si¢ wspotuzytkowanie wieczyste, a spotdzielnia mieszkaniowa
nie jest jedynym uzytkownikiem wieczystym. W takiej sytuacji nie mozna zastosowac
trybu sprzedazy bezprzetargowej, nalezy zastosowaé tryb administracyjny, gdzie
przeksztatcenie prawa uzytkowania wieczystego w peilng wiasno$¢ ustalane jest
w drodze decyzji, a takze ustalana jest optata, od ktorej — na podstawie uchwaty Rady
Miasta — udzielana jest bonifikata. Pan radny stwierdzil, ze w wielu budynkach
wielorodzinnych spoétdzielczych, gdzie wyodrgbnione sa wspomniane lokale, nie
mozna skorzysta¢ z bardziej korzystnego trybu, ktory jest dostepny w trybie sprzedazy
bezprzetargowej, bonifikaty sa nizsze, a kwoty obcigzajace uzytkownikow
wieczystych za przeksztalcenie jest znacznie wyzsza.

Ter problemy w duzej mierze pojawily si¢ w ostatnich latach, z uwagi na proces
aktualizacji optat. Okazalo si¢, ze dotad koszt marginalny — 1% optaty rocznej od
wartosci ustalonej w latach 90-tych — po zweryfikowaniu wartosci rynkowej okazat si¢
kosztem bardzo dotkliwym dla wielu osob. Pan radny L. Mikuta podkreslit, ze dla
wielu uzytkownikéw wieczystych w blokach spotdzielczych, szczegolnie gdy
poréwnuja swoja sytuacje z mieszkancami blokow sasiednich, ktore zdazyly sie
przeksztalci¢ w trybie sprzedazy na rzecz spotdzielni, optata ta postrzegana jest jako
quasi podatek katastralny w wysokosci 1% wartosci gruntu przypisanego do lokalu.
Pan radny zauwazyl przy tym, ze jakakolwiek zmiana systemu bonifikat, nawet
korzystna dla uzytkownikéw wieczystych, nie oznacza rozwigzania wszystkich
probleméw zwigzanych z ta kwestig — wystgpuja problemy poza kompetencja Miasta,
a zwigzane z wielko$cig dziatek przypisanych do poszczegdlnych budynkow, z ich
powierzchnia, czy ilo$cig mieszkan, na ktore dziatki te si¢ rozktadaja. Kwestia wyceny
rynkowej wartosci nieruchomos$ci réwniez znajduje si¢ poza kompetencjg Rady
Miasta, natomiast wplyw Prezydenta Miasta i1 jego urzednikow jest bardzo
ograniczony i de facto nieformalny. Ponadto, aby dokonano przeksztalcenia w trybie
administracyjnym, trzeba uzyska¢ zgode wszystkich wiascicieli lokali mieszkalnych
w danym budynku. Pan radny L. Mikuta zauwazyt rowniez, ze w 2014r. by¢ moze
nastapi rozstrzygnigcie Komisji Europejskiej, ktore bedzie dotyczylo kwestii prawne;j
dopuszczalnos$ci przeksztalcania prawa uzytkowania wieczystego w petng wiasnos¢ na
rzecz osOb prawnych, a takimi sg spotdzielnie mieszkaniowe.

Pan radny zauwazyl, ze projekt uchwaty przedstawiony Radzie Miasta przez Panig
radng E. Jemielity w czerwcu b.r. zostal odrzucony stusznie, poniewaz przez swoja
konstrukcje powodowat on, ze efektywna stawka optaty za przeksztatcenie bylaby
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znacznie nizsza od przystugujacych spoldzielniom. Omawiany projekt uchwaty
przedstawiony przez Panig radng zaklada zrownanie dwoch trybow przeksztalcania
(w projekcie stowo ,,ceny” nalezaloby zmieni¢ na ,,optaty”). Podkreslit, ze projekt ten
stanowi punkt wyjscia do dyskusji, do jakiej Klub Platformy Obywatelskiej jest
gotowy. Projekt uchwaty idzie dalej niz warunki, ktore przystugiwaty spétdzielniom,
poniewaz spotdzielnie mieszkaniowe mogly uzyska¢ tak wysoka bonifikate
w przypadku jednorazowej optaty. Projekt PiS zaklada, ze te¢ powaznie obnizong
kwot¢ mozna bytoby roztozy¢ na raty, co w opinii Klubu Radnych PO nie jest
racjonalnym, aby jeszcze bardziej uprzywilejowaé przeksztalcenie w trybie
administracyjnym w stosunku do tego, co przystugiwato spotdzielniom. Mozna jednak
podja¢ dyskusje o tym, jak ten problem rozwigzaé, w jaki sposob warunki dla
uzytkownikow wieczystych moglyby by¢ korzystniejsze. Czlonkowie Klubu PO
rozwazali kwesti¢ ewentualnego wprowadzenia kryterium dochodowego — wyzsza
stawka bonifikaty bylaby adresowana tylko do tych osob, ktoérych dochody nie
przekraczaja pewnego progu dochodowego, ktore faktycznie nie moglyby poniesé
kosztow przeksztatcenia wedtug obecnych zasad. Zastanawiano si¢ tez, czy nie mozna
zréznicowaé zasady naliczania bonifikaty w zaleznosci od tego, czy dotyczy to
domoéw jednorodzinnych, gdzie jest jeden uzytkownik wieczysty, a inne zasady
odnosityby sie¢ do przypadku lokalu wyodrgbnionego w budynku wielorodzinnym. Pan
radny podkreslit, ze zdaniem cztonkéw Klubu PO nad takimi kwestiami warto bytoby
si¢ jeszcze zastanowi€ 1 je dopracowaé, aby na kolejnej sesji mozna byto przedstawic
projekt uchwaty, ktory moglby zyskaé poparcie catej Rady. W krotkim okresie czasu
takie rozwigzanie byloby dla Miasta korzystne finansowo — zdynamizowanie
przeksztatcenia za 5% wartos$ci oznaczaloby, ze jednorazowo do budzetu Miasta
wplynelyby optaty za 5 lat z gory. W dluzszym okresie czasu zapewne bylby to
pewien uszczerbek finansowy dla Miasta, ale problem uzytkowania wieczystego
w odniesieniu do lokali mieszkalnych, stopniowo bylby rozwigzywany.

W zwigzku z powyzszym, w imieniu Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej, Pan
radny tukasz Mikuta zlozyt wniosek formalny o odestanie omawianego projektu
uchwaty do pracy wlasciwej komisji Rady Miasta — zespo6t radnych w ramach Komisji
Gospodarki Komunalnej zajalby si¢ dopracowaniem tekstu projektu uchwaly, aby
moglyby si¢ pod nim podpisa¢ wszystkie Kluby Radnych.

Zdaniem Pana radnego Szymona Szynkowskiego vel Sek Rada Miasta mogtaby
podja¢ omawiany projekt uchwaty juz dzisiaj. Wyrazit ubolewanie, ze prace nad
kwestig przeksztatcenia prawa uzytkowania wieczystego w petng wlasnos$¢ trwaja juz
dos¢ dhugo. Podzigkowat Panu radnemu L. Mikule za zaangazowanie w poszukiwania
rozwigzania, ktére byloby akceptowalne dla catej Rady Miasta. W imieniu
wnioskodawcow wycofal projekt uchwaly z porzadku obrad z intencja prac nad nim
w komisji. Zwrdcit si¢ przy tym z apelem, aby projekt ten trafit pod obrady Rady
Miasta na sesj¢ 10-go grudnia b.r.

Punkt 9.

Przedmiot : Projekt uchwaty (PU 1008/13) w sprawie Miejskiego Programu

Profilaktyki i Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych w Poznaniu na
2014 rok.
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W imieniu Prezydenta Miasta Poznania projekt uchwaly (Zatacznik Nr 31)
przedstawita Pani Ewa Dybowska — Zastepca Dyrektora Wydzialu Zdrowia
i Spraw Spolecznych. Na wstgpie poinformowata, ze po szerokiej dyskusji
w komisjach Rady, Prezydent Miasta wniost autopoprawke do projektu uchwaty.
(Zalacznik Nr 32) Oznajmila, ze na wydatki w ramach Miejskiego Programu
Profilaktyki i Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych w Poznaniu na 2014 rok
proponuje si¢ kwote 11.700 tys. zt — szczegdblowy podziat srodkow zostat umieszczony
w zataczniku do uchwaly. W ramach autopoprawki umniejszony zostat plan wydatkow
Miejskiego O$rodka Pomocy Rodzinie o 700 tys. zl, natomiast zwigkszono plan
wydatkéw o 200 tys. zt na zadania koordynowane przez Wydziat Sportu UMP oraz
o kwote 500 tys. zt dla Komendy Miejskiej Policji na dodatkowe patrole.

Pan Grzegorz Ganowicz - Przewodniczacy RMP odczytal opinie merytorycznych
komisji n.t. przedstawionego projektu uchwaty. (Zatgcznik Nr 33)

Opini¢ Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwosci n.t. projektu uchwaty przedstawit
Pan Przemystaw Alexandrowicz informujac, ze pierwszym punktem, ktory wzbudzit
watpliwosci cztonkdéw Klubu byla wysokos¢ wptywoéw z tytutu sprzedazy alkoholu.
Plan na rok 2012 (po zmianach) zaktadat 12.150 tys. zt, a na rok 2013 — 12.262 tys. zl,
natomiast na rok 2014 wplywy oszacowano na kwote 11.700 tys. zt. Zadawano
pytania w tej sprawie na dwoch kolejnych spotkaniach Komisji, jednak nie udzielono
radnym odpowiedzi, dlaczego te wptywy oszacowano na mniejszg kwote, chociaz
w minionych dwoch latach wplywy z tego tytutu byly wyzsze. Watpliwosci cztonkow
Klubu Radnych PiS budzi takze sposob ,,cig¢” wydatkéw — 0 ile radni PiS w sytuacji
rzeczywistego braku pienigdzy dopuszczaliby ,,cigcia” na patrole Policji, o tyle bardzo
ztym rozwigzaniem wydaje si¢ znaczaca, z roku na rok coraz wigksza redukcja kwot
przeznaczonych na §wietlice opiekuncze prowadzone przez szkoly. Watpliwosci budzi
takze zmniejszenie o 5% S$rodkow przeznaczonych na domy dziecka, Centrum
Wspierania Rozwoju Dzieci 1 Mtodziezy, Miejskie Centrum Interwencji Kryzysowe;j
itd. Zdaniem Klubu PiS nie powinny by¢ zmniejszane srodki na te dziatania, ktore
bezposrednio s3 pracag z osobami objetymi problemem alkoholowym lub ich
rodzinami, badz zagrozone tym problemem w wickszym stopniu. Srodki na
dodatkowe patrole Policji mozna bytoby pokry¢ z innej pozycji w budzecie Miasta niz
z funduszu antyalkoholowego.

Pan radny P. Alexandrowicz podkreslit, ze dwa lata temu na zadanie p.n. Dzialania
integrujace psycho-profilatyke z aktywnos$cig sportowg poprzez prowadzenie zajgé
sportowo-rekreacyjnych dla dzieci i mlodziezy miasta Poznania” oraz program
»Sportowa mlodos¢ — trzezwa przyszto$¢” przeznaczono 1.400 tys. zl, natomiast na
zadanie ,Prowadzenie profilaktycznej dziatalnosci informacyjno-edukacyjnej
w zakresie rozwigzywania problemow alkoholowych i przeciwdziatania narkomanii,
w szczegblnosci dla dzieci 1 mlodziezy, w tym prowadzenie pozalekcyjnych zajeé
sportowych, a takze dzialan na rzecz dozywiania dzieci uczestniczacych
w pozalekcyjnych programach opiekunczo-wychowawczych” przeznaczono 1.200 tys.
zt. Byly to zadania adresowane do najliczniejszej grupy uczestnikow — nauka
ptywania dla klas II 1 III szkot podstawowych obejmowata 7.000 dzieci, $wietlice
opiekuncze — 4.000 dzieci. W ciggu kolejnych dwodch lat kwoty na Swietlice
opiekuncze w szkotach zmniejszono o 56,7%, natomiast srodki na dziatalno$¢ pro-
sportowa, w tym lekcje ptywania, zwiekszono o 57,1%. Zdaniem Klubu PiS jest to zie
rozwigzanie, poniewaz zwigkszono §rodki na program skierowany do wszystkich
dzieci, takze do tych z rodzin niebiednych, bezproblemowych, procentowo znacznie
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rzadziej dysfunkcjonalnych, natomiast ,,obci¢to” program skierowany do 4.000 dzieci
na réznych etapach ksztalcenia, pochodzace raczej z rodzin biednych, rodzin
z problemami i znacznie cze¢sciej dysfunkcjonalnych. Wydaje sig, ze jest to zta metoda
dziatania. W imieniu Klubu Pan radny zadat pytanie — czy w ogole jest koniecznos¢
,»cie¢” wydatkow, skoro przez dwa kolejne lata mial miejsce wyrazny wzrost
przychodéw (o 100 tys. zl) na fundusz antyalkoholowy, natomiast w tym roku
zatozono znaczny spadek tych wptywow — o 450 tys. zt nizszy od przychodéw sprzed
dwoch lat.

Na zakonczenie Pan radny P. Alexandrowicz oznajmit, Zze z wymienionych powodow
Klub Radnych Prawa i Sprawiedliwosci nie udzieli poparcia projektowi uchwaty.

Pan radny Adrian Kaczmarek poprosit o wyjasnienie, czy wykreslenie z Programu
w ramach autopoprawki Klubu Integracji Spolecznej oznacza, ze taki Klub w ogole
nie bedzie prowadzony przez MOPR, czy tez jego dziatalno$¢ bedzie finansowana
z innych $rodkéw. Analogiczne pytanie dotyczy dalszego funkcjonowania
1 finansowania programu ,,Asystentoéw rodziny”.

Pani Dyrektor Elzbieta Dybowska wyjasnita, ze MOPR zlozyl wnioski
0 dofinansowanie z funduszy zewngtrznych, z przeznaczeniem na kontynuacj¢
okreslonych projektow. Jezeli uzyska srodki zewnetrzne — efekt tych staran bedzie
znany na poczatku 2014r. — bedzie realizowal okre$lone zadania w oparciu o te
fundusze. Proponuje si¢ rozwazenie mozliwosci pozyskania Srodkéw na zadania
realizowane przez MOPR z ograniczenia $rodkow przewidzianych na specjalne
dodatki mieszkaniowe.

Zdaniem Pani radnej Lidii Dudziak ,,nieeleganckim” wydaje si¢ przeznaczanie na
inny cel $rodkéw przewidzianych na specjalne dodatki mieszkaniowe, ktore
z zatozenia miatyby trafia¢ do najbiedniejszych mieszkancéw Poznania. Podkreslita,
7ze ,asystenci rodziny” to bardzo wazne zadanie realizowane przez 7 o0sob,
pracujacych z najbardziej powaznymi sytuacjami rodzinnymi.

Pan Ryszard Grobelny — Prezydent Miasta Poznania stwierdzil, ze trzeba si¢
zdecydowaé na jaki§ kompromis, gdyz w okreslonej sytuacji finansowej nie da si¢
zrealizowa¢ wszystkiego. Podkreslit tez, ze corocznie spada ilos¢ osob, do ktérych
adresowane byty specjalne dodatki mieszkaniowe. Trzeba znalez¢ takie rozwigzanie,
ktore bedzie najkorzystniejsze dla calego systemu funkcjonowania miasta i takze tych
0sob, ktérym Miasto jest zobligowane udzieli¢ pomocy. W zwigzku z tym zaapelowat
do Rady o przyjecie zaproponowanego w projekcie uchwaly rozstrzygnigcia.
Poinformowal réwniez, ze na najblizszej sesji zaproponuje Radzie Miasta rezygnacje
ze specjalnych dodatkow mieszkaniowych 1 przeznaczenia srodkow z tego zadania na
wsparcie srodkow w Miejskim Osrodku Pomocy Rodzinie.

Pan Przemyslaw Alexandrowicz poprosit o wyjasnienie, dlaczego oszacowano
wplywy z funduszu alkoholowego na zdecydowanie nizszym poziomie niz
w ubiegtych latach.

Pani Katarzyna Kretkowska — Wiceprzewodniczaca RMP poprosita o odpowiedz
na pytanie — dlaczego fundusz antyalkoholowy zostal oszacowany na niczym
poziomie niz dotychczas, podczas gdy zwigksza sie¢ liczba sklepéw w centrum
Poznania, w ktorych mozna kupi¢ alkohol, co powoduje nasilenie aktow wandalizmu
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i hatas6w nocnych powodowanych przez klientoéw tych sklepow. Zaznaczyla przy
tym, : ,,(...) Jaki ma sens wydawanie, takie tatwe, zgdd na funkcjonowanie tego typu
sklepéw, ktore generuja problem, ktory potem ma by¢ zatatwiany dodatkowymi
patrolami Policji, ktore to patrole chcemy finansowac z tego funduszu alkoholowego,
ktory jest generowany przez optaty wnoszone prze te sklepiki.” Pani K. Kretkowska
zapytata roOwniez, czy w ramach Programu antyalkoholowego jest jakas koncepcja
Urzedu Miasta, aby skutecznie zarzadzaé sytuacja zwigzang ze sklepami nocnymi
sprzedajacymi alkohol. Podkreslita, ze w krajach skandynawskich tylko nieliczne,
wyznaczone sklepy nocne sprzedajg alkohol i ludzie to akceptuja. Jej zdaniem bylaby
akceptacja dla takiego rozwigzania rowniez w Poznaniu. Pani K. Kretkowska
poprosita tez o odpowiedz — jakie konsekwencje dla dziatanh MOPR-u bedzie miato
ograniczenie srodkow o 500 tys. zt, jakie przedsigwzi¢cia bedg ograniczone 1 w jakim
zakresie. Oznajmila takze, Zze osobiscie nie zgadza si¢ z likwidacja specjalnych
dodatkéw mieszkaniowych tym bardziej, ze proponuje si¢ ich likwidacje ,,tylng
droga”. W jej opinii taka decyzja wymagataby refleksji radnych 1 opinii
merytorycznych komisji.

Pan Ryszard Grobelny — Prezydent Miasta Poznania stwierdzil, ze uchwaty moga
podejmowac tylko radni i nie ma Zzadnej ,tylnej drogi”. Trybem powszechnie
obowigzujacym jest przekonywanie radnych do podejmowania konkretnych decyzji
w postaci zgloszonych projektow uchwat. Podkreslit, ze przepisy prawa w Polsce nie
pozwalaja odmawia¢ prawa do sprzedazy alkoholu z powodu godzin otwarcie,
lokalizacji (z wyjatkiem elementéw wymienionych w ustawie), czy tez innych
powodow, ktore mozna byloby lokalnie zastosowaé. Wymagatoby to zmiany
przepisbw ogolnie obowigzujacych 1 przyznania samorzadom odpowiednich
prerogatyw do stosowania prawa lokalnego. Odpowiadajac na pytanie Pana radnego
P. Alexandrowicza wyjasnit, ze ubiegly rok byl wyjatkowy — w zwigzku z EURO byt
widoczny wzrost spozycia alkoholu 1 wptywéw z tego tytutu. Takiego zjawiska nie
odnotowano w roku biezacym i nie be¢dzie ono mialo miejsca w roku przysztym.
Trzeba takze wzig¢ pod uwage, ze od przysziego roku rosnie akcyza na alkohol
1 nalezy si¢ liczy¢ ze spadkiem sprzedazy alkoholu, a wigc nizszymi wplywami Miasta
— w minionych latach odnotowywano spadek sprzedazy przy wzro$cie akcyzy. Sa to
dwa podstawowe powody, ktore spowoduja, ze w przysztym roku wzrostu dochodéw
z tego tytutu nie bedzie.

Pan radny Adrian Kaczmarek poprosit o wyjasnienie, czy w przypadku, gdy nie uda
si¢ pozyska¢ srodkow zewnetrznych, a Rada Miasta nie zgodzi si¢ na likwidacje
specjalnych dodatkéw mieszkaniowych — zadania zapisane w pierwotnym projekcie
MOPR-u beda realizowane w 2014 roku, czy tez nie beda realizowane w ogole.

Pan radny Przemyslaw Alexandrowicz zwrécit uwage, ze EURO mialo miejsce
w 2012r., kiedy rzeczywiscie nastapit skokowy wzrost sprzedazy alkoholu, natomiast
w roku biezacym plan po zmianach, zaklada wptywy wyzsze o 112 tys. zt niz w roku
minionym.

Pan Prezydent R. Grobelny wyjasnit, ze oswiadczenia sktadane sa do konca stycznia
danego roku na podstawie danych z roku poprzedniego, co jest podstawa planowania
wplywow na dany rok. Oznacza to, ze na rok 2013 planowane byly wplywy na
podstawie oswiadczen, ktore byly sktadane w styczniu 2013r. o obrotach w 2012r.
Mozna powiedzie¢, ze jesli chodzi o plan od obrotéw — jest tutaj roczne opoznienie.
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Odpowiadajac na pytania Pana radnego A. Karczmarka wyjasnil, ze bez wskazania
zrodia finansowania programoéw nie bgdzie mozna ich realizowac.

Pani Katarzyna Kretkowska — Wiceprzewodniczaca RMP poprosita o wyjasnienie,
czy jezeli dzisiaj Rada Miasta zlikwiduje obecne zrédto finansowania, ale nie wyrazi
zgody na likwidacj¢ specjalnych dodatkow mieszkaniowych, to Prezydent Miasta
zmieni projekt budzetu w tym zakresie.

Pan Ryszard Grobelny — Prezydent Miasta Poznania oznajmil, ze w tej chwili nie
potrafi udzieli¢ odpowiedzi na tak postawione pytanie, poniewaz obecnie nie potrafi
okresli¢ ilosci poprawek budzetowych i wskazanych w nich zrédet finansowania.

Przylaczajac si¢ do pytania postawionego przez Pana radnego A. Kaczmarka, Pani
K. Kretkowska — Wiceprzewodniczaca RMP poprosita o jednoznaczng odpowiedz
na pytanie — czy w sytuacji, gdy dzisiaj zostanie zlikwidowane zrodto finansowania
specjalnych dodatkéw mieszkaniowych, a Rada Miasta nie zgodzi si¢ na likwidacje
tych dodatkow, to jak bedzie wyglada¢ sprawa finansowania specjalnych dodatkow
mieszkaniowych, ktore dotad byty finansowane ze srodkéw funduszu alkoholowego,
a przyje¢cie omawianego projektu uchwaty spowoduje likwidacj¢ tego Zrodia.

Pani radna Lidia Dudziak poprosita o wyjasnienie, czy propozycja likwidacji
specjalnych dodatkéw mieszkaniowych wigze si¢ ze skomplikowanym sposobem ich
rozliczania i1 konieczno$cig okazywania PIT-6w z kilku lat.

Pan R. Grobelny — Prezydent Miasta Poznania zwrdcit uwage, ze propozycje
likwidacji specjalnych dodatkow mieszkaniowych po raz pierwszy ztozyl ponad rok
temu i stosowny projekt uchwaty zostat juz ztozony w Biurze Rady Miasta. Nie ma to
nic wspolnego z ustaleniami dzisiejszej sesji. Oznajmil, ze jezeli zostanie
zlikwidowane dotychczasowe zrddlo finansowania tych dodatkdow, dzi$§ nie potrafi
wskaza¢ innego zrodta finansowania tego zadania.

Pani radna L. Dudziak podkres$lita, ze w omawianym obecnie projekcie uchwaty
zawarte jest zadanie, ktore dotyczy ,,Asystentow rodziny” — siedem o0soOb pracuje
z bardzo trudnymi rodzinami, pomagajac im osiggac stabilizacje. W zwigzku z tym
zapytata, czy jezeli nie uda si¢ pozyska¢ $rodkow zewnetrznych na realizacje tego
zadania, a Rada nie zgodzi si¢ na likwidacje specjalnych dodatkéw mieszkaniowych,
to Prezydent bedzie realizowat to zadanie.

Pan R. Grobelny — Prezydent Miasta Poznania stwierdzil, ze jest bedzie realizowat
kazde zadanie, ktore jest zawarte w budzecie. Zadania, ktorego Zrédla finansowania
nie ma w budzecie, Prezydent Miasta w sposob oczywisty realizowac nie moze.

Nie odnotowano dalszych zgtoszen do dyskusji.
Glosowanie nad przyjeciem projektu uchwaty (PU 1008/13) w sprawie Miejskiego
Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych w Poznaniu na

2014 rok wraz z autopoprawka :

Za—20 , Przeciw —12 , Wstrzym. si¢ — 0
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Wyniki glosowania — Zatacznik Nr 34

W wyniku glosowania uchwala zostala przyjeta przez Rade Miasta Poznania.

(Zatacznik Nr 35)

Punkt 10.

Przedmiot : Projekt uchwaly (PU 1007/13) w sprawie zatwierdzenia taryf dla
zbiorowego odprowadzania $ciekow opadowych 1 roztopowych przez
Zarzad Drog Miejskich w Poznaniu w okresie od 1 stycznia 2014 r. do
31 grudnia 2014 r.

W imieniu Prezydenta Miasta Poznania projekt uchwaty (Zatacznik Nr 36)
przedstawita Pani Katarzyna Bolimowska — Zastepca Dyrektora Zarzadu Drog
Miejskich. Podkreslita, ze podobnie jak w latach minionych, odbiorcow pogrupowano
w dwoch grupach — jest to grupa pierwsza zwana ,,przemystowg” oraz grupa druga
zwana ,,mieszkaniowa”. W pierwszej grupie zaproponowana wysoko$¢ stawki wynosi
5,23 zt, a w grupie drugiej — 4,72 zt. Porownujac dane z roku minionego, w grupie
pierwszej odnotowano spadek o 1,5%, w grupie drugiej — spadek o 4,1%. Obnizenie
wysokosci stawki wynika z tego, ze w 2014r. do obliczenia wysokos$ci stawek nie
uwzgledniono przegladu 5-ioletniego, ktory jest realizowany w roku biezacym. Obnizki
bylyby wyzsze, niz proponowane, jednak mialo miejsce ujawnienie dos¢ duzego
majatku tzw. bezpanskiego, ktory ujawnit si¢ na poczatku wprowadzenia taryfy, t].
w 2009 roku, w sporze ze spotdzielniami mieszkaniowymi. Wskutek uporzadkowania
tego zakresu ujawniono majatek o wartosci blisko 80 mln zt, co przektada si¢ na ponad
125 km sieci. Pani Dyrektor zaznaczyla, ze stawka za przytacza jest niezmienna od
2009r. i pozostaje w tej samej wysokosci w 2014 roku. Odnotowano wzrost
powierzchni, ktéra podlega oplacie taryfowej z 5,4 mln m? do 58 min m2
Poinformowata rowniez, ze Zarzad Drog Miejskich podpisat 1.195 uméw z osobami
fizycznymi oraz 1.006 uméw z osobami prawnymi. Srednioroczny przyrost, czyli
pozyskiwanie — identyfikacja klienta — to 100 rocznie. Od 2009 roku, czyli od
pierwszego wprowadzenia taryf (wskutek wady prawnej w uchwale przerwa w 2010r.),
udato si¢ odzyska¢ VAT w wysokosci 11,6 mln zt.

Pani Katarzyna Kretkowska — Wiceprzewodniczaca RMP odczytala opinie
merytorycznych komisji n.t. przedstawionego projektu uchwaty. (Zatacznik Nr 37)

Nie odnotowano zgloszen do dyskusji.

Glosowanie nad przyjeciem projektu uchwaty (PU 1007/13) w sprawie zatwierdzenia

taryf dla zbiorowego odprowadzania §ciekéw opadowych i roztopowych przez Zarzad

Drog Miejskich w Poznaniu w okresie od 1 stycznia 2014 r. do 31 grudnia 2014 r.
Za—17 , Przeciw—1 , Wstrzym. si¢ — 9

Wyniki glosowania — Zatacznik Nr 38
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W wyniku glosowania uchwala zostala przyjeta przez Rade Miasta Poznania.

(Zatacznik Nr 39)

Punkt 11.

Przedmiot : Projekt uchwaty (PU 1009/13) w sprawie zatwierdzenia taryf AQUANET
S.A. za zbiorowe zaopatrzeniec w wod¢ 1 zbiorowe odprowadzanie
sciekow na rok 2014.

W imieniu Prezydenta Miasta Poznania projekt uchwaly (Zatacznik Nr 40) przedstawit
Pan Wieslaw Kalina — Zastepca Dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej
i Mieszkaniowej. Poinformowat, ze Spétka AQUANET zgodnie z przepisami ustawy
0 zbiorowym zaopatrzeniu w wode i1 zbiorowym odprowadzaniu $ciekow, zlozyta
w okreslonym przez ustawe terminie wniosek o zatwierdzenie taryf za zbiorowe
zaopatrzenie w wodg i zbiorowe odprowadzanie $ciekéw. Taryfy te obejmujg okres od
1 stycznia do 31 grudnia 2014r. Podkreslil, ze z uwagi na wygasnigcie dnia 30 grudnia
2012r. Porozumien Komunalnych, Spotka przygotowata odrgbne wnioski taryfowe na
rok 2014 dla kazdej Gminy — w tym dla Miasta Poznania — oraz Zwiazku
Migdzygminnego ,,Puszcza Zielonka”. W roku 2014, na podstawie charakterystyki
zuzycia wody, AQUANET okreslil nastgpujace grupy odbiorcéw: 1) gospodarstwa
domowe, 2) pozostali odbiorcy, 3) odbiorcy wody do celéw przeciwpozarowych.
Przedsigbiorstwo AQUANET w przedtozonym wniosku taryfowym zaproponowato na
terenie miasta Poznania jednolita cen¢ wody i odprowadzania sciekéw dla wszystkich
grup taryfowych. Cena zaopatrzenia w wodg dla gospodarstw domowych i pozostatych
odbiorcoOw oraz na cele przeciwpozarowe bedzie wynosita 4,04 zt (wzrost taryf
w stosunku do 2013r. 0 6%). Cena odprowadzania Sciekow dla gospodarstw domowych
i pozostatych odbiorcow — 5,50 zt (wzrost o 5,97%). Pan Dyrektor W. Kalina
zaznaczyl, ze réwniez poczawszy od 2014r. AQUANET wprowadza jedng stawke
optaty abonamentowej dla zbiorowego zaopatrzenia w wode 1 zbiorowego
odprowadzania $ciekéw w ramach kazdej grupy taryfowej. Wysokos¢ optaty
abonamentowej za utrzymanie w gotowosci urzadzen wodociggowych dla gospodarstw
domowych wynosi 3,70 zl, dla pozostalych odbiorcéw (w tym przemyst) — 11,33 zl,
woda na cele przeciwpozarowe — 32,72 zt. Wysoko$¢ jednorazowej miesigcznej oplaty
abonamentowej za utrzymanie w gotowosci urzadzen kanalizacyjnych wynosi 6,26 zi,
dla pozostatych odbiorcéw — 18,76 zt. W przypadku oplaty za wode w innych gminach
— cena jest jednolita, natomiast w przypadku stawki abonamentowej dla gospodarstw
domowych jest najnizsza, a dla celow przeciwpozarowych — najwyzsza. Ceny za
odprowadzane $cieki sg zréznicowane 1 dla kazdej gminy inne, przy czym dla miasta
Poznania stawka jest najnizsza — najwyzsza dotyczy Puszczy Zielonki.

Pan Dyrektor W. Kalina poinformowat, ze zlozony przez Spotke wniosek speinia
wymogi ustawy z 200Ir. o zbiorowym zaopatrzeniu w wod¢ 1 zbiorowym
odprowadzaniu $ciekow oraz zwigzanym z tg3 ustawa Rozporzadzeniem Ministra
Budownictwa z 2006r. w/s okre$lenia taryf oraz wzoru wniosku o zatwierdzenie taryfy.
Zatwierdzenie proponowanych taryf jest zasadne, poniewaz pozwala na rozwoj
przedsiebiorstwa oraz umozliwia modernizacj¢ i rozbudowe systemu wodociggowo-
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kanalizacyjnego, zgodnie z wcze$niej uchwalonym Wieloletnim planem rozwoju
1 modernizacji urzadzen.

Pani Katarzyna Kretkowska - Wiceprzewodniczaca RMP odczytala opinie
merytorycznych komisji n.t. przedstawionego projektu uchwaty. (Zatacznik Nr 41)

Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawit Pan radny
Tomasz Lewandowski. Podkreslit, ze negatywne glosowanie nad projektem uchwaty
nie ma zadnego znaczenia i zadnej mocy sprawczej, poniewaz i tak nowe taryfy wejda
w zycie z dniem 1 stycznia 2014r. Podkreslit, ze decyzje w tej kwestii Rada Miasta
podjeta juz na etapie uchwalania wieloletniego planu modernizacji sieci AQUANET.
Przypomniat, ze w roku biezacym byto to uzasadnione, ze poprzez wykorzystanie
pewnych nowych mechanizméw finansowania, przy tej samej podwyzce, ktora byta
uwzgledniona przy wczes$niejszym planie modernizacji, jest szansa zrealizowania
duzo wigkszej puli inwestycyjnej. Pan radny nadmienil, ze w Spoélce funkcjonuje
»fundusz wodociggowy”, ktorego srodki wspomagaja osoby najnizej uposazone, ktore
majg problemy z platnosciami za wod¢ i odbidr Sciekow. Wedlug informacji
AQUANET-u w roku biezacym fundusz ten zamykat si¢ kwotg 700 tys. zt, a w roku
nastgpnym ma wynie$¢ 800 tys. z. W zwiazku z tym poprosil o wyjasnienie, jak
kwota tego funduszu jest rozdzielana na poszczegdlne gminy i ile z tej kwoty trafia do
mieszkancow Poznania 1 jakie sg zasady podziatu tych srodkow.

Pan Pawel Chudzinski — Prezes Spolki AQUANET oznajmil, ze wspomniany
fundusz jest dzielony wprost proporcjonalnie od przychodow ze sprzedazy
w poszczegdlnych gminach. Obecnie w Poznaniu realizowana jest sprzedaz na
poziomie okoto 80%, w zwigzku z tym kwota okoto 650 tys. zt zostanie przeznaczona
na pomoc dla mieszkancéw miasta Poznania.

Pan radny T. Lewandowski stwierdzit, ze jest to bardzo wazna informacja, poniewaz
gdy w przysztosci radni beda dyskutowali o podwyzkach cen za wode 1 $cieki warto
byloby zastanowi¢ si¢, czy nie warto byloby zwiekszy¢ tego funduszu. Zdaniem Pana
radnego, ktory okreslit si¢ jako zwolennik nierownego obdzielania pomoca spoteczna,
pomoc powinna by¢ kierowana punktowo — do o0sdéb rzeczywiscie wymagajacych
wsparcia. Na zakonczenie stwierdzil, ze ma ogromne watpliwosci, jak glosowaé nad
omawiang uchwatg, poniewaz w zakresie odbioru $ciekow réznicuje ona ceng odbioru
scieckbw miedzy Poznania a gminami o$ciennymi, ktére sg akcjonariuszami
AQUANET-u. Natomiast Dyrektor GOAP-u podkreslit w swoim ostatnim
komentarzu, ze Poznan 1 Poznaniacy, a w szczeg6lnosci radni Miasta Poznania, ktorzy
czgsto mowig o stotecznej roli Poznania 1 odwotujg si¢ do krolewskich tradycji —
powinni wspaniatomyslnie ptaci¢ wigksze kwoty za odbior sciekow (w przypadku
GOAP odpadow) 1 w ten sposob finansowa¢ gminy o$cienne. Pan radny
T. Lewandowski zaznaczyt, ze w przypadku odbioru $ciekdéw udato si¢ ,,wywalczy¢”
nizsza cen¢ dla Poznania, natomiast w przypadku GOAP ,niektore osoby jeszcze do
tego nie dojrzaly”

Nie odnotowano dalszych zgtoszen do dyskusji.
Glosowanie nad przyjeciem projektu uchwaty (PU 1009/13) w sprawie zatwierdzenia

taryf AQUANET S.A. za zbiorowe zaopatrzenie w wodg i1 zbiorowe odprowadzanie
sciekdéw na rok 2014 :
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Za—15 , Przeciw—6 , Wstrzym. si¢ — 6
Wyniki glosowania — Zatgcznik Nr 42

W wvyniku glosowania uchwala zostala przyjeta przez Rade Miasta Poznania.

(Zatacznik Nr 43)

Punkt 12.

Przedmiot _: Projekt uchwaty (PU 1011/13) zmieniajgca uchwale Nr
LXXX/1218/V/2010 z dnia 9 listopada 2010r . w sprawie sposobu
ustalania w lokalnym transporcie zbiorowym wysoko$ci optat
dodatkowych z tytulu przewozu o0soOb, za naruszenie przepisow
0 przewozie rzeczy i zwierzat oraz wysokosci optaty manipulacyjne;j.

Projekt uchwaty (Zalacznik Nr 44) przedstawil jej autor, Pan Michal Grzes -
Wiceprzewodniczacy RMP. Wyrazit nadziejg, ze dzi$§ zakonczy si¢ batalia o to, aby
Zarzad Transportu Miejskiego nie dyskryminowal pasazerow ze wzgledu na
narodowos¢. Przypomniat, ze sprawa ta rozpoczeta si¢ 14-go pazdziernika b.r. kiedy
zadat Prezydentowi Miasta pytanie, czy zarzadzenie Dyrektora ZTM zabrania karad
mandatami obcokrajowcoOw za brak biletu S$rodkami komunikacji miejskie;.
W odpowiedzi przytoczono tylko zapis jednego z paragraféw zarzadzenia Dyrektora
ZTM, ktory ustalat regulamin przewozow : ,,W przypadku naruszenia instrukcji przez
cudzoziemcow, osoby z widocznym upos$ledzeniem lub osoby bedace w podesztym
wieku, kontroler ma prawo jedynie pouczy¢ o wykroczeniu i odstagpi¢ od nalozenia
optaty dodatkowej. Kontroler ma réwniez prawo do pouczania i odstgpienia od
natozenia optaty dodatkowej w innym uzasadnionych przypadkach, kierujac si¢ dobrem
spotecznych, a takze takich, ktore moglyby zagraza¢ bezposrednio zdrowiu i Zyciu.”
Pan M. Grze$ zaznaczyl, ze przy zwolnieniu jednego z pracownikoéw, Dyrektor ZTM
stwierdzil, iz pracownik ten ztamatl regulamin, ktory jednoznacznie zakazuje kontroli
obcokrajowca. Kuriozalne tlumaczenie tej kwestii przez prawnika ZTM miato tez
miejsce na forum Komisji Gospodarki Komunalnej i Polityki Mieszkaniowej.
Nadmienit, Zze na dzisiejszym posiedzeniu Komisji Budzetu, Nadzoru Wtascicielskiego,
Rozwoju Gospodarczego i Promocji Miasta, Pan Prezydent M. Kruszynski zobowigzat
Dyrektora Zarzadu Transportu Miejskiego do zamiany przytoczonego zapisu
regulaminu, aby byl zgodny z prawem 1 nie dyskryminowat mieszkancow ze wzgledu
na narodowos¢. W zwiazku z powyzszym Pan M. Grzes — Wiceprzewodniczagcy RMP
wycofat projekt uchwaty z porzadku sesji, ale nie z Biura Rady Miasta, oczekujac nadal
na efekt zmian regulaminowych.

Punkt 13.

Przedmiot : Informacja Prezydenta Miasta z realizacji wnioskéw 1 zalecen
pokontrolnych, zawartych w protokole z kontroli Poznanskich
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Osrodkéw Sportu 1 Rekreacji, przeprowadzonej przez Komisje
Rewizyjng Rady Miasta Poznania.

W imieniu Prezydenta Miasta Poznania informacj¢ z realizacji wnioskéw i zalecen
pokontrolnych, stanowigcej Zatagcznik Nr 45, odczytal Pan Zbigniew Madonski —
Dyrektor Poznanskich Osrodkow Sportu i Rekreacji.

Nie odnotowano zgtoszen do dyskusji.

Pan Ryszard Grobelny — Prezydent Miasta Poznania zgtosit wniosek formalny dot.
zmiany porzadku obrad — wprowadzenie do porzadku sesji projektu uchwaly (PU
1014/13) zmieniajaca uchwate w sprawie stawek dotacji przedmiotowych na 2013 rok
do ustug $wiadczonych przez Poznanskie Osrodki Sportu i Rekreacji. Podkreslit, ze
projekt uchwaty uzyskal pozytywng opini¢ komisji Rady i wprowadzenie projektu do
porzadku sesji i ewentualne przyjecie uchwaty umozliwilyby podjecie stosownych
dziatan.

Glosowanie nad przyjeciem wniosku formalnego o zmian¢ porzadku obrad —
wprowadzenie projektu uchwaty (PU 1014/13) zmieniajaca uchwate w sprawie stawek
dotacji przedmiotowych na 2013 rok do ustug $wiadczonych przez Poznanskie Osrodki
Sportu i Rekreacji w punkcie 13A :

Za—18 , Przeciw —11 , Wstrzym. si¢ — 1
Wyniki gtosowania — Zatacznik Nr 46

W wyniku glosowania wniosek nie uzyskal bezwzglednej wiekszo$ci glosOw i zostat
odrzucony przez Rade Miasta Poznania .

Pan radny Marek Sternalski zgtosit wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad
projektu uchwaty (PU 1014/13) zmieniajagca uchwale w sprawie stawek dotacji
przedmiotowych na 2013 rok do ustug §wiadczonych przez Poznanskie Osrodki Sportu
i Rekreacji w punkcie 13A.

Pan radny Szymon Szynkowski vel S¢k opowiedzial si¢ przeciwko powyzszemu
wnioskowi.

Glosowanie nad przyjeciem powyzszego wniosku formalnego o uzupetienie porzadku
obrad :

Za—18 , Przeciw—11 , Wstrzym. si¢ — 2
Wyniki glosowania — Zatgcznik Nr 47

W wyniku glosowania wniosek nie uzyskal bezwzglednej wiekszo$ci glosdOw 1 zostat
odrzucony przez Rade Miasta Poznania .
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Punkt 14.

Przedmiot : Informacja o realizacji zadan o$wiatowych Miasta Poznania w roku
szkolnym 2012/2013.

W imieniu Prezydenta Miasta Poznania ,,Informacj¢ o realizacji zadan o$§wiatowych
Miasta Poznania w roku szkolnym 2012/2013” (Zatacznik Nr 48) przedstawita Pani
Irena Aniol - Kierownik Oddzialu Organizacyjnego Wydzialu Os$wiaty.
Podkreslita, Zze zgodnie z art. 5 ustawy o systemie o$wiaty, od kilku juz lat
przedstawiana jest Radzie Miasta informacja o realizacji zadan o§wiatowych w danym
roku szkolnym. Zagadnienia zawarte w opracowaniu to: organizacja sieci szkot
1 placowek oswiatowych, inicjatywy 1 programy edukacyjne, doskonalenie kwalifikacji
nauczycieli, stypendia i1 nagrody dla uczniow, pomoc materialna dla uczniow
(programy realizowane takze przez inne wydzialu UMP), realizacja projektow
unijnych, dofinansowanie kosztow ksztalcenia miodocianych pracownikéw, dowozy
ucznidow do szkot 1 placowek oswiatowych, remonty 1 inwestycje, podnoszenie
efektywno$ci  zarzadzania szkotami 1 placowkami o$wiatowymi, wyniki
egzaminow zewnetrznych. W ramach organizacji sieci szkot 1 placéwek oswiatowych
przedstawiono zmiany w samej sieci, liczb¢ ucznidow w poszczegdlnych typach szkot,
liczbe 1 typy oddzialow oraz liczbe szkoét 1 placowek niesamorzadowych. W rozdziale
inicjatywy i programy edukacyjne pokazano projekty edukacyjne realizowane przez
placowki, ale finansowane przez Wydzial Os$wiaty, dofinansowanie wyjazdow
ucznidéw, Srodki miejskie na projekty realizowane przez organizacje pozarzadowe.
Doskonalenie kwalifikacji nauczycieli — kadra wedlug stopnia awansu, nauczyciele
specjalisci, nagrody Miasta Poznania za szczegélne osiagnigcia w nauce, liczba
swiadczen socjalnych dla nauczycieli. W ,Informacji” przedstawiono tez Akademie
Mtodego Poznaniaka, projekty edukacyjne realizowane przez szkoty i realizowane
z innych Zrédel unijnych, liczbe pracodawcow ubiegajacych si¢ o dofinansowanie
ksztatcenia mlodocianych pracownikéw oraz liczbe szkét 1 ucznidow korzystajacych
z dowozow. Pokazano tez naklady na remonty 1 inwestycje, najwazniejsze
zrealizowane juz remonty i inwestycje, konkursy na stanowiska dyrektorow szkot
1 placoéwek oswiatowych oraz system informatycznego wspomagania zarzadzania.
W opracowaniu ujeto tez dane dot. wynikéw sprawdzianow dla ucznidw klas VI,
wyniki egzaminu gimnazjalnego i egzaminu maturalnego.

Pan radny Przemyslaw Alexandrowicz wyrazil ubolewanie, Ze omawiane
sprawozdanie nie zostato skierowane do Komisji Oswiaty i Wychowania, ale na sesje
Rady Miasta, ktéra nie jest miejscem do szczegdlowego omawiania takich sprawozdan.
Dodat tez, ze skierowano je do radnych wylacznie w wersji elektronicznej, co
zniech¢ca do doktadnego przegladania materiatu, szczegdlnie jego czes$ci tabelaryczne;.
Pan radny poprosit o informacj¢ — jaki jest status awansu zawodowego nauczycieli
w poszczegbdlnych placowkach prowadzonych przez podmioty inne niz Miasto Poznan.

Pani Kierownik I. Aniol przyjeta uwage Pana radnego i zapewnita, ze w nastgpnym
roku bedzie miata miejsce $cislejsza wspoOlpraca Wydzialu z Komisja Os$wiaty
i Wychowania w tej sprawie.
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Pani Katarzyna Kretkowska - Wiceprzewodniczaca RMP poprosita o wyjasnienie,
jakie sg uprawnienia nauczycieli-specjalistow ujetych w sprawozdaniu.

Pani Kierownik Irema Aniol wyjasnita, Zze nauczyciel-specjalista to psycholog,
pedagog, bibliotekarz itp.

Nie odnotowano dalszych zgloszen do dyskusji.

Punkt 15.

Przedmiot : Informacja o pracach Prezydenta Miasta Poznania.

Pan Ryszard Grobelny — Prezydent Miasta Poznania zwrdcit uwage na kilka
elementow zawartych w ,Informacji Prezydenta Miasta Poznania o wazniejszych
biezacych sprawach i zamierzeniach do. Miasta oraz o podjetych pracach w okresie od
ostatniej sesji zwyczajnej Rady 5 listopada 2013r.” (Zatacznik Nr 49) :

* Pan Piotr Libicki zostal zatrudniony na stanowisko Koordynatora ds. estetyki
1 wizerunku Miasta Poznania w Wydziale Urbanistyki i Architektury. Do jego zadan
bedzie nalezalo koordynowanie dziatan podejmowanych przez Wydziaty 1 Biura
UMP oraz miejskie jednostki organizacyjne, spotki 1 spotdzielnie z udziatem Miasta
oraz instytucje zwigzane z Miastem, ktére maja wplyw na wyglad zewngtrzny
nalezacych do Miasta budynkow i obiektow budowlanych oraz zagospodarowanie
przestrzeni miejskiej. W ramach stanu etatowego WUIA jest to doprecyzowanie
obowiazkow jednego ze stanowisk pracy;

na ostatnim Kongresie Miast Polskich w Krakowie prowadzona byta dyskusja n.t.
wykorzystania srodkow unijnych. Zwigzek Miast Polskich przekazat Ministerstwu
Rozwoju Regionalnego kompletny projekt ustawy o rewitalizacji;

w Poznaniu odbywala si¢ konferencja inaugurujaca projekt ,,Cities of Change”, gdzie
miata miejsce wymiana doswiadczen w zakresie przygotowania wskaznikow dot.
oceny dziatalno$ci Miasta;

zakonczony zostat pierwszy nabor wnioskdw na projekty artystyczne — do Urzedu
wplyneto 59 ofert ztozonych przez 44 podmioty (obecnie ma miejsce etap oceny
formalnej tych wnioskow);

Poznan zostal oceniony przez agencj¢ ratingowa Fitch Ratings na poziomie
wiarygodnosci ,,A-". Jest to bardzo wysoka wiarygodnos¢, wiarygodnos¢ kredytowa
Poznania jest oceniana najwyzej sposrod wszystkich miast polskich, nadal Poznan ma
najnizsza w kraju stopg bezrobocia wynoszaca 4,2%, PKB na mieszkanca w 2011r.
wynosito 75,9 tys. zt (Il miejsce po Warszawie);

obecnie trwa I etap konsultacji spotecznych ,,Planu transportowego” — konsultacje
beda trwac do 5-go grudnia b.r.;

9 listopada Palmiarni¢ Poznanska odwiedzit 3.500.000 klient — 0soba ta pochodzita
ze Szczecina i przyjechata do Poznania z zwigzku z obchodami $wieta ulicy Sw.
Marcin;

Poznan zostat nagrodzony nagroda ,,Samorzad réwnych szans 2013r.” Konkurs
organizuje fundacja Instytut Rozwoju Regionalnego. Nagroda zostata przyznana za
najlepsze praktyki samorzadu w zakresie dziatan na rzecz os6b niepetnosprawnych;
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= w zakresie Karty Rodziny Duzej wptyngto ponad 2.000 wnioskow i w efekcie
wydano 9.694 Karty;

= Poznanskie Centrum Swiadczen bedzie realizowato nowe zadanie — wyplate dodatku
energetycznego. Jest to kolejne zadanie natozone na samorzad, ktore jest Zle
skonstruowane — wyptata miesieczna tego dodatku w bardzo niskich kwotach przy
bardzo wysokich kosztach administracyjnych;

= Poznaniskie Centrum Swiadczen przyjmowato wnioski dot. przyznania $wiadczen
z zakresu pomocy materialnego dla uczniow o charakterze socjalnym — wplyneto
2.360 wnioskéw o ustalenie stypendium szkolnego oraz 34 wnioski o zasitek szkolny.

Pan radny Tomasz Lewandowski oznajmit, ze 21 pazdziernika b.r. lokale komunalne
zmienity zarzadce — nowym zarzadca zostat Zespdt Zarzadcow Nieruchomosci WAM,
zastepujac w tym zakresie miejskg spotke — Miejskie Przedsigbiorstwo Gospodarki
Mieszkaniowej. MPGM nie wywigzywat si¢ z obowigzkow zarzadcy, dlatego Zespot
w wielu sytuacjach nie mégt podja¢ decyzji w oparciu o sprawdzone informacje,
poniewaz MPGM nie przedstawial na czas informacji gtownie dot. ogledzin lokali.
Brak takich informacji lub spdznienie w ich dostarczeniu uprawniatlo ZKZL do
naliczania kar umownych. Wedtug informacji ZKZL-u, przed dwoma tygodniami
ZLZL naliczyt 226 tys. z} w ramach kar umownych dla MPGM-u. W zwiazku z tym
poprosit o przekazanie pisemnej informacji — jak odbywalo si¢ przekazywanie zasobu,
kto ze strony Miasta nadzorowat spotke w tym zakresie, kto poniesie konsekwencje
takiego stanu rzeczy, czy ZKZL ostatecznie wystawil te kary umowne, jezeli nie - to na
jakiej podstawie odstapit od ich wystawienia, a jezeli tak — kto w MPGM-ie za to
odpowiada 1 czy poniesie jakie$ konsekwencje.

Pani Katarzyna Kretkowska — Wiceprzewodniczaca RMP wyrazita zadowolenie
z faktu utworzenia stanowiska zwyczajowo okre§lanego jako stanowisko Plastyka
Miejskiego, 1 ze zostalo ono juz obsadzone. Poprosita o wyjasnienie, jakie kompetencje
otrzyma zatrudniony na tym stanowisku Pan Piotr Libicki.

Pan Ryszard Grobelny — Prezydent Miasta Poznania wyjasnit, ze Pan Piotr Libicki
jako Koordynator ds. estetyki i wizerunku Miasta Poznania bedzie mial uprawnienia
koordynacyjne. Nie bedzie mogt wydawac polecen stuzbowych, ale bedzie miat
uprawnienia przygotowania takiego polecenia, ktore moze wydawac Prezydent Miasta.

Punkt 16.

Przedmiot : Interpelacje i zapytania.

Pani radna Lidia Dudziak odczytala interpelacj¢ dot. programu ZKZL lokal za 1 zt
(Zatacznik Nr 50) oraz interpelacje dot. balaganu panujacego na Rynku Lazarskim
1 pobliskich okolicach. (Zatacznik Nr 51)

Do protokotu zlozone zostaty interpelacje :
1. Pani radnej Lidii Dudziak dot. ciemnos$ci panujagcych na naszych ulicach;
(Zatacznik Nr 52)
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2. Pana radnego Bartosza Zawiei dot. obecnego stanu bezpieczenstwa ruchu
drogowego  na skrzyzowaniach ul. Promienista-Palacza i ul. Promienista-
Ktyszynska; (Zatacznik Nr 53)

3. Pana radnego Bartosza Zawiei dot. docelowego przeznaczenia tarenu o nr 220/9,
ark. 5 obrgb Gorczyn, t.j. zdewastowanego boiska sportowego przy ul.
Gorczynskiej. (Zatacznik Nr 54)

Zapytania

Pan radny Tomasz Lipinski poprosit o wyjasnienie, czy prawda jest, ze Pan
Prezydent D. Jaworski wraz z urzgdnikami Wydzialu O$wiaty przebywa obecnie
w Chinach, zgl¢biajac tamtejszy system szkolnictwa. Jezeli jest to prawda, to jakie
elementy tego systemu Miasto zamierza zaimplementowa¢ w Poznaniu.

Pan radny Adam Pawlik zadat pytanie — kiedy zostanie wyremontowany chodnik po
przeciwnej stronie pawilonéw handlowych na os. Piastowskim przy ul. Obrzyca. Na
wrzesniowe zapytanie w tej sprawie Pan radny otrzymal odpowiedz, ze w niedtugim
czasie chodnik zostanie naprawiony, kostki zostang uzupehione, jednak do dzi$ nic
w tej sprawie nie zrobiono.

Pani Katarzyna Kretkowska - Wiceprzewodniczaca RMP ponowita swoje pytanie
dot. zasad przyznawania punktow projektom zgltoszonym do budzetu obywatelskiego,
poniewaz otrzymata mato konkretng odpowiedz w tej sprawie. Podkreslita, ze 210
projektow przeszto etap formalny, z ktorych 60 skierowano pod obrady komisji. Pani
K. Kretkowska postawila tez pytanie — jakie konkretne dziatania podejmuja stuzby
miejskie, aby efektywnie przeciwdziata¢ problemowi graffiti, ciggle pojawiajacego si¢
na budynkach w szeroko rozumianym $rodmiesciu Poznania. Poprosita takze
o odpowiedz, czy Prezydent Miasta rozwaza mozliwos¢ podjecia dziatan
zniechecajacych jednostki miejskie, ktoére podnajmuja budynki czy nieruchomosci
miejskie na reklamy i bilboardy, co zasmieca przestrzen publiczng.

Pan radny Lukasz Mikula zadat nast¢pujace pytania : 1) czy w kwestii rozwigzania
komunikacyjnego dla Naramowic, urzad Miasta dysponuje opracowaniem
0 charakterze studium wykonalnosci (analiza wariantow itp.), na podstawie ktdrego
ograniczono rekomendacje tylko do dwoch wariantow (tramwaj, trolejbus/autobus).
Jezeli takie opracowanie istnieje, czy mogloby zosta¢ udostepnione radnym; 2) radni
uzyskali informacje, ze obecnie — zanim zostanie rozpisany kolejny konkurs na
zagospodarowanie obszaru Wolnych Toréw — toczg si¢ prace projektowe nad uktadem
komunikacyjnym, ukladem drogowym dla catego tego obszaru. W zwiazku z tym
zapytat jaki jest zakres tego projektu i czy zasadnym jest, aby projekt ten powstat przed
okresleniem koncepcji funkcjonalno-przestrzennej. Zdaniem Pana radnego uktad
komunikacyjny powinien by¢ opracowywany rownolegle z koncepcja catosci
zagospodarowywania tego terenu, poniewaz kwestie transportowe 1 kwestie
zagospodarowywania terendw inwestycyjnych poszczegdlnymi funkcjami sg ze sobg
Scisle zwigzane. Poprosit tez o odpowiedz - jaki jest stan prac, jaki jest harmonogram
na najblizsze miesigce i czy nie powstanie tu sprzeczno$¢, ze najpierw prowadzone sa
prace nad koncepcja transportowa dla tego obszaru, a dopiero pdzniej bedzie rozpisany
konkurs na samo juz zagospodarowanie.



-54 -

Pytania Pani radnej Lidii Dudziak : 1) na jakim etapie znajduje si¢ sprawa wykupu
mieszkan przy ul. Bukowskiej 37; 2) czy Prezydent Miasta moglby przesungé termin
opuszczenia pomieszczen przez Stowarzyszenie ISKRA, ktore opickuje si¢
1 wspotpracuje ze starszymi mieszkancami niepelnosprawnymi intelektualnie, poniewaz
nie ma dla nich w mieécie pomieszczenia, ktore by ich zadowalato. Stowarzyszenie to
zajmuje pomieszczenia na gruncie przy ul. Grunwaldzkiej, ktore ewentualnie miataby
przeja¢ Akademia Medyczna na rozbudowe szpitala. Poprosita tez o wyjasnienie,
dlaczego stowarzyszenie to ma opuSci¢ pomieszczenia, skoro Miasto jeszcze nie
przekazato tego gruntu Akademii Medycznej i jakie jeszcze inne podmioty (organizacje
pozarzadowe) znajdujg si¢ na tym terenie.

Pani radna Ewa Jemielity poprosita o pisemng odpowiedz na pytanie — jaki jest stan
dziatah Wydziatlu Gospodarki Nieruchomos$ciami w sprawie przekazanie Radzie
Osiedla Kiekrz mienia do korzystania przy jeziorze Kierskim, przy ul. Ks. Nawrota.

Pan Michal Grze§ - Wiceprzewodniczacy RMP zadal nast¢pujace pytania :
1) czy kamienica przy ul. Gléwnej 5/4a byta miejska i zostata sprzedana, czy tez byla to
wspoOtwlasno$¢ 1 zostala sprzedana, jaki jest aktualny stan prawny tej kamienicy, 2) czy
rodziny zajmujgce mieszkania przy ul. | IIIEEE (duze mieszkania zajmowane
w czg$ci przez dwie rodziny) majg szans¢ np. na otrzymanie nowych mieszkan
komunalnych na Podolanach, a te duze mieszkania zostawi¢ do dyspozycji Miasta.

Punkt 17.

Przedmiot : Odpowiedzi na zapytania.

Pan Ryszard Grobelny — Prezydent Miasta Poznania poinformowat, ze wyjazd
przedstawicieli Miasta do Chin to takze wyjazd w ramach wspolpracy miast
partnerskich. Wspodlpraca ta dotyczy réznych dziedzin, a w poruszonym przez Pana
radnego T. Lipinskiego przypadku chodzi gtoéwnie o szkolnictwo zawodowe 1 pewna
wymiane doswiadczen w tej kwestii. Nie jest mozliwym wprost przeniesienie do
Poznania pewnych doswiadczen z Chin, ale pewne kontakty sa nawigzywane.
Wspolpraca partnerska z chinskim miastem partnerskim nie jest latwa z uwagi na
odlegto$¢ 1 koszty tej wspolpracy. Zadeklarowat przekazanie Panu radnemu
sprawozdania po zakonczeniu tej wizyty, aby mogl si¢ zapozna¢ z doktadnym
zakresem tej wizyty i jej efektami. Pan Prezydent poinformowal, Ze po doktadnym
sprawdzeniu kwestii naprawy chodnikdw na os. Piastowskim przy ul. Obrzyca,
przygotowana zostanie pisemna odpowiedz w tej sprawie. Podkreslit takze, ze
w kwestii zasad punktacji dot. budzetu obywatelskiego, w kazdej dziedzinie istniata
okreslona ilo$¢ punktéw do przyznania, jednak szczegotowa odpowiedz na to pytanie
zostanie przygotowana na pismie. Pan Prezydent podkreslil, iz obecnie wzbraniatby sig¢
przed podjeciem decyzji, ze na obiektach miejskich ma nie by¢ reklam, poniewaz
bedzie to oznaczalo, ze pojawia si¢ one np. metr dalej. Jest to problem catosciowego
uporzadkowania reklam w miescie, jednak kilka skrajnych przypadkéw powinno by¢
wyeliminowanych, szczegolnie w obszarach zabytkowych, takze miejskie jednostki nie
powinny pozwala¢ na umieszczanie tam reklam. Zwrocit uwage, ze obecnie w Sejmie
dyskutowany jest projekt ustawy o ochronie krajobrazu, gdzie jednym z istotnych
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elementow jest ograniczenie systemu reklam. Projekt ten zaklada upowaznienie rad
gmin do wprowadzenia pewnego rodzaju kodeksu reklamowego na terenie gminy
1 optat za reklamy.

Pan Tomasz Kayser — Zastepca Prezydenta Miasta Poznania zasugerowat radnym
zapoznanie si¢ z informacjg umieszczong na stronach internetowych Miasta ,,Poznan
promuje sztuke, a nie wandalizm”. Szczegétowa informacja przedstawia zatozenia tego
programu i dziatania, ktore sg obecnie podejmowane w kwestii graffiti, m.in. w ramach
tego programu tworzone s3 miejsca, gdzie graffiti moze by¢ legalne. Dodat tez, ze
w ramach monitoringu i dziatan Policji wzmocniono system motywacyjny — hagrody za
wskazanie osob, ktore probuja niszczy¢ miasto. Ostatnio dzigki monitoringowi
odnotowano znacznie wigcej wykry¢ osob, ktore podejmuja dziatania o charakterze
chuliganskim, tak wigc wzrostowi ulegla ilo$¢ spraw wszczynanych.

Odnoszac si¢ do kwestii rozwigzan komunikacyjnych dla Naramowic Pan Prezydent
R. Grobelny wyjasnil, ze obecnie Urzad Miasta posiada pewne wewngtrzne analizy,
dlatego na tym etapie trudno bytoby przesadzaé¢ o jakimkolwiek rozwigzaniu. Nie
mozna jednak bra¢ pod uwage nieskonczonej liczby mozliwych rozwigzan, ale jednym
z istotnych elementow, ktory nalezy wzig¢ pod uwage jest poprowadzenie trasy
tramwajowej do centrum przez ul. Garbary. Problem polega na tym, ze koszt przejscia
pod mostem kolejowym, wedlug bardzo wstepnych szacunkéw, to ponad 900 tys. zi,
poniewaz w tym miejscu pod ziemig znajduje si¢ kolektor ,,Bogdanka” — najwickszy
kolektor deszczowy Poznania z przeprowadzeniem calego cieku wodnego Bogdanka
oraz najwigkszy kolektor sanitarny w miescie. Nalezaloby przetozy¢ caly system
kolektorow tacznie z przepompownig. Pan Prezydent podkreslit, ze wedlug wstepnych
szacunkow nie ma mozliwosci podniesienia torowiska, tak wigc torowisko powinno
by¢ poprowadzone nizej, aby mozna bylo zmiesci¢ si¢ z rzednymi tramwaju. Jest to
podstawowy problem, ktorego dzisiaj technicznie Miasto nie potrafi rozwigzac.
Wszystkie inne trasowania tramwaju nie wpuszczaja go do centrum miasta. Pan
Prezydent R. Grobelny stwierdzit, ze nie posiada pelnej ekspertyzy, lecz tylko bardzo
wstepne szacunki takiego rozwigzania, co wymaga jeszcze dopracowania.
Zadeklarowat przy tym przekazanie Panu radnemu b. Mikule w formie pisemne;j
aktualnego stanu wiedzy w tej sprawie. Pan Prezydent potwierdzil, Zze tereny przy ul.
Grunwaldzkiej nie zostaly jeszcze przekazane szpitalowi. Takie przekazanie mogloby
by¢ mozliwe w przypadku zaplacenia przez szpital ceny rynkowej tych gruntéw, co nie
wydaje si¢ mozliwe lub Rada Miasta zaakceptowataby pewng ulge czy inng forme
przekazania tego terenu.

Pan Jarostaw Pucek — Dyrektor Spétki ZKZL poinformowalt, ze w/s budynkow przy
ul. Grunwaldzkiej 55 ZKZL otrzymal informacje z Wydzialu Gospodarki
Nieruchomosciami, ze nalezy rozpocza¢ procedur¢ oprézniania istniejagcych tam
barakow z najemcow, celem ich ewentualnego dalszego przekazania. Podkreslit, ze
ZKZL pemit w tym przypadku role ustugowa i1 nie byt informowany o stanie rozmow
prowadzonych w tej sprawie. Pan J. Pucek zauwazyl, Ze ostatnio wsrdd
funkcjonujacych tam organizacji pojawit si¢ niedawno Poznanski Klub Bokserski
pracujacy z trudng mtodzieza, dlatego sytuacja Spotki w tym momencie jest niezwykle
niezrgczna, jednak w tym przypadku kwestia ta znajduje si¢ poza kompetencjami
ZKZL-u.
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W ramach pytania uzupeniajacego Pani radna Lidia Dudziak stwierdzila, ze jej
intencjg nie bylo kierowania pretensji pod adresem ZKZL-u, zwrécita si¢ przy tym do
Prezydenta Miasta z prosba, aby podjal decyzj¢ o wstrzymaniu wyprowadzania
organizacji z budynkéw przy ul. Grunwaldzkiej, poniewaz wprowadzi to ogromny
zamegt wsrod ludzi rzeczywiscie potrzebujacych pomocy, a ZKZL nie dysponuje
pomieszczeniami, do ktérych wspomniane organizacje moglyby si¢ przenies¢.

Pan Ryszard Grobelny — Prezydent Miasta Poznania zobowigzal si¢ do
zainteresowania si¢ tg sprawa, ale zaznaczyt, ze podejmowane w tej sprawie dziatania
muszg by¢ racjonalne — jezeli Miasto nie ma jasno zdefiniowanej perspektywy, nie ma
powodu do rozwigzywania uméw przedwczesnie. Podkreslit, ze po wyjasnieniu tej
sprawy odpowiedz pisemna zostanie przekazana Pani radnej L. Dudziak. Pan Prezydent
zaznaczyl, ze na pozostate pytania Panstwa radnych odpowiedzi zostang udzielone
w formie pisemnej.

Punkt 18.

Przedmiot : Wolne gtosy i wnioski.

Pan Ryszard Grobelny — Prezydent Miasta Poznania poruszyl sprawe skladu
przedstawicieli Miasta delegowanych do GOAP-u. Stwierdzit: ,,(...) Prosze Panstwa.
Nie wnikajac, czy tych przedstawicieli nalezy zmieni¢, czy nie, to trzeba jasno
powiedzie¢, ze aby ci przedstawiciele — bez wzgledu w jakim sktadzie bedg — mogli
podejmowac jaka$ decyzje skutecznie, to po pierwsze muszg albo dziata¢ wszyscy
razem, 1 nawet dziatajac razem muszg jeszcze znalez¢ wsparcie innych cztonkow Rady
GOAP-u. Bez wzgledu na to, kto to begdzie. I oczywiscie mogtbym zada¢ pytanie — czy
takie proby byly juz teraz podjete, bo przeciez nic nie stoi na przeszkodzie, zeby w tym
sktadzie, w ktorym sa dzisiaj, taka probe podjac. Jezeli np. Pan radny Lewandowski lub
ktokolwiek inny uwaza, ze nalezy podjac¢ jakie§ konkretne dziatanie, no to pierwsze
pytanie jest takie — czy najpierw sprobowal przekona¢ pozostatych delegatow Miasta
Poznania do tego, zeby wspdlnie zadziatla¢, a nastepnie — zeby sprobowat przekonaé
przynajmniej jeszcze jednego przedstawiciela, zeby taka decyzje podjac. To jest
skuteczno$¢ dziatania. Ja skadingd wiem, ze takiej proby nie byto. I jezeli mowimy, co
si¢ moze wydarzy¢ do 10-go grudnia, to jezeli jest konieczno$¢ podjecia takiego
dziatania przed 10-tym grudnia, to nalezy je podjac, po prostu. (...) Jezeli jest tu jakis$
problem, to oczywiscie ja jestem w stanie takze uczestniczy¢. Raz juz prositem 0 takie
spotkanie, kiedy byt poczatek funkcjonowania GOAP-u, zeby przedstawiciele Miasta
Poznania dzialali tutaj razem, bo to jest niezwykle wazne, Zzeby przekazywali jednolity
komunikat, taki sam zar6wno w sensie medialnym, jak i do pozostatych cztonkéw. Bo
jezeli nie bedg razem dziata¢, to bedzie im trudno pozyskaé, w kazdej sytuacji,
wiekszos$¢ do podjecia jakiejkolwiek decyzji. Wiec jeszcze raz chece powiedzie¢ — jezeli
jest koniecznos¢ podjecia jakiego$ konkretnego dzialania, to nalezy je zaproponowac.
Ja chetnie bede uczestniczyt w tym, zeby przekonaé wszystkich, przede wszystkim
przedstawicieli Miasta Poznania, zeby takie dziatanie podj¢li. Nie w zamianie
personalnej jest tutaj rozwigzanie, tylko w konkretnych projektach, ktore chce si¢
realizowac.”
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Nawiagzujac do pytania Pana radnego K. Grzybowskiego, Pan Grzegorz Ganowicz —
Przewodniczacy RMP poinformowal, ze uzgodnit z Dyrektorem Biura RMP — Panem
Markiem Kalema, ze na kolejnej sesji radni zostang poinformowani o tym, czy i jakie
protokoty minionych kadencji Rady zostaty utajnione.

Pani radna Lidia Dudziak podkreslita, ze Prezydent Miasta nie jest w stanie i nie
musi zajmowac si¢ wszystkimi sprawami w Miescie, a jako przelozony chciatby, aby
.jego zastepcy wyszli jak najlepiej w tym — moéwige kolokwialnie — zamieszaniu
$mieciowym”. Zdaniem Pani radnej nie mozna doprosi¢ si¢ zorganizowania zebrania
GOAP-u z udzialem przedstawicieli Miasta Poznania. Poinformowata, ze jeden
z przedstawicieli Miasta Poznania zwracat si¢ do wladz GOAP-u z wnioskiem
o przeprowadzenie rekonesansu i zlustrowanie wysypisk odpadow, jednak nie ma
zadnego odzewu w tej kwestii. Pani radna zaznaczyta takze, ze wielokrotnie sktadata
interpelacje dot. problemu ,$mieciowego”, m.in. w/s bledow w deklaracjach
sktadanych przez mieszkancoéw. Nie byto jednak zadnego zebrania GOAP-u w celu
poprawienia btedéw w deklaracjach i1 zmiany Zle podjetych uchwat GOAP-u.

Pan Michal Grze§ — Wiceprzewodniczacy RMP poinformowal, ze za zgoda
Przewodniczacego Rady Miasta, organizowany jest wyjazd do Wroctawia w celu
zapoznania si¢ z funkcjonujaca tam spotka inwestycyjng. Bylaby to takze okazja do
zaznajomienia si¢ z zarzadzeniem stadionem, wspOlpracy Miasta 1 lotniska
wroctawskiego. Wyjazd do Wroctawia planowany jest na 11 i 12 grudnia b.r.

Pan Ryszard Grobelny — Prezydent Miasta Poznania stwierdzil, ze przedstawiciele
Miasta w GOPA mogg jedynie zwola¢ Rad¢ GOAP-u i podja¢ na niej jaka$ uchwale,
o ile bedg mieli jaka$s propozycje uchwaty. Jezeli jest taka propozycja, to nie ma
problemu, zeby przynajmniej sprobowac przekona¢ do niej przedstawicieli Miasta
Poznania. Zadeklarowal, Zze osobiScie jest w stanie zaangazowac si¢ do tego 1 jezeli
zostanie przekonany do stusznosci jakiego$ projektu, jest w stanie nawet wydaé
polecenie stuzbowe do okreslonego zachowania przedstawicieli Miasta. Podkreslil, ze
w organach przedstawicielskich dziata si¢ poprzez podejmowanie uchwal. Pan
Prezydent zaznaczyl, Ze jezeli istnieje taka konieczno$¢, nalezy zaproponowac
zwolanie nadzwyczajnego spotkania Rady GOAP-u w jakiej$ sprawie.

Pan radny Marek Sternalski stwierdzit, ze Kluby Radnych zastanawiaja si¢ nad
dwiema kwestiami : rozr6znieniem cen w zalezno$ci od sektoréw (aby sprawdzié¢
mozliwo$¢ realizacji takiej uchwaly) oraz odbiorem odpadéw od mieszkancow
z budynkoéw wielorodzinnymi w sytuacji informacji przedsigbiorcow o wywozie
odpaddw raz na dwa tygodnie.

Pan M. Grze$ — Wiceprzewodniczacy RMP zasugerowat zainstalowanie w GOAP-ie
takiej bazy danych, z ktorej radni mogliby dowiedzie¢ si¢ — ile pieniedzy ptaca do
GOAP-u mieszkancy Poznania i jaki jest koszt wywozu odpadéw z terenu miasta,
poniewaz obecnie nie ma mozliwosci uzyskania takich informacji ze strony GOAP-u.

Pan Prezydent R. Grobelny zwrdcit uwage, ze bez wzgledu na to, czy przedstawiciele
Miasta w GOAP-ie pozostang ci sami, czy tez beda to inne osoby, ktokolwiek bedzie
przedstawicielem Miasta w GOAP-ie — dla uzyskania odpowiedzi na powstale
problemy, musi przygotowaé stosowny projekt uchwaty. Podkreslit, ze podczas
dyskusji w GOAP-ie, zdaniem wszystkich przedstawicieli Miasta Poznania nalezato
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zréznicowaé ceny w poszczegolnych sektorach. Zajeto wowczas jednoznaczne
stanowisko, ze skoro wyrazono zgod¢ na mate sektory zroéznicowane pod wieloma
wzgledami, to konsekwencjg tego jest zroznicowanie optat w tych sektorach. Pytaniem
pozostaje — kiedy mozna podjac¢ taka decyzje. Prawdopodobnie taka decyzja powinna
by¢ podjeta natychmiast po rozstrzygnigciu postepowan przetargowych. Pan Prezydent
R. Grobelny podkreslil, ze zmiana przedstawicieli Miasta w GOAP-ie nie rozwigze
problemoéw, o ktérych byla mowa podczas dzisiejszej sesji. Problem polega na tym, ze
nie podjeto jednoznacznych dziatan w okreslonych sprawach. Dodatl, ze powinny si¢
odbywac¢ regularne spotkania wszystkich przedstawicieli Miasta Poznania, na ktorych
dyskutowane bylyby konkretne propozycje dziatan lub projektoéw uchwat.

Punkt 19.

Przedmiot : Zamknigcie sesji.

Wobec wyczerpania porzadku obrad, Pani Katarzyna Kretkowska -
Wiceprzewodniczaca RMP zamknela LIX sesj¢ Rady Miasta Poznania.

Wiceprzewodniczacy Wiceprzewodniczaca
RADY MIASTA POZNANIA RADY MIASTA POZNANIA
Hubert Swiatkowski Katarzyna Kretkowska

Wiceprzewodniczacy

RADY MIASTA POZNANIA

Michal Grzes
Sekretarze sesji :
Pani radna Dominika Krdl
........................................ Przewodniczacy
Pan radny Adrian Kaczmarek RADY MIASTA POZNANIA

Grzegorz Ganowicz

Sporzadzita:
M. Szubczynska Biuro RMP
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