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Poznan dnia, 5.02.2019

INTERPELACJA

Dot: Dot. ponownego wnikliwego rozpatrzenia /mojej /interpelacji Radnej Lidii Dudziak z
dnia 25. 09. 2018 1.

%wawa Rwwie W L) Adetng /

Interpelacje w systemie demokratycznym - podobnie jak komisje rewizyjne, pelnig wazng
funkcje kontrolng, wynikajacy art 18 a ustawy o samorzadzie gminnym.

Jednak aby ten mechanizm skutecznie dzialal, konieczne jest powazne traktowanie
interpelujgcych radnych, oraz przekazywanie rzetelnej merytorycznej odpowiedzi o
wiarygodnosei dokumentu urzgdowego chronionego prawnie.

Jednak w odpowiedzi na moja interpelacjg z 25. 09. 18 r. zamiast sporu na argumenty, ,.ex
cathedra” zaprezentowano jedynie stuszne decyzje Prezydentéw p. Grobelnego i p.
Jaskowiaka naruszajace art 6 kpa:

Podtrzymano tezg o zasadno$ci przekazania gruntéw catego Osiedla dla PSM W
oparciu art. 207 u.g.n. mimo ze art. 208 ust. 2 u.g.n. okreslat, ze roszczenie spoldzielni o
ustanowienie uzytkowania wieczystego obejmuje jedynie ,, grunty niezbedne do
prawidtowego korzystania z budynku”.

W swietle powyzszego niedopuszczalne bylo przekazanie gruntéw catego osiedla spoldzielni
podstawie art. 207 u.g.n. tym bardziej, ze przekazane bezprawnie grunty to: drogi lokalne,
boiska sportowe, place zabaw, tereny rekreacyjne, ktérych utrzymanie zgodnie z art. 7 ustawy
z 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym nalezy do zadan wiasnych gminy.

Czgsto zasadnos¢ wnioskow spéldzielni o bezprawne przekazanie obszernych dzialek
rozstrzygajg Sqdy Powszechne w diugoletnich sporach; nawet przywolany w tekscie
odpowiedzi na interpelacje wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 26.08.2004 r.
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1 C106/04 potwierdza, ze skoro prezes spéldzielni chee objgé w uzytkowanie wieczyste zbyt
duzy obszar grunidw, to Prezydent Miasta powinien w oparciu o art. 208 ust.2 odméwié ich
przekazania. SN uznal, ,, ze spéldzielnia zqdajge 3,4 ha nie data sqdowi szans na przyznanie
Jjej potrzebnej na parking czesci dzialki”. Ponadto SN stwierdzil, ze "art. 208 ust. 2, jako
ingerujgcy w prawo wiasnosci gminy, musi by¢ interpretowany Scisle. W podobrym tonie
wypowiedzial sig Sqd Najwyzszy w wyroku z dnia 14 maja 2015 r. Sygn. Akt. I CSK

166/14: "jednq z przestanek roszczenia z art. 208 ust. 2 u.g.n. jest wykazanie, ze grunt bedgcy
w dniu zgloszenia roszczenia w posiadaniu wystgpujgcego z powédztwem, obejmuje obszar
niezbgdny do prawidlowego korzystania z budynku" i dalej ,, zglaszajgc roszczenie strona
powodowa powinna zgodnie z art. 6 k.c. powinna udowodnié okolicznosci dotyczgce zasady i
przedmiotu tego roszczenia”,

Jednak wbrew pozytywnej opinii w sprawie przekazania PSM w 1999 r. gruntéw calego
Osiedla Jana 11l Sobieskiego w uzytkowanie wieczyste na na podstawie art. 207 u.g.n.,
obecnie przekazanie gruntéw odbywa sig w Poznaniu na podstawie art. 208 ust. 2 u.g.n,
http://bip poznan. pl/public/bip/zarzadzenia. html? co=show&id=27226.

Gdyby wniosek Zarzqdu PSM o przekazanie gruntéw calego osiedla z dnia 21. 12. 1995 r.
miat solidng podstawg prawng, to Prezydent Szczesny Kaczmarek nie rozpatrywal by go trzy
lata. Nawet wniosek uzupelniajqcy PSM z 12. 03. 1998 r. nie byl w stanie zmusié Prezydenta
Kaczmarka do pozytywnego zalatwienia sprawy. Tymczasem Prezydent Grobelnemu
przekazal grunty miejskie dla PSM wkrdtce po rozpoczeciu kadencji przy niewlasciwej
podstawie prawnej.

W odpowiedzi na mojg interpelacj¢ zabraklo uzasadnienia bezprawnych decyzji Prezydenta
m. Poznania wstrzymujgcych przeksztalcenia wlasnosciowe pod pretekstem toczacych sie
postepowan administracyjnych ustalajgcych prawidtowosé nabycia nieruchomosei.
Wstrzymanie przeksztatcen wlasnosciowych w w/w sytuacji nakazywat uchylony art. 3
ustawy z dnia 4. 09. 1997 r. Dz. Ustaw Nr 123 poz. 781 ,,0 przeksztatceniu uzytkowania
wieczystego przystugujacego osobom fizycznym w prawo wiasnosci”.

Zapis ten, ,,obowigzujgcy” dogmatycznie w Poznaniu do kofica 2018 r. utracit swg moc  w
dniu 13.10.2005 r., po wejéciu w Zycie ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeksztatceniu prawa
uzytkowania uzytkowania wieczystego w prawo wiasnosci nieruchomosci. Od tego dnia w
terminach okreslonych przez kpa Prezydent Miasta Poznania powinien wydawaé decyzje o
przeksztalceniu prawa uzytkowania

wieczystego w prawo wiasnosci nieruchomosci bez zbednej zwloki, gdyz utracit prawo
zawieszania takich postepowar.

Z powyzszego wynika, ze wszystkie decyzje zawieszajace realizacje wnioskéw o
wykup/przeksztalcenie prawa uzytkowania wieczystego wydane po dniu 13.10.2005 r. przez
WGN w imieniu Prez. m. Poznania nie majg mocy prawne;.
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Kolejnym naruszeniem prawa by} niesprawiedliwy podzial dziatek Osiedla.
Bezprawnie zroznicowano rozmiary dziatek; jednobudynkowe dziatki wydzielono po obrysie

budynkéw dla wspélnot Osiedla (budynki 2,11,12,18,24,28,40 ), natomiast dla pozostalych
budynkéw wydzielono dziatki gléwnie wielobudynkowe (przydzielajac nawet 4 dziatki do
Jednego budynki i 4 budynki do jednej dziatki); czesto 10 krotnie wicksze od dziatek
budynkow wspélnot. Powoduje to drastyczny wzrostem zaréwno oplat za uz. wieczyste w
latach 2007- 2018, jak i kosztéw przeksztatcer whasnosciowych.

Réwniez wywotywanie operatéw szacunkowych po 13 . 10. 2005 r. po bezprawnych
odmowach przeksztalcen byto razaco niesprawiedliwe, gdyz Urzad byt zobowigzany wydaé
decyzj¢ administracyjng o przeksztatceniu prawa uz. wieczystego w prawo wiasnosci W
czasie 14 dni. Czyli od poczatku 2008 r. wszystkie grunty, ktére wg WGN UMP byly objete
postgpowaniami zwrotowymi powinny by¢ juz whasnoscia bylych uzytkownikéw
wieczystych.

Przedstawiono obszerng informacje na pigciu stronach rzekomo dotyczaca pkt. 41 5
interpelacji nie dotykajac istoty problemu. Nie wyjasniono jednak na podstawie jakiej ustawy
zawieszono postepowania przeksztatceniowe, oraz dlaczego zamiast 14 dni zgodnie z kpa
przeksztalcenia trwaly 14 lat!. Nie odniesiono si¢ réwniez do propozycji rekompensaty
mieszkancom Osiedla krzywd w spos6b wymieniony w punktach 1-3 interpelacji.

Odnosi si¢ wrazenie, ze decyzje Miasta nie zapadaja wg przepiséw ustaw, lecz wg
okreslonego lobby, pod dyktando pana - . ktéry podsumowujac dyskusje ~ w Glosie
Wielkopolskim z 17 marca 2004 r. stwierdzil: ,,Za kilka dni Stowarzyszenie Zarzadcow
Nieruchomosci podejmie decyzje o wystapieniu o zwrot takze tych nieruchomosci, co do
ktorych nie ma szans na ich zwrot. Po to by zablokowaé procesy”.

Wedlug Prezydenta Poznania do pokrzywdzenia mieszkancow Osiedla Jana III Sobieskiego
nie doszto gdyz wszystko odbylo si¢ ,lege artis”, czyli rekompensata sie nie nalezy. ( Art.
231. § 1. Funkcjonariusz publiczny, ktéry, przekraczajqgc swoje

uprawnienia lub nie dopelniajqc obowiqzkéw, dziala na szkodg interesu publicznego lub
prywatnego, podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3 )

Poniewaz bezprawne przekazanie gruntéw, polaczone z bezprawnym blokowaniem
przeksztalcen wiasnosciowych i bezzasadnym naliczeniem nowych wyzszych optat na
podstawie spéznionych operatéw szacunkowych tak nadwyrezylto budzet mieszkancéw
Osiedla, ze rekompensatg za oplacanie nienaleznych oplat za uzytkowanie wieczyste gruntéw
moze by¢ jedynie wysoka 99% bonifikata dla uzytkownikéw wieczystych pokrzywdzonych
kaskadowa bezprawnoscig Urzedu Miasta.

W swietle opisanej sytuacji powstaje wrazenie, ze WGN UMP byl zainteresowany w
przediuzaniu uzytkowania wieczystego gruntdw, wznawianiu postepowar zwrotowych
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tworzqcych byé¢ moze nienalezne dochody do budzetu Miasta Poznania, oraz dostarczajgcego
etatow dla fikcyjnej pracy nie tylko dla WGN i Starostwa Powiatowego,

Z uwagi na szczupte ramy interpelacji prosze o ocene w jakich okolicznosciach i na czyje
polecenie doszlo do wystania z WGN UMP pisma 'z5.11.2008 1. do
PSM w zalgczeniu.

Pismo to mimo Ze nie zawiera zadnych cech decyzji administracyjnej zgodnie art. 107
kpa zablokowato sprzedaz gruntéw dla Poznaniskiej Spétdzielni Mieszkaniowej.

W pi$mie - brak przywotania podstawy prawnej, uzasadnienia faktycznego i prawnego
itp., brak wskazania drogi odwolawczej; ponadto w tresci pisma uzyto stow ,,wytaczono” i
»Sprzedazy”, ktore wskazuja, ze wniosek PSM o sprzedaz gruntéw nie byt rozpatrywany w
trybie Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeksztatceniu prawa uzytkowania prawa
uzytkowania wieczystego w prawo wlasnoéci nieruchomosci mimo zapisu w art. 8. w/w
ustawy: ,, Do spraw wszczetych na podstawie ustaw, o ktérych mowa w art. 9, i nie
zakoriczonych decyzjg ostateczng , stosuje sig przepisy niniejszej ustawy” .

Gdyby autor odpowiedzi na interpelacje Radnych kazdorazowo zostat z imienia oraz
nazwiska wymieniony wraz z nr telefonu po lewej stronie ponizej podpisu Prez. Miasta lub
osoby upowaznionej, to prawdopodobnie dzialanie takie podniostoby poziom merytoryczny
odpowiedzi, oraz powstata by mozliwo$é uzyskania dodatkowej informacji.

Tak uwiarygadnia si¢ dokumenty we Wroctawiu; w Poznaniu Regulamin Organizacyjny w
§71 dopuszcza zwyklg parafke, ktérej niestety zabraklo.

Sprawa zashuguje na ponowne i szybkie rozpatrzenie przez Prezydenta Miasta Poznania,
mieszkancy zainteresowani czekajq.

Zal. 1 nal ark.

Z powazaniem

JAUL @ Vi/b\v \f‘~
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Dot.: niefuchomosci potozonych w Poznaniu na os. Jana il Sobieskiego

Nawigzujac do wczesniejszej kerespondencii w ww. sprawie, Wydzial Gospodarki
Nieruchomosciami Urzedu Miasta Poznania informuje, ze w toku postepowania
wyjasniajacego ustalono, iz w odniesieniu do nastepujacych nieruchomosci prowadzone sg

posigpowania zwrotowe w Starostwie Powiatowym w Poznaniu:

W zwigzku z powyzszym, dziatki te wytaczono z postr—;powénia 0 spizedaz do czasu
zakonczenia postepowan zwrotowych. '
O dalszych czynnosciach podjetych w sprawie Spéidzizinia zostanie poinformowana

odrebng korespondencja.
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Vicletta Leszezynska
pok. 1212, tel. 051-8271-859




