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Poznan dnia, 11.09.2020

Interpelacja

Dot: przebudowy ul. Kolejowej w Poznaniu
Szanowny Panie Prezydencie,

Od lat zabiegalam o remont ulicy Kolejowej, na wniosek mieszkancow ale takze méj
wlasny jako mieszkanki tego ‘Fyrtla”.W naszym zamysle byl zwyczajny remont, a wiec
nowa prosta nawierzchnia ulicy i proste nowe chodniki, zielen tam gdzie si¢ da.
ChcieliSmy remonty a nie przebudowy na takg skale, ktora to ciggnie sie juz od kilku
kadencji.

. W zwigzku z tym powstalo wiele konkretnych probleméw mieszkancéw, niestety nie
rozwigzanych jednym z nich s3 zastrzezenia mieszkanki ulicy kolejowej, pani D.K
wlascicielki kamienicy. Uprzejmie prosze¢ o informacje w jaki sposéb zostaly rozwigzane
zastrzezenia i wskazania zloZone przez pania D.K w dniu 27.04.2020 r do ZDM.

Oto uwagi pani D.K z ul Kolejowej

,» Zgtaszam sprzeciw dotyczacy stanowiska Zarzadu Drég Miejskich w sprawie przebudowy

ul. Kolejowej i wywlaszczeniu mnie istotnej czgéci mojej posiadtosci.

Nie zgadzam si¢ z uzasadnieniem, ze taka lokalizacja chodnika zapewni maksymalne bezpieczenstwo
pieszych oraz umozliwi optymalne zagospodarowanie pasa drogowego.

ZDM nie jest precyzyjny, jak rowniez nie podaje podstawy prawnej, ani aktualnych rzetelnych
ekspertyz potwierdzajgcych stusznosci swojego stanowiska.

Opierajac si¢ na decyzji Wojewody Wielkopolskiego z dnia 02.06.2015 ¢

w uzasadnieniu czytam: wywilaszczenie winno dotyczy¢ tylko terenu niezbgdnego 1 byc uzasadnione
konkretna potrzeba ( a ta nie zostata konkretnie sprecyzowana) z zachowaniem prawa budowlanego i
ochrony $rodowiska.

Na zebraniu informacyjnym, bo tak nalezy je nazwac, a nie spotkanie konsultacyjne, ktére odbylo sie
28 listopada 2019r zostata przedstawiona koncepcja projektu, ktory mimo licznych gltoséw sprzeciwu
i kontrowersji dzi$ na site probuje si¢ realizowac.

Biorac pod uwagg, ze zezwolenie na realizacjg inwestycji drogowej wydane przez Prezydenta Miasta
Poznania z dnia 2.03.2015r ! , zostato decyzja Wojewody
Wielkopolskiego (znak jw.) uchylone w catosci, a decyzji tej nie zaskarzono.

A zatem nalezato wréci¢ do etapu pierwszego, czyli konsultacji spotecznych, ktérych tu zabrakto,

bo jak wspomniatam, spotkanie 28 listopada 2019r miato charakter informacyjny.
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Proszg o informacje z kim konsultowano i na jakiej podstawie zlecono przygotowanie
przedstawionego nam projektu z pomystem na wywtaszczenie. Czy ten projekt opiera sie na
aktualnych ekspertyzach, opinii konserwatora zabytkéw, stanowisku ochrony srodowiska itp.?
Na wspomnianym zebraniu mieszkancy jednogloénie sprzeciwiali sie wycince drzew i zieleni
chronigcej mieszkaicéw przed nadmiernym hatasem, wibracjami i zanieczyszczeniami powietrza.

Prawo budowlane jasno stwierdza, ze projektowana inwestycja nie moze powodowaé zagrozenia
zycia ludzi lub bezpieczenstwa mienia oraz nie powinna powodowaé pogorszenia warunkow
zdrowotno-sanitarnych i uzytkowych a takze stanu $rodowiska.

Moj dom (kamienica) liczacy ponad 100 lat, nie ma gleboko osadzonych fundamentéw

(tak praktykowano w czasach jego budowy) i jest podatny na wstrzasy. Wibracje budynku sg
odczuwalne nawet przy mocnym trzasnieciu drzwiami. Przedstawiony projekt przewiduje poszerzenie
pasa drogowego do muru mojego budynku. Plan zawiera przystanki autobusowe, a wiec i regularny
przeptyw autobuséw wzdtuz ul. Kolejowej. Pomijajac fakt, ze i bez tego ul. Kolejowa jest ruchliwg
ulicg. Drgania jakie wywotuja cigzkie pojazdy moga zniszczy¢ moj dom. Zatem zachowanie
istniejacego dystansu jest dla mnie sprawg priorytetowa. W mojej ocenie jest to kluczowe w celu
zachowania dobrej kondycji mojego domu.

Czy wywlaszczenie to jedyne mozliwe rozwigzanie? A moze warto pochyli¢ sie nad innym,
niepowodujacym tylu szkod?

Przesuwajgc ogrodzenie na niekorzy$¢ wiascicieli, Zarzad Drog Miejskich nie rozwigzuje problemu
zwigzanego z brakiem miejsc parkingowych, wyprowadzajgc tym samym wigksza liczbe samochoddw
z terenu prywatnego na ulice. Nie ulegnie zwigkszeniu bezpieczenstwo rodzin z dzie¢mi, ktére
obecnie korzystaja z parkingdw na terenie ogrodzonym, a w wyniku przemiany t¢ mozliwo$¢ utraca.
Wedtug projektu, wjazd na moja posesje prowadzi wprost na schody gléwnego wejscia do budynku,
uniemozliwiajgc tym samym mozliwosé korzystania z podwoérka przez dwuslady.

Nie zwigkszy si¢ tez bezpieczefistwo pieszych, gdyz po ewentualnej zmianie w chodniku znajda sig
istniejace juz inne moje schody prowadzace do lokalu ustugowego znajdujacego si¢ w suterenie
(obecnie ustugi fryzjerskie).

Wycinajgc wieloletnie drzewa (zielone ptuca dla miasta) i zmuszajac lokalnych kierowcow

do krazenia po okolicy w poszukiwaniu miejsca do zaparkowania (a tych w przedstawionym projekcie
jest znacznie mniej niz obecnie) ZDM nie przyczyni si¢ do poprawy jakosci powietrza, zwiekszajac
ilos¢ wydzielanych spalin z kragzgcych samochoddw. Nawet po nasadzeniu nowych drzew nie da si¢
przez wiele lat uzyskaé utracong ilos¢ tlenu w wyniku tej wycinki. ,, Plucami noworodka nie zastepuje
sig ptuc cztowieka dorostego.” Nie sposdb nie wspomnie¢ o frustracji kierowcéw i towarzyszacym
stresie, ktory raczej nie stuzy dobrym relacjom spotecznym.

Realizacja tego projektu nie stuzy wigc wspolnemu dobru.

W pogoni za korzysciami materialnymi, ktére maja zapewni¢ miastu ptatne parkingi (moim zdaniem
prawdziwy powod na wywlaszczenie) zapomina sig, ze w tej hierarchii wartosci najwazniejszy
powinien by¢ cztowiek i jego wiasnosé.

Mieszkancy ul. Kolejowej od lat prosza o remont (réwna nawierzchnie jezdni i proste chodniki),
podkreslam REMONT ul. Kolejowej, a nie o jej przebudowe.
Na wyremontowanej ulicy tez mozna rozlokowac parkomaty,bo jak mniemam to jest glownym celem.
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Moja uwaga skupita sic w przewadze na mojej wlasnej posiadtosci i skoro analizujac tylko niewielki
fragment tego projektu dostrzegam tylu nieprawidlowosci, mam powazne zastrzezenia co
do przeprowadzenia wnikliwej analizy tego pomyslu. Czy w ogéle taka miata miejsce?”

~Podsumowujgc, nie zgadzam si¢ na wywlaszczenie dlatego, ze:

e brak mozliwosci wjazdu na teren prywatny,

® nie wezme na siebie odpowiedzialnosci za zdrowie i zycie ludzi, gdyz w $rodku
chodnika znajdg sie moje schody do sutereny,

e rozlozyste drzewo dajgce pozadany tlen i cien jest przeznaczone do wycinki ,

e zostang pozbawiona kilku miejsc parkingowych,

e halas i natezenie ruchu mogg zniszezy¢ mury mojego budynku (takie ryzyko nie wchodzi w
gre),

e zbyt duze ryzyko utraty dobrej kondycji domu, a w wyniku tego moich srodkow

do zycia,

e koliduje to z moimi prywatnymi planami inwestycyjnymi na terenie mojej posiadtosci,

e nie zrezygnuje ze swoich débr materialnych na rzecz korzysci finansowych dla miasta.
Proszg o poszanowanie mojego konstytucyjnego prawa do ochrony wlasnosei prywatnej. Wynajem
mieszkan znajdujacych si¢ w kamienicy stanowi zrodto mego utrzymania.

Po mojej stronie lezy zapewnienie dobrego stanu budynku i maksymalnego bezpieczenstwa dla catej
nieruchomosci, jak réwniez jej mieszkarncow a takze ich mienia.

Informujg, ze nie ustang w obronie swojego domu i swoich praw obywatelskich.
Wracajgc po dwudziestu latach do swojej ojczyzny, kupujac te nieruchomosé i ciagle w nig
inwestujac nigdy bym nie pomyslata, ze moge by¢ narazona na utrate domu i $rodkéw utrzymania”

Uprzejmie prosz¢ Pana Prezydenta pochylenie si¢ nad uwagami mieszkanki ulicy kolejowej,
jednoczesnie wlascicielki kamiennicy, oraz doprowadzenie aby przy remoncie kolejowej strony
byly zadowolone z tej inwestycji, a nie rozgoryczone, bo nie taki byl zamiar radnych
wnioskujacych przed laty o §rodki na to zadanie.

Z powazaniem
Lidia Dudziak

Radna Miasta Poznania



